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INSTITUTO ESTADUAL DE FLORESTAS

PARECER UNICO COMPENSACAO MINERARIA
GCA/DIUC N2 017/2017

1-INTRODUCAO

Em 16 de julho de 2017, a empresa VALE S.A. formalizou uma proposta de compensacao
mineraria, nos termos do §22 do Art. 75 da Lei Estadual n® 20.922/2013, portaria IEF n°
27/2017.

O art. 75 da Lei Estadual N2 20.922/2013, além de estabelecer os requisitos e critérios
para a fixacdo e o cumprimento da “compensacdo mineraria”, recepcionou o art. 36 da
Lei Estadual N2 14.309/2002, que também tratava de compensacdo especifica para
empreendimentos minerarios.

O 8§19 do art. 75 se aplica aos empreendimentos/atividades cujos processos de
regularizacdo ambiental foram formalizados apds a publicacdo da Lei Estadual N2
20.922/2013, para os quais “ A drea utilizada como medida compensatdria nos termos
do caput ndo serd inferior aquela que tiver vegetacGo nativa suprimida pelo
empreendimento para extragdo do bem mineral, construgdo de estradas, constru¢ées
diversas, beneficiamento ou estocagem, embarque e outras finalidades”.

Ja §22 do mesmo artigo, se aplica aos empreendimentos/atividades cujos processos de
regularizacdo ambiental foram formalizados em periodo anterior a publicacdo da
referida lei (17/10/2013), para as quais “O empreendimento minerdrio em processo de
regularizagdo ambiental ou jd regularizado que ainda ndo tenha cumprido, até a data
de publicagdo desta Lei, a medida compensatoria instituida pelo art. 36 da Lei n®
14.309, de 19 de junho de 2002, continuard sujeito ao cumprimento das obrigacdes
estabelecidas no artigo citado”.

Assim, considerando que o empreendimento iniciou sua regularizagdo ambiental em
periodo anterior a publicacio da Lei Estadual n2 20.922/2013 e que os
empreendimentos condicionados conforme o §29 do Art. 75 da Lei Estadual n?
20.922/2013 que remete o art. 36 da Lei Estadual n° 14.309/2002 deverdo executar
acdes que resultem a criacdo, ou a implantacdo, ou manutencao, ou regularizacdo de
uma unidade de conservacdo de protecdo integral. Assim, a empresa VALE S.A vem
apresentar  proposta de compensacdo por meio da medida de
manutencdo/implantacio.

Além disso, é importante destacar que a area utilizada para compensacdo dos
empreendimentos que se submetem ao art. 36 da Lei Estadual n° 14.309/2002 n3o
poderd ser inferior aquela utilizada para extracdo do bem mineral, construcao de
estradas, construcbes diversas, beneficiamento ou estocagem, embarque e outras
finalidades, independentemente da realizacdo de supressdo de vegetacdo nativa,
abrangendo as intervenc¢des autorizadas no processo de regularizacao.
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Ressalta-se ainda, que empreendimentos submetidos ao §22 do Art. 75 da Lei
20.922/2013 que remete ao Art. 36 da Lei Estadual n2 14.309/2002, devem observar
que a proposta esteja inserida na mesma Bacia Hidrografica Federal e,
preferencialmente, no mesmo municipio que a area intervinda.

O objetivo deste parecer é avaliar a referida proposta, analisando o PA COPAM

15195/2007/082/2013, de modo a subsidiar a decisdo da Camara de Protec¢do a
Biodiversidade e Areas Protegidas do COPAM.

2 — DADOS DOS EMPREENDIMENTOS E ANALISES

Tipo de Processo

(x) Licenciamento Ambiental

Empreendedor

VALE S.A.

Empreendimento

PILHA DE REJEITO PDE PONTO 03 — MINA DE FABRICA

PA COPAM

LP 15195/2007/069/2009
LI 15195/2007/082/2013

Fase do
Licenciamento

LI n° 066/2014
Condicionante n°08 da LP

CNPJ / CPF 33.592.510/0037-65

Compensagao §29 do Art. 75 da Lei Estadual n2 20.922/2013 que remete
Mineraria o art. 36 da Lei Estadual n° 14.309/2002
Localizagao Ouro Preto/MG

Bacia Federal

Bacia Hidrografica do Rio Sdo Francisco

Area Diretamente

Afetada (TOTAL) | 2©/0°N3

3 — HISTORICO

e Parecer Unico SUPRAM LP n° 222/2013

Segundo informacdes prestadas pelo Parecer Unico da SUPRAM LP n° 222/2013 pag. 1,
para o presente Processo Administrativo verifica-se tratar de Licenca de Instalacdo para
atividade de Pilha de Rejeito/Estéril (Cod. DN 74/04 A-05-04-5), em empreendimento
localizado na zona rural do municipio de Ouro Preto/MG.

A referida pilha de estéril integra o complexo minerario da Mina de Fabrica que é parte
do Complexo Itabiritos da Diretoria de Ferrosos Sul da VALE e esta localizada no distrito
de Miguel Burnier no municipio de Ouro Preto, Minas Gerais (Parecer Unico da SUPRAM
LP n°222/2013 pag. 32).
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A empresa Vale S.A formalizou junto a esta Superintendéncia, em 29/10/2009, o
Processo Administrativo (PA) Copam n2 15195/2007/069/2009 para Licenga Prévia (LP)
da Pilha de Disposicao de Estéril (PDE 3) dentro do direito minerario correspondente a
poligonal DNPM 930.925/2005, situada no municipio de Ouro Preto-MG, na Mina de
Fabrica da Vale (Parecer Unico da SUPRAM LP n° 222/2013 pag. 2).

Conforme descrito no Parecer Unico da SUPRAM LP n° 222/2013 pég. 2, a pilha receber3
o estéril gerado pela exploragao da cava de Segredo, atualmente em operag¢ao na mina
de fabrica. Sendo o volume estimado a ser disposto na PDE ponto 3 é de 47.500.000m?,
atingindo uma altura maxima de 190m e ocupando uma area de 85,84 ha, incluindo o
acesso a cava.

A Area Diretamente Afetada - ADA corresponde as areas a serem efetivamente
ocupadas pela PDE Ponto 03, incluindo a estrada de acesso que ligard a pilha a cava de
Segredo. A ADA corresponde a um total de 85,84 ha, inserida em terrenos de
propriedade da Vale (Parecer Unico da SUPRAM LP n° 222/2013 pag. 4).

e Parecer Unico SUPRAM LI n° 84/2014 Protocolo(SIAM) 0410745/2014

Segundo descrito no Parecer Unico da SUPRAM LI n° 84/2014 Protocolo(SIAM)
0410745/2014 pag. 2, a empresa Vale S.A formalizou junto a esta Superintendéncia, em
29/11/2013, o Processo Administrativo (PA) Copam n? 15195/2007/082/2013 para
Licenca de instalacdo (LI) da Pilha de Disposicao de Estéril (PDE 3).

4 — MEDIDA COMPENSATORIA

Segundo Parecer Unico da SUPRAM LP n° 222/2013 pag. 32, o empreendimento prevé
aintervencdo/supressdo em vegetacdo nativa, nas fitofisionomias de floresta estacional
semidecidual, nos estagios médio e avancado de regenera¢dao, campo sujo e cerrado
tipico, inclusive em areas de preservagao permanente, sendo recomendada, assim, a
cobranga da compensacdo prevista na Lei Estadual 14.309/2002, conforme previsto em
seu artigo 36:

“Art. 36 - O licenciamento de empreendimentos minerdrios
causadores de significativos impactos ambientais, como
supressdo de vegetagdo nativa, deslocamento de populagdes,
utilizagdo de dreas de preservacGo permanente, cavidades
subterrdneas e outros, fica condicionado a adog¢do, pelo
empreendedor de estabelecimento de medida compensatdria que
inclua a criagdo, implantacdo ou manutengdo de unidades de
conservagdo de protecdo integral.”
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A Vale S.A propde o cumprimento desta compensagao nos termos do art. 22 da Portaria
IEF n° 27/17, em acordo com o descrito no art. 75 da Lei Estadual 20.922/2013:

Art. 75. O empreendimento minerdrio que dependa de supressdo de
vegetacdo nativa fica condicionado a adocdo, pelo empreendedor, de
medida compensatdria florestal que inclua a regularizacdo fundidria e a
implantacdo de Unidade de Conservacdo de Protecdo Integral,
independentemente das demais compensagdes previstas em lei.

§ 12 A drea utilizada como medida compensatéria nos termos do
caput ndo serd inferior aquela que tiver vegetacao nativa suprimida pelo
empreendimento para extragdo do bem mineral, constru¢ao de
estradas, construcbes diversas, beneficiamento ou estocagem,
embarque e outras finalidades.

§ 22 O empreendimento minerdrio em processo de regularizacdao
ambiental ou ja regularizado que ainda ndo tenha cumprido, até a data
de publicacdo desta Lei, a medida compensatdria instituida pelo art. 36
da Lei n? 14.309, de 19 de junho de 2002, continuard sujeito ao
cumprimento das obrigacGes estabelecidas no artigo citado.

Dessa forma o empreendimento em questdao submete-se aos critérios do §22 do Art. 75
da Lei Estadual 20.922/2013 que remete ao Art. 36 da Lei Estadual 14.309/2002, ou
seja:!

- A drea de intervencdo passivel de compensacdo equivale a area efetivamente ocupada
pelo empreendimento (Area Diretamente Afetada — ADA).

- A ADA ndo podera ser inferior aquela drea utilizada para extracdo do bem mineral,
construcdo de estradas, construcdes diversas, beneficiamento ou estocagem, embarque
e outras finalidades, independentemente da area de vegetacao nativa que foi suprimida,
abrangendo todas as intervencdes autorizadas no processo de regularizacdo ambiental.

- A ADA ainda devera considerar todas as estruturas temporarias e permanentes, bem
como o pit final da lavra, e faixas de dominio no caso de estruturas lineares.

A empresa VALE S.A. propde que a medida compensatéria se enquadre no art. 2°, incisos
Il e/ou IV da Portaria IEF n? 27/2017 o qual trazem:

[l — Execugao de medida compensatdria que vise a implantagdo de
unidade de conservacao estadual de protecdo integral, a qual inclui a
elaboracdo do Plano de Manejo, a implantacdo de estruturas
necessarias a sua gestao e funcionamento, bem como a realiza¢do de
estudos técnicos necessarios a sua gestao.

L Anexo Il -Termo de referéncia projeto executivo de compensagdo florestal de empreendimentos
minerdrios a que se refere o 8 2° do art. 75 da lei estadual n°: 20.922/2013
http://www.ief.mg.gov.br/images/stories/2017/COMPENSACAO_AMBIENTAL/portaria_27/ANEXO_|I
I_Termo_de_referencia_-_ 2° DO_ART._75__ Final.pdf
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IV — Medida compensatdria que vise a manutencdo de unidade de
conservacgao estadual de protecdo integral.

Considerando ainda o exposto no art. 2° da Portaria IEF n2 27/2017 em seus §42 e §59,
temos:

§42 — Nas hipdteses previstas nos incisos lll e IV o empreendedor devera
executar as a¢Oes previstas em Planos de Trabalho - PT previamente
aprovados pela CPB/COPAM, de forma direta ou por terceiro por ele
contratado, arcando o empreendedor com os custos associados a esta
terceirizacgao.

§52 — Nas hipdteses previstas nos incisos lll e IV, a unidade regional do
IEF elaborara Parecer Unico que incluira a analise do valor minimo a ser
empregado para a adocdo das acdes compensatérias conforme a
metodologia apresentada no ANEXO Il desta Portaria, além de
considerar os regramentos especificos que deverdo ser atendidos para
o cumprimento da compensacdo ambiental visando atender o disposto
no § 22 do art. 36 da Lei Estadual n? 14.309/2002.

Para os efeitos do Termo de Referéncia (anexo Il da Portaria IEF n°27/17), define-se
manuten¢dao como uma medida que visa a adequada conservacao e sustentacdo da UC
e seus equipamentos, podendo incluir reformas de edificacbes e demais estruturas,
aceiros, cercamento, manutencdo em maquinas, veiculos e mobilidrios, manutencdo em
estradas e/ou trilhas, entre outros.

Para os efeitos do Termo de Referéncia (anexo Il da Portaria IEF n°27/17), implantagdo
é uma medida que possibilite a efetiva gestdo e funcionamento da Unidade de
Conservacdo, bem como o cumprimento de seus objetivos, podendo incluir a elaboracao
do Plano de Manejo, implantacdo de infra-estrutura de apoio, cercamento e realizacdo
de estudos técnicos necessarios ao manejo da UC.

O custo total de manutengdo/implantacdo ndo devera ser inferior ao custo de
recuperacao da area de intervencdo ambiental do empreendimento (ADA).

O custo de recuperac¢ao da area de intervengdo ambiental do empreendimento devera
ser compativel com as fitofisionomias originalmente existentes, utilizando para isso os
seguintes valores.

FITOFISIONOMIA CUSTO DE RECUPERAGAO POR ha
Campos de Altitude e Campo Limpo 5.362,35 UFEMGs
Florestal e de Cerrado 7.364,74 UFEMGs
Campo Rupestre 21.588,23 UFEMGs
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5 — PROPOSTA PARA COMPENSACAO — MANUTENGCAO/IMPLANTACAO

Os aspectos analisados neste item foram, dimensdo da area diretamente afetada, sua
localizagdo em relagdo a bacia hidrografica e municipio e a identificagdo das
fitofisionomias presentes na ADA.

Conforme descrito anteriormente a ADA do empreendimento considerada pelo érgao
regularizador corresponde a 90,45ha, no entanto, verificando imagens do uso de solo
foi detectada uma 4rea adicional.

A presente analise de definicdo da area diretamente afetada (ADA) baseou-se nao
apenas nos dados da regularizacdo ambiental, como também no uso atual do solo
(Google Earth). A poligonal encaminhada pelo empreendedor foi sobreposta a imagem
do Google Earth datada em 07/08/2017.

Por meio de software de geoprocessamento, efetuou-se o georreferenciamento (QGis)
da imagem de interesse, para em seguida realizar a vetorizacdo da ADA total do
empreendimento. Os mapas gerados encontram-se como anexo deste Parecer.

Vale ressaltar que nos Pareceres da SUPRAM e no Estudo Ambiental existem
divergéncias entre o quantitativo total de dreas para definicdo da ADA do
empreendimento. Dessa forma, serd utilizada como referéncia para a determinacgao da
proposta de compensagao mineraria a maior dimensdo encontrada entre o Parecer de
Licenca de instalagdao e imagens de uso do solo, sendo esta de 96,05ha.

e Parecer Unico SUPRAM LP n° 222/2013

Segundo Parecer Unico da SUPRAM LP n° 222/2013 pdg. 7, os solos na area de
implantacdo da PDE Ponto 03 correspondem a Cambissolos nas dreas ocupadas por
campo nativo e Neossolos Regoliticos, nas areas de vegetacao florestal, existente ao
longo dos talvegues de drengem e parte baixa das encostas.

Os ambientes presentes na ADA da PDE Ponto 03 correspondem a formacgdes florestais,
como floresta estacional semidecidual, nos estagios médio e avancado de regeneracao,
bambuzal, reflorestamento de eucalipto, formag¢des savanicas de campo sujo e cerrado
tipico, pastagem e ambientes antropizados, como areas revegetadas, areas degradadas,
instalacdes minerdrias, estradas e ferrovias (Parecer Unico da SUPRAM LP n° 222/2013
pag. 12).

Segundo Parecer Unico da SUPRAM LP n°® 222/2013 pag. 13, o reflorestamento de
eucalipto existente na ADA do empreendimento encontra-se ralo, proporcionando
condicbes que permitem o estabelecimento de espécies presentes nas formacgdes
campestres adjacentes, e dessa forma contribuindo para o enriquecimento do sub-
bosque. Em virtude da maior exposi¢cdo do sub-bosque aos raios solares, muitas espécies
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se instalaram, incluindo aquelas tipicas de ambientes abertos como é o caso das
herbaceas capim-pé-de-galinha (Axonopus aureus), capim-gordura (Melinis minutiflora),
gravata (Eryngium horridum) e a macela (Achyrocline satureoides).

De acordo com o Parecer Unico da SUPRAM LP n°® 222/2013 pég. 14, o campo sujo
corresponde a um tipo fisiondmico predominantemente herbaceo, com arbusto e
subarbustos esparsos, sendo que muitas plantas sao individuos menos desenvolvidos
das espécies arbdreas presentes nas fisionomias de Cerrado. Esse ambiente ocorre
revestindo as encostas e topos de morros da ADA do empreendimento. Constitui um
ambiente preservado, porém com evidéncias de ocorréncia de queimada recente e
pastoreio.

A formacdo de cerrado tipico ocorre na por¢do oeste ADA margeando as formacgdes
florestais, correspondendo a um ambiente onde o solo é mais profundo, o que contribui
para que ocorra um incremento no porte e densidade das espécies arbdreas presentes
no local. Assim, espécies como barbatimao (Stryphnodendron adstringens), jacaranda-
do-cerrado (Dalbergia miscolobium), jacaranda (Machaerium villosum), cabelo-de-nego
(Erythroxylum suberosum), pau-santo (Kielmeyera coriacea), capororoca (Myrsine
umbellata), marmeleiro (Plenckia populnea) e milho-de-grilo (Aegiphila lhotskiana)
chegam a medir até 4 metros de altura. Muitas espécies herbdceas e arbustivas que
ocorrem no campo sujo podem ser encontradas neste ambiente (Parecer Unico da
SUPRAM LP n° 222/2013 pag. 14).

Conforme descrito no Parecer Unico da SUPRAM LP n°® 222/2013 péag. 15, a area de
pastagem presente na ADA corresponde ao local de plantio de gramineas exdticas.
Trata-se de um ambiente estruturalmente pobre e homogéneo, onde podem ser
encontradas algumas arvores isoladas, com altura entre 3 e 6 metros, além de algumas
espécies arbustivas e herbaceas invasoras.

Os ambientes determinados como dreas antropizadas correspondem aquelas que
sofrem ou sofreram intervengdes, que resultaram na descaracterizacao do ambiente,
incluindo as areas revegetadas, areas degradadas (solo exposto), instalagGes minerarias,
estradas, ferrovias e pilhas de minério (Parecer Unico da SUPRAM LP n°® 222/2013 pag.
15).

Conforme descrito no Parecer Unico da SUPRAM LP n° 222/2013 pag. 21, a supress3o
de vegetacdo necessaria a implantacdo do empreendimento perfaz um quantitativo
total de 74,79 ha, nas fitofisionomias de Floresta Estacional Semidecidual (FESD), nos
estagios avancado e médio de regeneracdao, campo sujo, cerrado tipico, eucaliptal e
bambuzal, conforme quantitativos descritos no quadro abaixo:
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Uso do solo e cobertura vegetal presente na ADA

A . Area Diretamente Afetada (ADA)
Em APP (ha) Fora APP (ha) Total (ha)
FESD Avangado 15,04 22,89 37,93
FESD Médio 0,14 8,65 8,78
Bambu 0,04 0,4 0,43
Eucalipto 0,3 0,14 0,44
Cerrado Tipico 0,03 3,28 3,32
Campo Sujo 3,38 20,51 23,89
Pasto 0 1,09 1,09
Area antropizada 0,75 9,21 9,96
TOTAL 19,67 66,16 85,84

Fonte: Parecer Unico da SUPRAM LP n° 222/2013 pag.

21

De acordo com o Parecer Unico da SUPRAM LP n° 222/2013 pég. 33, um dos principais
aspecto a serem considerados nesta analise é a supressao da vegetagcao presente nos
85,84 ha da ADA do empreendimento. A drea estad inserida na regido no dominio
fitogeogréfico da Mata Atlantica em contato com o Cerrado. Nos estudos foram
identificadas e detalhadas as formacdes vegetais presentes na drea conforme disposto

abaixo:
Area Diretamente
Ambientes Afetada
ha %
FES em estagio avangado de regeneracio 37,93 44,19
Ambientes | FES em estagio médio de regeneracéo 8,78 10,23
Florestais Bambu 0,43 0,50
Eucalipto 0,44 0,51
Ambientes | Cerrado Tipico 3,32 3,87
Campestres | Campo Sujo 23,89 27,83
Ambientes | Pasto 1,09 1,27
Alterados Area Antropizada 9,96 11,60
Total 85,84 100

Fonte: Parecer Unico da SUPRAM LP n° 222/2013 pag. 33

e Parecer Unico SUPRAM LI n° 84/2014 Protocolo(SIAM) 0410745/2014

Segundo Parecer Unico da SUPRAM LI n° 84/2014 Protocolo(SIAM) 0410745/2014 pag.
14, a supressao de vegetacdo necessaria a implantacdao do empreendimento perfaz um
quantitativo total de 77,61 ha, nas fitofisionomias de Floresta Estacional Semidecidual
(FESD), nos estagios avancado e médio de regeneracdo, campo sujo, cerrado tipico,
eucaliptal, bambuzal e drea antropizada com presenca de individuos arbéreos exdticos
e nativos, conforme quantitativos descritos no quadro abaixo.
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Uso do solo e cobertura vegetal presente na ADA

. Area Diretamente Afetada (ADA)
Ambientes
Em APP (ha) |Fora APP (ha) |Total (ha)

FESD Avancado 15,04 22,89 37,93
FESD Médio 0,14 8,65 8,79
Bambu 0,04 0,4 0,44
Eucalipto 0,3 0,14 0,44
Cerrado Tipico 0,03 3,28 3,31
Campo Sujo 3,38 20,51 23,89
Pasto 0 1,09 1,09
Area antropizada 0,75 11,00 11,75
Area antropizada c/presenca de

indiv. arboreos nativos e

exoticos 0 2,81 2,81
TOTAL 19,68 70,77 90,45

Fonte: Parecer Unico da SUPRAM LI n° 84/2014 Protocolo(SIAM) 0410745/2014 pag. 14

Como se vé o capitulo de caracterizacdao do empreendimento, incluiu-se no objeto desta
LI estrutura de seguranca da PDE, denominada “Dique Freitas II”, estrutura essa
essencial para a contencdo de sedimentos e estabilizacao futura da PDE ponto 3. Em
razdo da auséncia de cédigo especifico para essa atividade, foi apresentada retificacao
de FCE aumentando a area da pilha de 85,84ha para 88,6ha, abarcando-se, portanto,
essa estrutura. Seu acréscimo nao inviabiliza a concepg¢ao ambiental e locacional do
empreendimento ora analisado 9 Parecer Unico da SUPRAM LI n° 84/2014
Protocolo(SIAM) 0410745/2014 pag. 16).

e Estudo de Impacto Ambiental — EIA

De acordo com os Estudo de Impacto Ambiental — EIA pdg. 309, para a implantagdo da
PDE Ponto 03 serda necessaria a supressao de 46,71 ha de floresta estacional
semidecidual, em diferentes estagios de regeneracdo, sendo 37,93 ha em estagio
avancado de regeneracao e 8,78 ha em estagio médio de regeneracao; além de 27,21
ha de formacdes de cerrado, sendo 3,32 ha de cerrado tipico e 23,89 ha de campo sujo.

Tendo em vista a presenca de dareas com caracteristicas antrépicas, segundo
esclarecimentos do empreendedor as mesmas totalizam 22,13ha. Destaca-se que nao
houve apresentacdo das fitofisionomias originalmente existentes na area antropizada.

Segundo pag. 11 do anexo Il da Portaria IEF n° 27/2017, quando a area intervinda incluir
areas degradadas e ja antropizadas, e ndo sendo possivel verificar a fitofisionomia, seja
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por meio de estudos ambientais ou de parecer do érgao responsavel pela autorizagao
de intervencao, deverd ser considerado o maior custo de recuperagao apresentado
anteriormente (21.588,23 UFEMGs).

Ressalta-se que a planta planimétrica foi elaborada pelo Gedgrafo Daniel Carielo Lima,
Registro CREA MG - 151860/D, acompanhado da ART de obra ou servico n°
14201700000003910687.

Destaca-se que nao foi possivel a realizagdo de vistoria técnica em campo por parte da
GCA/IEF. Além disso, as informagdes constantes dos documentos da regularizagdo
ambiental restringem-se aquelas apresentadas, ndo possibilitando a identificacdo exata
da (s) fitofisionomia (s) originalmente existente (s) na drea diretamente afetada. Assim,
o laudo é o principal documento que dispomos para determinacdo da fitofisionomia
originalmente existente na darea.

Abaixo segue identificacdo do valor referente a manutencdo/implanta¢do conforme
estabelecido pela Portaria IEF n° 27/2017:

N° Processo PA COPAM Area Fitofisionomia Fitofisionomia Valor Valor
(ha) Portaria IEF ADA (UFEMG’s)* (Reais)
27/2017 (ha)
Florestal e Cerrado 50,03 7.364,74 RS 1.198.004,15

15195/2007/082/2013 | 96,05 Campo 23,89 5.362,35 RS 416.525,61
Area antropizada 22,13 21.588,23 RS 1.553.348,32
TOTAL: - - 96,05 - RS 3.167.878,08

*Valor UFEMG’s — RS 3,2514 segundo a resolucdo n°® 4.952/2016 — Data 05/10/2017
Obs: Valores de UFEMG’s devem ser reajustados conforme publicagdo atualizagdo.

Segundo §62 do art. 2° Portaria IEF n° 27/2017, apds aprovacdo pela CPB/COPAM do
presente Parecer Unico, o empreendedor deverd executar planos de trabalho elaborado
pelo IEF e aprovados pela CPB/COPAM para cumprimento da medida compensatdria em
tela.

Destaca-se que as Unidades de Conservacao de Protecdo Integral a serem beneficiadas
pelas a¢cdes de manutencdo/implantacdo, devem localizar-se na Bacia Federal do Rio
Sao Francisco, mesma bacia da area intervinda e preferencialmente municipio de Ouro
Preto/MG.

Os planos de trabalho sdo elaborados com base na politica de prioridades estabelecidas
pelo IEF, em conformidades com as diretrizes técnicas ditadas pela Diretoria de Unidade
de Conservacdao — DIUC. Assim, caso ndo haja planos de trabalho referente a UC's
localizadas no municipio de Ouro Preto/MG, poderdo ser selecionados pelo
empreendedor outros planos de trabalho desde que a (s) Unidade(s) de conservacgao
beneficiaria(s) esteja(m) localizada(s) na Bacia Federal do Rio Sdo Francisco.
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5 — CONTROLE PROCESSUAL

O Processo Siam n2 15195/2007/082/2013 entre outras condicionantes estabelece o
cumprimento de medida compensatéria, prevista no art. 75 da Lei 20.922 de 16 de
outubro de 2013, fixada na fase de Licencga de Instalacdo, certificado n? 066/2014 para
a atividade de pilha de disposicao de estéril (PDE ponto 3), devido aos impactos
causados pelo empreendimento/atividade em questao.

O processo de compensacao minerdria foi devidamente formalizado, mediante
apresentacgdo do requerimento constante no Anexo | da Portaria n2 27 de 07 de abril de
2017, acostado as folhas 03 do processo em comento, acompanhado dos demais
documentos necessarios a instrugdao do Processo, conforme dispde a Portaria IEF n2 27
de 07 de abril de 2017.

Assim, o empreendimento em questdo apresentou proposta de compensagao por meio
da medida de manuteng¢ido/implantagdo de Unidade de Conservagdo, conforme
previsto no artigo 29, incisos Ill e/ou IV, da Portaria IEF n.2 27 de 07 de abril de 2017,
observando o previsto no artigo 75, paragrafo 12 da Lei 20.922 de 16 de outubro de
2013.

Salientamos que a compensacdo ambiental florestal estd sendo realizada,
obrigatoriamente, na bacia hidrografica onde o empreendimento esta instalado.

Diante do exposto, ndo verificamos Obices a este Parecer.

6 — CONCLUSAO

Baseando nos dados encaminhados pelo empreendedor, verificou-se que a drea total
ocupada (ADA Total) pelo empreendimento, perfaz um total de 96,05ha.

Caso haja qualquer alteracdo nas areas de intervencdo o empreendedor deverd
compensar quaisquer hectares adicionais em relagao a area total intervinda identificada
neste parecer.

Considerando-se a andlise realizada e as informacgdes prestadas neste parecer infere-se
gue o presente processo encontra-se apto para deliberacdo pela CAmara de Protecdo a
Biodiversidade e Areas Protegidas - CPB do COPAM, nos termos do Art. 13, inc. XlIl do
Decreto Estadual n?246.953, de 23 de fevereiro de 2016.

Acrescenta-se que caso aprovado, os termos postos no Projeto Executivo e os dados
analisados neste parecer constardo de Termo de Compromisso a ser assinado entre o
empreendedor e o IEF no prazo maximo de 60 (sessenta) dias contados da publicacdo
da decis3o da CPB/COPAM.

Ressalta-se, finalmente, que o cumprimento da compensac¢do mineraria em tela nao
exclui a obrigacdo do empreendedor de atender as demais condicionantes definidas no
ambito do processo de licenciamento ambiental.
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Este é o parecer.
Belo Horizonte, 09 de outubro de 2017.
Giuliane C. de Almeida Portes

Analista Ambiental -Direito
MASP 1.395.621-4

Nathalia Luiza Fonseca Martins
Gerente de Compensacdao Ambiental
MASP: 1.392.543-3
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Anexo |l
Mapa apresentado pelo empreendedor junto ao projeto executivo
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Anexo llI
Mapa contendo a area excedente de 5,60ha contemplada nesse processo

MAPA PDE 03 MINA DE FABRICA

g Vea \
-\
Thoad® %,

-2322000.000

~2323000.000.

o
5]
S
o
<]
o
¥
o
o
o

250 500 750 1000 m.- -
ina 15 de 15

-4882000.000 -4881000.000 . - 2 -4879000.000



