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EXMO. DD. SR. Diretor da SUPRAM-TM roneez A5
Setor de Recursos Administrativos

SEMAD/SUPRAM TRIANGULO NAI

Praga Tubal Vilela 03,

Centro

CEP 38 400 186

Uberlandia MG

Referente a0 AUTO DE INFRACAO 60631/2018
Boletim de Ocorréncia 049747929 de 05/11/2018

JOAO GOMES DURAES FILHO, brasileiro,
casado, inscrito no CPF n.° portador do RG n._

residente e domiciliado na cidade de Ituiutaba - MG, na _
_ via de sua advogada e procuradora

abaixo assinada, Dora Marquez Peres Drummond, brasileira, casada, OAB/MG
93.333, com escritorio profissional nesta cidade na rua 22, 470, onde devera
receber as devidas intimacdes, vem, respeitosamente, & presenca de V. Sra., no
tempestivamente, apresentar RECURSO ADMINISTRATIVO contra
DECISAO QUE MANTEVE A PENALIDADE DE MULTA constante no
AUTO DE INFRACAO N.° 60631/2018, de 05 de novembro de 2018, infragdo ao
artigo 112, anexo III, cédigo 301, alinea “a” do Decreto 47 383/18 Lei
20922/13, a fim de que seja 0 mesmo declarado nulo e sem nenhum efeito, face
aos fundamentos de fato e de direito que passa a expor:

Que conforme Oficio/Decisdo proferida por esta Superintendéncia,
houve por bem decidir pelo ndo acolhimento dos argumentos apresentados pelo
Autuado em sua defesa, face 4 auséncia de fundamentos de fato e de direito que
justificassem o acolhimento das argumentagdes apresentadas e tendo em vista
estar o Auto de Infracdo em conformidade com os requisitos formais e na

¥

legislacdo vigente. (documento anexo).
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Que analisando a decisdo proferida no documento anexo, podemos
concluir que trata-se de uma decisfio previamente elaborada, onde os julgadores
trocam apenas os dados pessoais sem analisar o mérito de forma particular.

O presente caso traz peculiaridades que exigem uma analise individual
e diferenciada, ondem é fundamental o deferimento de pericia técnica e oitiva de
testemunhas.

A simples alegagdo de que o agente policial tem fé publica, ndo pode
ser suficiente para multar o ora Recorrente sem o direito do contraditério.

Desde ja requer seja a presente defesa analisada de fato, com a
intimagéo das testemunhas e deferimento de pericia, o que desde ja requer.

Para clarear o convencimento de V. Sr* vamos aos fatos.
I - Breve sintese dos fatos e sucintas consideracdes

Foi lavrado o auto de n°. 60631/2018 por supostas irregularidades,
descrita da seguinte forma:

Auto de infragdo n°. 60631/2018

Item 6(primeira folha) - “Suprimir uma drea de 25 hectares de vegetagdo nativa
em drea comum sem autoriza¢do ou licenga do érgdo ambiental competente. ”

A lavratura dos referido auto teve como embasamento legal os artigos
112, anexo III, codigo 301, alinea “a” decreto 47.383/18 Lei 20922/13.

Item 1(segunda folha) - “Suprimir uma drea de 0,37 hectares de vegetacdo
nativa a menos de 15 metros em drea de preservacdo permanente sem
autorizagdo ou licenca do érgdo ambiental competente.”

A lavratura dos referido auto teve como embasamento legal os artigos
112, anexo III, cédigo 301, alinea “b” decreto 47.383/18 Lei 20922/13.

Item 1 (terceira folha) - “Realizar queimada controlada em uma drea de 25
hectares sem autorizacdo ou licenca do drgdo ambiental competente, drea essa
objeto da infragdo 01.”

A lavratura dos referido auto teve como embasamento legal os artigos
112, anexo III, cédigo 301, alinea “b” decreto 47.383/18 Lei 20922/13.
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Por conseguinte, foi imposta de plano, a penalidade de multa
consecutivamente de R$ 75.000 (setenta e cinco mil UFEMGs)
R$ 10.000 (dez mil UFEMGs)
R$ 25.000 (vinte e cinco mil UFEMGs)

O alegado no Auto de Infragfio nio retrata a verdade dos fatos,
segundo relato do ora recorrente e que pode ser comprovado através de
prova testemunhal, o que desde ja requer.

Dois policiais do meio ambiente chegaram na propriedade objeto do
auto de infracdo e ao verem que o recorrente estava gradeando uma 4rea de
pastagem, abordaram o mesmo solicitando a quantia de R$ 10.000, 00, para que
0 mesmo evitasse ter “problemas”.

O recorrente argumentou com os policiais que ele n#o teria problemas,
pois nfo estava fazendo nada irregular, afirmando que estava fazendo uma
reforma de pasto e “bolsdes” necessérios para preservar o meio ambiente e
evitar o assoreamento.

No dia seguinte, os policiais retornaram e falaram para o recorrente
que ele tinha mesmo que dar o dinheiro, que o fim de ano estava chegando, que
eles precisavam fazer a “caixinha” e que era melhor para todos que fosse
resolvido dessa forma.

Como o recorrente se recusou a dar o dinheiro, os policiais fizeram o
Auto de Infragdio em questio,motivo do presente recurso.

O recorrente estava gradeando a propriedade para efetuar a reforma do
pasto, o que pode ser comprovado através das fotografias anexas.

Na area onde foi feita a autuagdo e que consta no Al como area de
vegetagdo nativa, ndo passa de um pasto com “braquiaria” o que pode ser
comprovado com o laudo do IEF que néo autorizou a reserva legal naquela area,
tendo em vista que a mesma n#o € passivel de regeneracéo.

v

Falhan*gg oY

)



© NAI-TM
).
Folha n*gs 5~

No Laudo elaborado por profissional com ART e Mapa, pode ser
comprovado o alegado acima, senfo vejamos:

1- “DA VISTORIA

Na data de 16/11/2018,por solicitagcdo do Proprietirio do imével acima
descrito, a fim de proceder vistoria para elaboracéo de laudo técnico
com parecer referente a drea de Reserva Legal e demais servigos
executados na propriedade, onde em sua companhia fizemos visitas ‘in-
loco’ para comprovagdo do estagio das construcdes, reforma de
pastagens e cercas e outros, onde fotografamos e colhemos informacdes
para embasamento nos comentdrios e conclusdo que segue abaixo, a
saber:

- A propriedade é objeto da matricula 1.204 do 1° SRI de Ituiutaba-MG,
com drea total de 720,9072 hectares, tendo Jjuridicamente como
proprietarios Lusia Franco Junqueira e Mauro Anténio Junqueira, os
quais com 50% do imdvel cada, ou seja, 360,4536 hectares para cada.

A drea encontra-se em sua totalidade Georreferenciada edevidamente
dividida em duas glebas distintas, contudo ainda ndo registrada por
motivos de ser objeto de Inventario e o mesmo encontra-se em curso na
Justica, por conta do falecimento de Mauro Anténio Junqueira, cuja sua
parte, através de sua herdeira, foi vendida ao Jodo Gomes Durdes
Filho,interessado na elaboragdo deste laudo, através de Contrato de
Compra e venda.

. A area de cobertura vegetaldestinada a Reserva Legal correspondente a
compra de 50% da propriedade é devidamente averbada com drea de
72,09ha, possuindo ainda mais 26,56ha de cerrado remanescente, o qual
conforme as leis ambientais pode ser suprido, através de projeto de
supressdo com destoca junto ao (jrgﬁo IEF local de Ituiutaba-MG.
Possui aindal8,19ha em drea de APP Nativa e de Brejo e 27,40ha em
APP em Regeneracdo, fechando a drea de uso de solo com 195,3036ha
em pastagens, 14,71ha em cultura de Eucalipto e 06,20ha em drea de
estradas e construcoes.
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. As dreas em APPs e dreas de Reserva legal de Cerrado Nativo e a drea
remanescente de Cerrado Nativo encontram-se devidamente preservadas,
com cerca em parte e parte a cercar. Contudo onde néo hd cerca néo hd
possibilidade de acesso de animais (bovinos), devido ds condicbes do

terreno, ou seja, lugares de grota, vegetacdo muito densa e outros
umidos.

- Encontra-se em curso a construcdo de uma nova sede e barracéo para
deposito, em virtude das existentes estarem em péssimo estado de
conservagdo, ndo compensando uma reforma, preferindo assim a
demolicdo das mesmas. A construcdo de cercas vem sendo realizada
gradativamente, de acordo com o cronograma fisico da administracéo,
uma vez que o custo da construgdo é relativamente muito alto, porém as
reformas sdo cotidianas, com supervisdo didria dos Jfunciondrios,
evitando assim que os animais adentrem a dreas vizinhas e em dreas de
APP dentro da propriedade.

-Na propriedade adotam medidas na conservacéo do solo através de
marcagdo e construgdo de curvas de nivel ou terraco, facilitando assim a
infiltragdo da dgua no solo, evitando-se de forma sistemdtica as erosées
laminares e outras, bem como prevencdo sistemdtica contra incéndios,
através de realizagdes de aceiros nas cercas e inspe¢do periddica da drea
no sentido de proibi¢do total para caca e pesca ou outra atividade
predatdria, bem como combate sistemdtico no controle de formigas e
plantas daninhas.

- Ndo fora encontrado nenhuma evidéncia de caca a animais silvestres e
de pesca de forma intensiva e predatdria (redes, tarrafas, etc), assim
como irregularidades relacionadas com o manejo da vegetagdo nativa e
APPs.

.No mapa em anexo, mostra a distribuicdo geral do uso do solo,como
pode ser comprovado o proprietdrio visando viabilizar o
empreendimento, organizou um cronograma que constituiu em adotar
técnicas agrondmicas para renovagdo de pastagens, utilizando da técnica
de rogo através de rogadeiras apropriadas para dreas mais degradadas e
sujas, que somaram 14,57ha, cujas mesmas degradadas hd anos, porém
com pastagens de md qualidade, com predomindncia de plantas daninhas

:!/—
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as pastagens, destacando o capim rabo de burro e lobeiras, tornando
muito baixa a porcentagem de unidade animal por hectares.

.Com as técnicas de rogo, gradagem, bem como adubacdo do solo,
plantio de sementes certificadas, a propriedade proporciona uma
excelente alimenta¢do em quantidade e qualidade nutritiva aos animais,
lembrando que o sistema de pastejo continuo os animais permanecem na
drea de pastagens durante todo ano.

.Na drea gradeada podemos comprovar que todo manejo de conservacdo
de solo foi aplicado, com construcdo de bolsdes, curvas de nivel em parte
da drea, bolsdes as margens da estrada vicinal, bem como adubacdo no
plantio.

Verificamos também em pontos isolados o vestigio de queima de restos
de drvores secas de pequeno porte, juntamente com cipds, os quais para
manejo adequado hd a necessidade de amontoar lhes, de forma a ndo
frazer risco a acidentes quando dos trabalhos dos operadores de
maquinas.

CONCLUSAO

Isso acima exposto, concluimos que para a viabilidade econémica da
propriedade, manejo adequado das pastagens, conservacdo de solo e
protegdo das reservas legais e APPs, os trabalhos executados na
propriedade foram de grande valia técnico-econémica, lembrando que
todos feitos contribuem em muito para o meio ambiente, no que podemos
destacar a contribuicdo dos bolsdes e curvas de nivel que evitar as
erosoes,protegendo de forma sistemdtica o assoreamento dos cérregos e
nascentes, melhora a infiltracdo de dgua no solo, enriquecendo o lencol
[fredtico da drea.

Salientamos ainda que a propriedade encontra-se dentro dos padroes
exigido pelo meio ambiente, cuja drea hd um excedente de Cerrado
Nativo em 26,56 hectares, aléem de 45,5%ha em dreas de APPs e ainda
14,71ha em Cultura de Eucalipto, os quais ja com plantas adultas, bem
como a drea de 72,09ha averbado em Reserva Legal, o que somados
fodos estas dreas, representa um percentual de aproximadamente de mais
de 44,08% da ocupacdo do solo em dreas destinadas ao meio ambiente,

)




NAI- T
Folha negs  o£/>

b

ou seja, menos de 56% de drea consolidada para desenvolvimento do
empreendimento econémico da propriedade.

Ademais, com todo empenho em tornar-se vidvel a exploracdo de
bovinocultura de criagdo extensiva, fica claro e comprovado que a acdo
tomada pelo proprietirio é de cardter imico e objetivo,de integrar
desenvolvimento sustentdvel com ganho econdmico, haja vista que sem
estas feitas a propriedade tornaria totalmente improdutiva, causando
sérios prejuizos aos proprietdrios.”

Assim resta comprovado com a vasta documentacdo anexa que ndo
houve qualquer tipo de supressio de 4rea de vegetacio nativa.

O que ocorreu foi uma reforma de pasto, o que foi devidamente
provado com a documenta¢do anexa.

O procedimento dos policiais do meio ambiente foi arbitrario,
autoritario e ilegal, ferindo todos os principios morais e constitucionais.

“Concessa maxima venia”, a pretenso supra nfo pode prosperar, eis
que desconectada da verdade dos fatos, bem como da legislacdo, doutrina e
jurisprudéncia atual, consoante se expde a seguir.

PRELIMINARES
I - Vicios dos Autos

Néo bastassem os argumentos acima serem suficientes para que a
Defesa seja acatada, declarando-se nulos os autos acima mencionados, apenas
por respeito ao principio da eventualidade, o autuado salienta que os autos em
exame padecem de vicios insandveis, senfo vejamos:

Conforme consta do auto de infracdo em tela, houve uma suposta
violacdo ao artigo 112, III, codigo 301, alinea “a” e “b” do Decreto Estadual

n°47383/18.

ANEXO III
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(a que se refere o art. 112 do Decreto n® 47.383, de 2 de margo de 2018)

Valores em Ufemg

Cddigo da
infragdo

301

Descrigéo da

Explorar, desmatar, destocar, suprimir, extrair, danificar ou

infragio provocar a morte de florestas e demais formas de vegetacéo de
especies nativas, sem licenca ou autorizacio do orgdo ambiental,
ou em desacordo com a licenga ou autoriza¢do concedida pelo
orgdo ambiental.

Classificagdo Gravissima

Incidéncia da
pena

Por hectare ou fracio

Valor da multa
em Ufemg

a) em area comum: 500 a 1.500 por hectare ou fracao;

b) em area de preservacio permanente, em reserva legal e em
unidades de conservacio de uso sustentivel cuja posse e 0

dominio nfo sfio publicos: 1.500 a 5.000 por hectare ou fracio;
¢) em unidade de conservagdo de protecdo integral ou de posse e
dominio ptblico: 2.000 a 10.000 por hectare ou fracéo.

O enquadramento da conduta do autuado nos citado cédigo do artigo
112, do referido Decreto estdo fundamentados em singelo relato constante dos

autos.

Vale lembrar que a autoridade autuante sequer relatou qual

método foi utilizado para realizar a medi¢io da 4rea e sequer mencionou o
estado, quantidade e espécie da lenha que alegou ter sido suprimida.

Isto se deu por um tnico motivo, NAO HOUVE SUPRESSAO DE
AREA DE VEGETACAO NATIVA.

Como pode ser comprovado através das fotografias das maquinas
que estavam efetuando o servico “grade” da area de pastagem e laudos

anexos

b
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Além disso, por uma questdo de respeito ao principio da legalidade
(art. 5°, inciso II e art. 37 da Constituicdo da Republica), a que esta sujeita a
administragdo publica, o agente publico somente pode praticar um ato e motivé-
lo com base em texto expresso de lei, sendo certo que a legislacdo nédo permite a
discricionariedade nesse caso.

Se o agente publico pretende aplicar multa, devera fundamentar-se em
lei vigente e em fatos concretos apurados através do devido processo
administrativo e descritos no auto de infracdo. Nio ha espaco para a
discricionariedade nem para o subjetivismo.

Assim, para que o tipo previsto no art. 112, Cédigo 301, anexo III
alinea “a” e “b” do Decreto n® 47383/18 esteja configurado, é indispensavel que
a autoridade autuante descreva e especifique quais os métodos utilizados
para medir a area suprimida e a quantidade de lenha, bem como que seja
realizada pericia por profissional qualificado para especificar se houve
supressao de area de vegetacio nativa com queima controlada de uma area
de 25 hectares ou se houve3 apenas uma reforma de pastagem em uma 4rea

de 14,57 ha conforme afirmado pelo recorrente e confirmado por Laudo de
profissional competente com ART

Requer pericia para comprovar o que ja estd provado com a vasta
docuemtacio anexa.

Por nfo conter fundamentagdo legal e muito menos técnica para a
alegacdo em questdo, os autos em exame apresentam-se viciados e, por
conseqiiéncia devem ser declarados nulos.

Ademais, em que pese o agente contar com “fé-puiblica” no
exercicio de seu mister, isto ndo significa que seus atos nfo estdo
dispensados de amparo legal e tampouco o dispensa de fundamentar as suas
acOes, tudo isto em respeito aos principios da legalidade, da motivacio, da
ampla defesa e do contraditério, todos com amparo expresso na
Constituicio da Republica.
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Nio basta, portanto, que o policial simplesmente afirme ter

havido a supressio de 25 ha de vegetacio nativa com queima controlada e

haver supremido 0,37 ha em area de preservacio permanente. Por 6bvio a

afirmacio deve ser detalhada na fundamentaciio do auto de infracio, sob
pena de nulidade do ato.

Com o devido respeito, a simples afirmacio de que o réu suprimiu
uma area de 25 hectares de vegetacdo nativa em Area comum sem
autorizaciio ou licenca do 6rgio ambiental, sem a explicitacio dos métodos
utilizados pelo fiscal para chegar a tal conclusiio e medida, nio pode bastar
para aplicacido de multa alguma.

Permitir este tipo de poder e discricionariedade ao agende fiscalizador,
tivesse o autuado procedendo de modo temerario é permitir o pré-julgamento € a
condenagdo do particular de forma unilateral, sumaria e sem qualquer
possibilidade de defesa ou contraditério por parte do autuado.

Alias, ressalta-se que a obscuridade e a omiss&o constatada nos autos
em exame impossibilitam a elabora¢do da defesa contestando os motivos da
autuagdo, violando-se assim os principios de direito acima ressaltados, por isso
também que devem ser declaradas nulas de pleno direito as autuacées.

II — Auséncia de vinculo entre a descricio das supostas
irregularidades

A nulidade dos autos em exame restaram devidamente evidenciadas,
nos termos do arrazoado acima apresentado. No entanto, mais um aspecto dos
autos ora em analise, merece ser questionado, notadamente, a auséncia de
vinculo entre a descricdo das irregularidades supostamente constatadas e o
embasamento legal.

Ora, da andlise dos campos “descri¢do da infracdo” e “embasamento
legal” constantes do auto de infrag8o em comento, percebe-se que ndo ha
mecanismos claros que explicitem o vinculo entre as supostas ocorréncias
constatadas pelo autuante e os dispositivos legais mencionados.

10
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O preenchimento equivocado e contraditério dos autos gera duvidas e
ainda viola os principios da motivag8o, legalidade, publicidade e da seguranca
Juridica, pelo que devem, de plano serem declarados nulos.

III — Auséncia de fundamentacio para calcular as multas

Igualmente, outro aspecto dos autos em tela deve ser questionado,
qual seja a auséncia de fundamentacio para calcular o valor das multas
aplicadas.

De acordo com a autuacdo ora contradita, o valor total das multas
seriam de R$ 75.000 (setenta e cinco mil UFEMGs), R$ 10.000 (dez mil
UFEMGs), R$ 25.000 (vinte e cinco mil UFEMGs), correspondentes a
infracdo do artigo acima mencionado.

Com efeito, mesmo fazendo todos os calculos matematicos, ndo ha
como se chegar a uma conclusio plausivel quanto ao valor arbitrado pelo
agente autuante para esta infracio.

Vejamos:

R$ 75.000 (setenta e cinco mil UFEMGs) referente a suprimir uma area de 25
hectares de vegetacdo nativa em drea comum sem autoriza¢do ou licenca do
orgdo ambiental competente.”

A ALIEA “a” NA QUAL O RECORRENTE FOI ENQUADRADO
DIZ:

Valor da multa | a) em area comum: 500 a 1.500 por hectare ou fracéo;

em Ufemg

COMO A AUTORIDADE CHEGOU AO VALOR DE 75.000 mil
UFEMG, se multiplicando o valor maximo da multa que no seu valor
maximo é de 1500 ufemg por 25 hectares chegamos ao valor de 37.500 e nao
o dobro como constou no item 11?

11
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R$ 10.000 (dez mil UFEMGs) referente a “Suprimir uma drea de 0,37

hectares de vegetagdo nativa a menos de 15 metros em drea de preservacdo
permanente sem autorizagdo ou licenga do drgdo ambiental competente.”

A ALIEA “b” NA QUAL O RECORRENTE FOI ENQUADRADO
DIZ:

b) em d4rea de preservagio permanente, em reserva legal e em
unidades de conservagdo de uso sustentavel cuja posse e o dominio ndo sio
publicos: 1.500 a 5.000 por hectare ou fracio;

COMO A AUTORIDADE CHEGOU AO VALOR DE 10.000 mil
UFEMG, se multiplicando o valor m#4ximo da multa que ¢, no seu valor
maximo de 1500 ufemg por 0,37 hectares chegamos ao valor de 1.500 e nio
de quase DEZ VEZES MALIS como constou no item 6 da segunda folha?

E ainda:

R$ 25.000 (vinte e cinco mil UFEMGs) referente a “Realizar
queimada controlada em uma drea de 25 hectares sem autorizacdo ou licenca
do orgdo ambiental competente, drea essa objeto da infracdo 01.”

b) em drea de preservagdo permanente, em reserva legal e em
unidades de conservagio de uso sustentavel cuja posse e o dominio nio sdo
publicos: 1.500 a 5.000 por hectare ou fragfo;

Suposta infragdo que sequer cabe no artigo indicado, impossibilitando
a defesa a tentar decifrar o calculo utilizado.

Os cilculos que embasaram o valor de tal multa nio foram
demonstrados, o que prejudica, mais uma vez o direito de defesa do autuado.

As sangGes e penalidades a que estdo sujeitos os infratores 2 legislacio
ambiental no Estado de Minas Gerais, bem como os seus absurdos e

12
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expropriantes valores, graduacdo e forma de aplicagdo, estdo previstos no
Decreto 47.383/18.

Sendo assim, o que determina as regras a serem seguidas para efeitos
de determinacdo do valor da multa a ser aplicada nfo é o bel prazer da
autoridade autuante e sim a norma vigente.

Ora, mais uma vez os autos em comento violam os principios
constitucionais da ampla defesa e do contraditério, vez que nio pode o autuado
ser compelido ao pagamento de multas cujos valores foram indevidamente
mensurados.

A lavratura dos autos, portanto, sdo manifestamente inadequadas,
tendo em vista que n3o se observou a forma e motivagéo como conditio sine qua
non de existéncia e validade do ato administrativo, posto que, os preenchimentos
incorretos dos autos viciam os mesmos, retirando lhes sua certeza e liquidez.

Para tanto, vale lembrar que os atos administrativos devem ser
praticados exatamente como determina a lei, consoante o disposto no art. 37 da
Constituicdo da Republica (principio da estrita legalidade). Desta forma, os
preenchimentos incorretos dos autos acarretam suas nulidades e, por
conseguinte, impede que estes gerem quaisquer efeitos juridicos.

Assim, diante de uma situacdo em que a administracio publica
detecta um vicio em qualquer dos autos por ela emanados, como no
preenchimento dos autos em tela, impde a sua descaracterizacio e a
invalidaciio de seus efeitos, por motivo de conveniéncia e oportunidade..

Portanto, torna-se imperiosa a anulac@o dos autos em tela, por estarem
eivados de vicios, ndo podendo nem devendo prosperar, em atendimento aos

principios constitucionais que regem a administragéo publica.

IV - Inexisténcia de dano ambiental

13
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O autuado estava gradeando uma area de pastagem, quando

recebeu a autuacio, sendo que nunca ¢ em tempo algum suprimiu qualquer

aérea de vegetaciio nativa, inclusive as arvores que se encontravam l3, 14
estdo até o momento.

Nao houve queima de 25 hectares de vegetacio nativa, e sim
queima de cip6s e arvores de pequeno porte, nunca em 25 hectares e sim em

pequena quantidade, o que pode ser comprovado pelas fotografias anexas e
laudo com ART.

Clarividente que a autuacdo foi realizada por pessoa que ndo detém
atribuicdo técnica para tanto. Com efeito, o notificante nio se trata de um
engenheiro agrimensor, um topégrafo, um engenheiro florestal, agrénomo
ou biologo, por isso que nio detém entre suas atribuicdes competéncia e
conhecimento minimo necessario para a realizacdo de vistoria e tanto menos de
pericia técnica para embasar as autuagdes.

Tal agdo € temeraria, pois viola gravemente o direito 3 ampla defesa e
ao contraditorio do empreendedor assegurado nos termos do art. 5°, inciso LV
da Constituicdo da Reptblica.

Resta claro, portanto, que as autuagdes violam expressamente o
disposto na Constituigdo Federal e na legislacdo estadual. Além disso, as
mesmas carecem de qualquer razoabilidade, motivo pelo qual hdo que ser
consideradas ilegais e nulas, o que desde ja requer.

VII - DOS PEDIDOS

Ante o exposto, face aos argumentos e fundamentos acima expostos,
requer que a presente Defesa seja conhecida e provida, com a descaracterizacio
do auto em tela, declarando-o nulo de pleno direito, com o conseqiiente
arquivamento e baixa do processo.

Alternativamente, pelo principio da eventualidade e por dever de
cautela, caso a autuagdo seja considerada valida, requer seja desconsiderado o

14

P

£

i




NAI-TM

Folha g "5/

valor excedente e arbitririo constante do auto de infracdo, por total falta de
embasamento legal.

Requer, ainda, que todos os documentos ja apresentados no recurso
indeferido, fagam parte do presente a fim de comprovarem os fatos alegados.

Protesta provar o alegado por todos os meios em direito
admitidos, prova testemunhal, documental e pericial, apresentacio de
quesitos e assistente técnico bem como a juntada de novos documentos no
decorrer do processo.

Termos em que,
Pede deferimento.

Ituiutaba, 9 de abri

Dora Marquez Peres Drummond
OAB/MG 93.333
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PROCURACADO. Yo

OUTORGANTE(s): JOAC GOMES DURAES FILHO, brasileiro, casado

OUTORGADOS: DORA DRUMMOND SOCIEDADE INDIVIDUAL DE

ADVOCACIA | inscrita no CNPJ , Na pessoa de sua

representante legal, Dora Marquez Peres Drummond, brasileira, casada,

inscrita na CAB/MG 93.333 com escritdrio prefissional na cidade de Ifuiutaba,

PODERES: poderes para o foro em geral, com a clausula ad-judicia, em
quaiquer juizo, Instdncia ou Tribunal, usando os recurses legais e
acompanhando-os, conferindo-lhe ainda poderes especiais para acompanhar
podendo confessar, desistir, transigir, firmar COMpPromissos ou acordos, dar e
receber quitacdo, podendo ainda substabelecer esta em outrem, com ou sem
reservas de iguais poderes, dando tudo por bom, firme e valioso.

ltuiutaba, 20 de novembro de 2018.
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Em caso de diivida quanto ao DAE procurs a(o)
Pague nos bancos:
Pague também nos correspondentes bancérios:

\ ( Validad TIPO DE IDENTIF]CACAP
SECRETARIA DE ESTADO DE R e 1
“=.° FAZENDA DE MINAS GERAIS oo T N TS
DOCUMENTO DE ARRECADACAO ESTADUAL - 4 721.511.966-15
Nome: Cadigo Municipio i
JOAO GOMES DURAES FILHO 342 NAI-T™
Endereco: Més Ano de Referéncia 09 ,i'_--—-
30 a 30/12/2021 Fofha 0
Municipio: UF: Telefone N° Documento (autuagio, divida ativa e parcelamentu)
ITUIUTABA MG
T Y Y
l-_!istérico: ™
Orgéo: SECRETARIA ESTADO MEIO AMBIENTE E
Servico:  ANALISE DE IMPUGNACAO
Receita Valor
1081-9 TAXA EXPEDIENTE - SEMAD 445,67
TOTAL 445,67

SECRETARIA ESTADO MEIO AMBIENTE E DESENVOLVIMENTO SUSTENTAVEL
BRADESCO - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - MERCANTIL DO BRASIL - SANTANDER - SICOOB

Agéncias Lotéricas; MaisBB e Banco Postal
Sr. Caixa, este documento deve ser recebido exclusivamente pela leitura do cédigo de barras ou linha digitavel.

Linha Digitavel: 85600000004 7 45670213211 3 23012470108 0 73321810137 2 )
(;\utenticagén \
TOTAL RS 445,67
e _/
DAE MOD.06.01.11
e
, )
85600000004 7 45670213211 3 23012470108 0 73321810137 2
Voidad IrRsERtECEy R
SECRETARIA DE ESTADO DE 30]12[2021 2 INSCR\DADDEFRDDUTCIRRURAL ggm\:ﬁm
FAZENDA DE MINAS GERAIS Tro - —
DOCUMENTO DE ARRECADACAO ESTADUAL - %
Codigo Municipio
Nome: 342
JOAO GOMES DURAES FILHO Nomoo daDotmeric
Enderego: 4701087332181
Municipio: UF. | Tetefone Receita R$ 445,67
ITUIUTABA MG
ki J Multa R$
- )
Autenticacdo ros R$
TOTAL R$ 445,63
A

DAE MOD.06.01.11



SISBE - SISTEMA DE INFORMACDES BANCD DD ERASIL
28/64/2021 - AUTO- ATENDIMEWTO - 17.28.22
0204800264

COMPROVANTE DE PAGAMENTO

CLIENTE: MATHEUS DEMETRIO DURAES
AGENCIA: 204-8 CONTA: 60.184-2

Convenio SECRET. FAZENDA MG

Codigo de Barras  ES5800000004-7  45670213211-3
23012470108-0  73321810137-2

Data do pagsmento 28/04,2021

Valor Total 445, 67

DOCUMENTD: 042802
SUTENTICACAD SISEE:
E.E7B.0CD, 19F.125. 615

NAI-TM
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RECIBO DE INSCRICAOC DO 1liCVEL RURAL NO CAR

jTRegistm no CAR: MG-3134202-8EC2.5650.E09A.40E0.85CD.A377 2748, 886;

Daiz de Cadaslro: 02/05/2016 15:01:34

RECIBO DE INSCRICAC DO IMOVEL RURAL NO CAR

|Neme do Imével Rural: FAZENDA SAO LOURENGO

| viumicipio: luittabs UF: Minas CGerais
Lrordanadas Geograficas do Centroide doimdvel Rural Lalituger 18°0438.88" B Longitude: 49°1547,55" C
Ares Total {ha) do Imével Rural: 720,303+ Mddulos Fiscais: 24,0303

Cédige do Protocole: MG-3134202-1872.20A2 SEASAA1F.181AB08D 5 4D A7AC

1

| a
wFORUACOES GERAIS
Esie documentd garanis o cum grimenty 4o disposto hgs doar. 4e§ S doat 28da let 4* 12,557, de 2042, 8
=5 constivi em instrumenic ~='u1" 2nig pare gender 20 o sio no = T8-A da refends =i
-

2.0

3.
4,

-

. Estainserigdo doim

O greseme documenio regresents a con rmrnq,ac de gue foi reglizads £ declaragée do imdvel rurg| no Cadesim
Amc.ental Rural-CAR & que esid sujeiic 2 validagso pelo fsrgao corpatants;

As infermagies presiadas no TAR s@o de cardter declarsisrio;

Os documantos, especialmente os de cardier pessoal ou cominial, s5o de responsabilidade do proprietério ou
possuider rural declarante, que flcar3o sujeilos s penas previsias no art. 288, do Codigo Penal {Decrelo-Lsi n® 2.848,

ds 7 desstembro de 1240) & no art. 68-A da Lei n® 9.605, da 12 de fevereiro de 1998;

. U demonstralivo da situagdo das informagses dediaradas no CAR, relgtivas &s éreas de Preseruraﬁc Permznents, de

usg restrifc e de Raser«a Legal podera ser acompaniiato no sitio eletrbnico 1
ovel *urai no AR coderd ser cwc“‘my ol cencselads, & gusiquer iemﬁo. am fungio do ndo
delailadas :310 &1 ;.’a compeients nes prazos

pENdSNCa

zigndimentc ce :mj cecoes de
concedicos ou pa notve ur— iregulgricaces consia

. Esle accumnrlo nao substitul gualguer lcangs ou dutmfar;,aa arnpanial pare expicragio fiorestal cu supressio de

”ﬂgalagao, coms tambem !‘iEGﬁ’Siﬁ’ZETQ‘“ S2-3dS ERJLE:‘"!Z?CSS-: NECESSENES 20 exercicio o8 alividade scondmica no imdvsl

ruraf;
A inscricgo do imovel rural no. CAR nac sera considerada fitulo parz fins de reconbecimento de dirgito dg propriedade
ol pssse' 2

ciaranie ac*umc ois

resnponsabilidads ambianial Senre & i

&. sem orejulzo de
i lalio) ;scac:e ou
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RECIBO DE INSCRICAD DO 1.OVEL RURAL NO CAR

egistro o CAR: MG-3134202-8EC2.5650. 2054 40E0.8500.4377. ZF4g 8887

o

Iauza de Cadasirn: 02/05/2016 15:01:34

INFORMAGOES ADICIONAIS

| Fcl detectada uma diferencs entre a drea do iméve! rural declareda confc"me dscumentacﬁo comprobatdria de
_srepriedadeipossaiconcesso [720.8072 heciares] e 2 érea deo imével rural identificada em represemntacio gréfica [720,8084
heriares],

REPRESENTAGCAO GRAFICA

:,,'-"-:‘ ’ - & !
N SO - 4 F
/ a £
» g 3 b - 3
% = v : k-
i, - - b g
& 1 & - -
. ) = = 2
=)  iam A % = 3 t o T
¥ 8 4 .7 : f
3 R =Y o .y £
L v T
L - : &
p \ %

!DENT!FICAQAG DO PROFRIE ?{':iﬁf,' Q55UDCRH

| CPF: 240.688.106-72 | Nome: MAURO ANTONIO JUNQUEIRA
CPFE: 554.550.248-34 ]Name LUSIA FRANCO JUNGQUERS,
|CPF: 180.122 166-53 [ Noms: JONAS VILELA DE SQUZA
AREAS DECLARADAS {em hectarss)

CAR - Cadsstro Ambieniz] Rural
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‘w-\rw Total do Terdtaris :43” 3098
»we de Servidado Sgami — o o Naliva 239 3164
:Area Liguida do Imdve! 7702004 Reserva Legal

|APP | Uso Restrito Area de Raserva Legal 148,6855
i.ﬁ\rea g& Praservagio Permanents 75,4895

'.__,;a de Uso Restrils 10,0000

MATRICULAS DAS PROPRIEDADES DO IMOVEL

lhiﬁmem da Matricula Data do Decumento ‘ Livre  |Folhs ?ﬁﬁiunicinio do Cartério

quaa | 15110197 _ |2-D - 1 | lwiurabalMG {

CAR - Cadsstro Ambientzl Rurai
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: LAUDO
TECNICO/PARECER

TEREssaDO: JOAO GOMES DURAES FILHO
PROPRIEEDADE: FAZENDA SAO LOURENCO
LUGAR: SAO LOURENCO
MUNICIPIO: ITUIUTABA - MG

NOVEMBRO/2018

Rua 22 ¢/25 ¢ 23 N° 1355 — Centro - 38300-076 — Ityiutaba - MG. Fone: 34 3262-2308 7 34 9 9699-1899.
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1- IDENTIFICACAO DO PROPRIETARIO ( Interessado) N,

Nome: Jodo Gomes Duries Filho.

2- IDENTIFICACAO DO IMOVEL
Propriedade: S3o Lourengo — Lugar S3o Lourengo
Municipio: ltuiutaba — MG Distrito: Sede

Area Total: 360,4536 ha — Mat. 1.204 do SRI do 12 Oficio de Registro de Iméveis-MG.

Vias de Acesso: Saindo de ltuiutaba sentido 20 Prata por estrada de terra, pela estrada do Sio
Lourengo, seguir por 22,6km, dai a direita seguir por 0,45km, dai novamente a direita por mais
2,2km até a sede do imdvel.

3- OBIJETIVO

Realizagdo de vistoria técnica no imével denominade Fazenda S3o Lourenco, localizads no
Municipio de ituiutaba-MG, de propriedade de Jodo Gomes Durdes Filho, para fins de
¢elaboragde de laudo Técnico com parecer no que se refere a Reserva Legal e atividades
desenvolvidas na propriedade, mostrando 2 distribuicic da mesma quanto a ocupagio do
solo, através de levantamento topogrifico conforme plantas em anexo.

4- CARACTERISTICAS DA AREA VISTORIADA

A propriedade tem como rede hidrogréfica o Ribeirdo S3o Lourengo e uma pequena vertente
que corta a propriedade, integrante da bacia do Rio Tijuco e Rio Paranaiba. Os recursos
naturais estdo representados por vegetacdo de cerrados nativos e dreas em APP’s nativa, com
grande diversidade biologica, porém nao foram encontradas espécies raras exéticas. Abaixo
segue as distribuicBes das reservas, conforme mapa em anexo.

A- RESUMO DO USO DO SOLO- MATRICULA 1.204

ESPECIFICACAO ' % AREA-HA
Reserva Florestal Cerrado Nativo | 20.00 72.09
APP Nativa e brejo 05,04 18,19
APP em regeneracdo 07,60 27.40 {.,,

Rus 22 ¢/25 £ 23 N° 1355 Centro - 38300-076 — Ituiutaba - MG. Fone : 34 3262-2308 / 34 9 9699-1899.
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Cerrado Nativo Remanescente 07.36 26,56\'@
| Pastagens 54,20 195,3036
Cultura de Eucalipto l 04,08 | 14.71
Estradas/ Benfeitorias J 01,72 06,20
Total Geral 100,00 360,4536

B- ALGUMAS ESPECIES ENCONTRADAS NA AREA DE CERRADO E APP.

Planta

Amarelinho

Amargoso

Araticum

Barbatimao

Bard

Cambuata

| Faveira
|
| Guarita

Jatoba

Lixeira

Macaiiba

Pau Pombo

Pau Terra

Pororoca

Pimenta de Macaco

5- DA VISTORIA

.Na data de 16/11/2018, por solicitacio do Proprietério do imdvel acima descrito, a fim de
proceder vistoria para elaboracdo de laudo técnico com parecer referente a drea de if
Reserva Legal e demais servicos executados na propriedade, onde em sua companhia ]‘

Rus 22 ¢/25 ¢ 23 N*® 1355 — Centro -~ 38300-076 ~ Ituivtaba - MG. Fone : 34 3262-2308 / 34 9 9699-1899.
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fizemos visitas ‘in-loco’ para comprovacio do estagio das construgdes, retorma de
pastagens e cercas e outros, onde fotografamos e colhemos informagdes para
embasamento nos comentdrios e conclusio que segue abaixo, 3 saber:

. A propriedade € objeto da matricula 1.204 do 12 SRI de ltuiutaba-MG, com area total de
720,9072 hectares, tendo juridicamente como proprietarios Lusia Franco Junqueira e
Mauro Antdnio Junqueira, os quais com 50% do imével cada, ou seja, 360,4536 hectares
para cada.

.A drea encontra-se em sua totalidade Georreferenciada e devidamente dividida em duas
glebas distintas, contudo ainda n3o registrada por motivos de ser objeto de Inventario e o
mesmo encontra-se em curso na Justiga, por conta do falecimento de Mauro Antdnio
Junqueira, cuja sua parte, através de sua herdeira, foi vendida ao Jodo Gomes Durdes Filho,
interessado na elaboracdo deste laudo, através de Contrato de Compra e venda.

. A érea de coberturs vegetal destinada a Reserva Legal correspondente a compra de 50%
da propriedade é devidamente averbada com drea de 72,09ha, possuindo ainda mais
26,56ha de cerrado remanescente, o qual conforme as leis ambientais pade ser suprido,
através de projeto de supress3o com destoca junto ao Orgdo IEF local de ltuiutaba-MG.
Possui ainda 18,1%ha em 4rea de APP Nativa € de Brejo e 27,40ha em APP em
Regeneracdo, fechando a drea de uso de solo com 195,3036ha em pastagens, 14,71ha em
cultura de Eucalipto e 06,20ha em drea de estradas e construgdes.

. As dreas em APPs e dreas de Reserva legal de Cerrado Nativo e a drea remanescente de
Cerrado Nativo encontram-se devidamente preservadas, com cerca em parte e parte a
cercar. Contudo onde n3c ha cerca n3o ha possibilidade de acesso de animais {bovinos),
devido ds condigdes do terreno, ou seja, lugares de grota, vegetacdo muito densa e outros
amidos.

- Encontra-se em curso a construgdo de uma nova sede e barracdo para deposito, em
virtude das existentes estarem em péssimo estado de conservac¢io, ndo compensando uma
reforma, preferindo assim a demolicio das mesmas. A construg3o de cercas vem sendo
realizada gradativamente, de acordo com o cronograma fisico da administrac3o, uma vez
que o custo da construcdo & relativamente muito alto, porém as reformas s3o cotidianas,
com supervisdo diaria dos funciondrios, evitando assim que os animais adentrem a dreas
vizinhas e em dreas de APP dentro da propriedade.

. Na propriedade adotam medidas na conservacdo do solo através de marcacdo e
construgdo de curvas de nivel ou terrago, facilitando assim a infiltrag3o da dgua no solo,
evitando-se de forma sistematica as erosdes laminares e outras, bem como prevencio
sistematica contra incéndios, através de realizagBes de aceiros nas cercas e inspecio
periddica da drea no sentido de proibicdo total para caca e pesca ou outra atividade )
predatdria, bem como combate sistematico no controle de formigas e plantas daninhas. /

Rua 12 ¢/25 ¢ 23 N® 1355 - Centro - 38300-076 — Ituiuiaba - MG, Fone: 34 3262-2308 7/ 34 9 9699-1899.
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» N3o fora encontrado nenhuma evidéncia de caca 2 animais silvestres e de pesca de forma
intensiva e predatoria (redes, tarrafas, etc), assim como irregularidades relacionadas com o
manejo da vegetacdo nativa e APPs.

. No mapa em anexo, mostra a distribuiciio geral do uso do solo, como pode ser
comprovado © proprietdric visando viabilizar o empreendimento, organizou um
cronograma que constituiu em adotar técnicas agrondmicas para renovacdo de pastagens,
utilizando da técnica de rogo através de rogadeiras apropriadas para areas mais
degradadas e sujas, que somaram 14,57ha, cujas mesmas degradadas ha anos, porém com
pastagens de md qualidade, com predomindncia de plantas daninhas as pastagens,
destacando o capim rabo de burro e lobeiras, tornando muito baixa a porcentagem de
unidade animal por hectares.

. Com as técnicas de rogo, gradagem, bem como adubacio do solo, plantio de sementes
certificadas, a propriedade proporciona uma excelents alimentacdo em guantidade e
qualidade nutritiva aos animais, lembrando que o sistema de pastejo continuo os animais
permanecem na drea de pastagens durante todo ano.

. Na drea gradeada podemos comprovar que todo manejo de conservagso de solo foi
aplicado, com construgdo de bolsBes, curvas de nivel em parte da drea, bolsGes as margens
da estrada vicinal, bem como adubagiio no plantio.

. Verificamos também em pontos isolados o vestigio de queima de restos de arvores secas
de pequenc porte, juntamente com cipds, os quais para manejo adequado hd a3
necessidade de amontoar lhes, de forma a n3o trazer risco a acidentes guando dos
trabalhos dos operadores de méquinas.

6- CONCLUSAQ

Isso acima exposto, concluimos que para a viabilidade econdmica da propriedade, manejo
adequado das pastagens, conservacdio de solo e protecio das reservas legais e APPs, os
trabalhos executados na propriedade foram de grande valia técnico-econdmica, lembrando
que todos feitos contribuem em muito para o meio ambiente, no que podemos destacar a
contribuicdo dos bolsGes e curvas de nivel que evitar as erosBes, protegendo de forma
sistemdtica o assoreamento dos corregos e nascentes, melhora a infiltracio de dgua no
solo, enriguecendo o lengol fredtico da drea.

Salientamos ainda que a propriedade encontra-se dentro dos padrdes exigido pelo meio
ambiente, cuja drea hd um excedente de Cerrado Nativo em 26,56 hectares, além de
45,5%ha em areas de APPs e ainda 14,71ha em Cultura de Eucalipto, os quais j3a com
plantas adultas, bem como a drea de 72,09ha averbado em Reserva Legal, o gque somados
todos estas dreas, representa um percentual de aproximadamente de mais de 44,08% da
ocupagdo do solo em dreas destinadas ao meio ambiente, ou seja, menos de 56% de area
consolidada para desenvolvimento do empreendimento econémico da propriedade.

S
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Ademais, com todo empenho em tornar-se viavel a exploragdo de bovinocultura de criagso

extensiva, fica claro e comprovado que a agac tomada pelo proprietario é de carater Unico
e objetivo, de integrar desenvalvimento sustentavel com ganho econdmico, haja vista que
sem estas feitas a propriedade tornaria totalmente improdutiva, causando sérios prejuizos
205 proprietarios.

7- APRESENTACAO DOS TRABALHOS

Diante dos trabalhos reafizados, seguem em anexo o mapeamento da drea, designando a
disposigdo da reserva legal averbadz em drea em APP, com discriminacdo do uso do solo.
Apresentamos também em anexo fotos dos lugares vistoriados e ART junto ac CREA-MG.

ltuiutaba, 16 de Novembro de 2018.

Agrimensor e Téthico em Agropecudria
CREA-SP: 154.824/TD

[ 7
Halysson Joarez Rezende

Engenheiro Agronoemo
Crea-M@G: 1458.179/D

i1
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Via da Obra/Service
Paging 111

, iasko de Responsabiidade Téarka - ART (N A A  ART de Obra ou Servigo
" Lein®6.496, de 7 de dezembro de 1577 b x; o S b |

14201800  ~nnaFnam
Consefho Regional de Engenharia e Agronomia de Minas Gerais NAI-TM
s 1_%;@138:_13_1 Té!:_ﬂi!:; Folha n*114 Um
ADELCIDES VASCONCELDY JUNIOE
| Tsle profissonst ANP: ZE0BZEE e e
TECNICO EM AGRIMENSURA; TECNICO EM AGROTECUARTA: Kiﬂm‘fﬂ/
Registo 06.4.0000154824

e 203008 60 COMBIG  —mommmmmo

| Cortratanie: JORG GOMES nuﬂzs FILHO =8 _

: Logregoure.  RUA VINTE E DOIS N 001355
Compements: ESCRITORIO

Balre: TENTRO
Cideder TTUIUTRRA U ME CeP: 38300076
Ceontrate: Celntrade emy
veior: 200, 00 Tea do contraiznte. FESSCA FiSIca
e 3 Diaties da CoradService
Logradours- FAZENDA FAZENDA S0 Lomt;o w% 000000
| Compiements:  SEDE Saire: ZONA RURAL
Cdade ITUITUTABEA MG CER 38300076
Dena e micio. 1071172016 meisds ge tdemina 2071172018
Fngldece. AMBIENTAL
Propneténio:  JOAD GUHES DURAES F’ILHO cPr: T21.511.966-15
sl 2 Atividade TEomcs e Cusntideds: Unidade,
1 - ELaBg
LAUDOQ, AGRONOMIA, PARAR OUTEOS FINS (DETALHAR NO CAMPC OBSERVACORS) i.00 un

}nawﬁmmmwmﬁeﬁkmm&mdsmwawmpmmmstm@z&m )
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