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CAMARA TECNICA ESPECIALIZADA
DE ATIVIDADES DE INFRAESTRUTURA DE ENERGIA

Ata da 22 reunido, realizada em 21 de fevereiro de 2017

Em 21 de fevereiro de 2017, reuniu-se ordinariamente a Camara Técnica
Especializada de Atividades de Infraestrutura de Energia (CIE), na sede da
Secretaria de Estado de Meio Ambiente e Desenvolvimento Sustentavel
(SEMAD), em Belo Horizonte. Participaram os seguintes conselheiros titulares e
suplentes: o presidente André Luis Ruas, representante da SEMAD.
Representantes do poder publico: Luciano Vasconcelos Trindade, da Secretaria
de Estado de Agricultura, Pecuaria e Abastecimento (Seapa); Marlon
Alexsander Carvalho, da Secretaria de Estado de Desenvolvimento Econdmico,
Ciéncia, Tecnologia e Ensino Superior (Sedectes); Gustavo Xavier Ferreira, da
Secretaria de Estado de Desenvolvimento e Integracao do Norte e Nordeste de
Minas Gerais (Sedinor); Carina Angélica Brito Reyder, da Secretaria de Estado
de Casa Civil e de Relagdes Institucionais (Seccri); Leonardo Carvalho Ladeira,
da Secretaria de Estado de Planejamento e Gestéo (Seplag); Flavia Vieira Marri
Amado, da Secretaria de Estado de Transportes e Obras Publicas (Setop).
Representantes da sociedade civil: Enio Marcus Branddo Fonseca, da
Associacao Brasileira de Companhias de Energia Elétrica (ABCE); Nelson
Fonseca Leite e Paulo José Clebicar Nogueira, da Associacdo Brasileira de
Distribuidores de Energia Elétrica (Abradee); Antbnio Walter dos Santos
Pinheiro Filho, da Associacdo Brasileira de Geracdo de Energia Limpa
(Abragel); Gustavo Bernardino Malacco da Silva e Gustavo Tostes Gazzinelli, da
Associacdo dos Agentes Ambientais Voluntarios do Desenvolvimento
Sustentavel e Defesa Social (Neoambiente); Priscila Caroline Albuguerque da
Silva, da Universidade do Estado de Minas Gerais (Uemg); Igor Braga Martins,
do Conselho Regional de Engenharia e Agronomia de Minas Gerais (Crea-MG).
Assuntos_em pauta. 1) EXECUCAO DO HINO NACIONAL BRASILEIRO.
Executado o Hino Nacional Brasileiro. 2) ABERTURA. O presidente André Luis
Ruas declarou aberta a 22 reunido da Camara Técnica Especializada de
Atividades de Infraestrutura de Energia e abriu a palavra para apresentacao dos
conselheiros. Em seguida, cada conselheiro se apresentou informando o érgao
ou entidade que representa na CIE. 3) COMUNICADOS DOS CONSELHEIROS
E ASSUNTOS GERAIS. Conselheiro Gustavo Xavier Ferreira: “Eu queria fazer
uma observacdo quanto a escassez hidrica que nés temos sofrido nas regides
Norte e Nordeste. Nés temos dialogado bem com o governo do Estado sobre
obras de infraestrutura naquelas regides. Eu vou citar o municipio de Montes
Claros, que é muito preocupante, apesar das insistentes obras que temos feito
naquele municipio. Um municipio de 500 mil habitantes hoje conta com a
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barragem Unica, que ja esta com indice de 34%, uma barragem de pequeno
porte, que aguentara somente alguns meses. NOs temos que contar, realmente,
com a chuva, e realmente chamar a atencéo para fazer outras acdes pertinentes
e constantes naquele municipio.” Presidente André Luis Ruas: “Realmente, na
guestdo da crise hidrica, tem dois anos que o Estado passa por situacao dificil.
Inclusive, aqui na regido metropolitana, nos tivemos uma situacéo do sistema de
mananciais que também estava em niveis bem preocupantes. E as regides
Norte, Nordeste e Noroeste do Estado também passam pela situacéo,
naturalmente, pelo clima mais seco. E uma matéria muito importante aqui na
Secretaria. O IGAM ja tem tomado algumas acfes nesse sentido de investir em
novas tecnologias. O governo do Estado, por exemplo, teve uma reunido, ha um
més, com uma delegacao de Israel. Eu tive a oportunidade de participar, e 0
secretario, também. Israel também €& um pais com clima muito arido. NOs
estamos até com uma proposta de troca de experiéncias. Enquanto Minas é a
‘caixa d’dgua’ do Brasil, o Estado de Israel € muito seco. Eles tém uma
tecnologia impressionante de aproveitamento de recursos hidricos, e nos
esperamos gue essa troca de experiéncia seja bastante interessante, para que
possamos evitar que essa crise hidrica se agrave, inclusive, com possibilidade
de racionamento no nosso Estado.” 4) EXAME DA ATA DA 12 REUNIAO DA
CIE. Aprovada por unanimidade a ata da 12 reunido da Camara Técnica
Especializada de Atividades de Infraestrutura de Energia, realizada em 31 de
janeiro de 2017, com abstencao do conselheiro Gustavo Tostes Gazzinelli. 5)
PROCESSOS ADMINISTRATIVOS PARA EXAME DE LICENCA PREVIA. 5.1)
Mariana Transmissora de Energia S/A. / LT 500 KV. Itabirito Il. Vespasiano
Il. Linhas de transmissdo de energia elétrica. Vespasiano, Santa Luzia,
Sabar4, Raposos, Rio Acima, Nova Lima, Itabirito e Ouro Preto/MG. PA
07923/2014/001/2014. Classe 5. Apresentagdo: Supram Central
Metropolitana. Retorno de vista: conselheiro Gustavo Tostes Gazzinelli.
Licenca concedida por maioria nos termos do Parecer Unico, com votos
contrarios dos conselheiros representantes da Neoambiente e da Seplag, com
prazo de validade de 5 (cinco) anos, em observancia ao Decreto 47.137.
Declaragbes de voto - Conselheiro Gustavo Tostes Gazzinelli: “Por tudo que eu
ja falei aqui, eu voto contra o parecer da Supram. Eu acho um parecer com
varias falhas, assim como o EIA, no qual ele se baseou para fazer varias
posicoes.” Conselheiro Leonardo Carvalho Ladeira: “Eu segui o relatério de
vista, concordei com os palpites e sugiro a diligéncia para esclarecimento
dessas questbes novas que ele coloca em relacdo ao processo. Eu nédo sou a
favor da licengca em funcao disso.” Antes da votacéo do processo, o conselheiro
Gustavo Tostes Gazzinelli fez exposicdo de seu parecer de vista concluindo
pela necessidade de baixa em diligéncia “até que o PA COPAM n°
07923/2014/001/2014 esteja devidamente instruido para ser novamente pautado
nesta Camara Técnica Especializada de Infraestrutura e Energia.” A equipe
técnica da Supram Central Metropolitana considerou que 0 processo se
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encontrava devidamente instruido, prestou os esclarecimentos solicitados sobre
cada item levantado no parecer do relator e manteve o teor do Parecer Unico.
Apos as manifestacdes dos inscritos, incluindo esclarecimentos da Supram e do
empreendedor, a Presidéncia decidiu nao acatar a solicitagdo de baixa em
diligéncia. Segue integra das manifestacdes finais do conselheiro Gustavo
Tostes Gazzinelli, antes da votacdo do processo, e do presidente André Luis
Ruas. Conselheiro Gustavo Tostes Gazzinelli: “Eu queria fazer pequenas
consideracdes finais. Ninguém aqui me ouviu questionar a importancia da linha
de transmissao, eu nao falei em nenhum momento se a linha de transmisséao é
importante ou ndo. Eu ndo entrei nesse merito. Até acho que nés vivemos um
modelo de desenvolvimento que € bastante questionado, mas ndo entrei nesse
mérito. Agora, ao analisar os mapas, eu vi que existem varias linhas de
transmissdo na regido. Ao estudar o contrato, eu vi que é possivel haver
compartilhamento de infraestrutura, logistica etc., por mais de uma linha de
transmissao. Primeiro, eu ndo estou questionando a relevancia de integracao do
sistema nacional de eletricidade. Segundo, eu apontei que, em relacdo ao
patriménio cultural, arqueoldgico, paisagistico, o EIA foi baseado em um
documento que € muito acanhado para uma analise mais profissional e
qualificada sobre isso. Ai, eu vou falar direto com os empreendedores e
consultores: vocés ndo gostam de Belo Horizonte, vocés n&o gostam de Minas
Gerais, vocés nao gostam do ciclo do ouro. Porque, ao terem colocado essa
linha de transmissdo no ponto mais visivel da Estrada Real, ligando a antiga
Curral del Rei as Minas do Ouro, em Ouro Preto, passando por Sabara, vocés
estdo destruindo essa rota do ponto de vista paisagistico. A questdo que eu
coloco € a seguinte. Por que a opcéo de passar essa linha de transmissdo na
margem direita do rio das Velhas? Isso era totalmente dispenséavel, entdo, o
projeto € equivocado. E eu digo aos meus colegas de Conselho: € um crime
contra 0 nosso patrimoénio histérico, seja tombado ou ndo. Quem conhece essa
regiao e gosta dela talvez fale com a mesma propriedade que eu estou falando.
Quem né&o gosta nédo fala. Porque eu conheco essa histéria e me dou o direito
de defendé-la. E é isso que estou fazendo aqui. Eu lamento, lastimo muito esse
grande equivoco do projeto. E mais ainda: lastimo que o Sisema, tendo as
informacdes bem objetivas que nds colocamos no nosso parecer, ndo tenha
baixado em diligéncia. Lembro da reunido passada, em que eu perguntei,
presidente, se no processo de vista era possivel demandar vocés diligéncia. Ai,
0 que vocé me respondeu? ‘N&o, vocé pediu vista, nao pode pedir diligéncia’.
Uso de um legalismo, de um rito legal, para poder falar que nao podia pedir
diligéncia. Agora, ficou como tarefa sua pedir diligéncia de coisas que nos
estamos informando aqui com muita clareza. E n6s ndo temos nenhuma
vontade de protelar coisissima nenhuma, isso € um equivoco. Agora, como 0
projeto esta cheio de falhas, ele vai ser judicializado. Vai ganhar? Vai, no final,
como tudo neste pais acontece. Mas € um projeto equivocado, podia ser muito
melhor. E eu determino falando assim. Por exemplo, as alternativas as linhas de
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transmissao: alternativas a, b, c. Nao existe nessa discussao, por exemplo,
‘esse trecho aqui € um trecho complicado’. E cito o exemplo mais uma vez: a
margem do rio das Velhas, entre Rio Acima e Nova Lima; Honério Bicalho. E um
trecho complicado. Qual seria a alternativa locacional para esse trecho? ‘Ah,
nao, nos temos que discutir alternativa entre Vespasiano e Itabirito.” Qual é a
alternativa locacional para a serra da Piedade? Nao tem. Entdo, nos temos que
ter um pouco mais de jogo de cintura para discutir esse tipo de projeto. Nao sé o
Estado estabeleceu uma regra nova, que eu acho equivocada, de licenciamento
— esse é outro problema —, e n6s estamos retrabalhando isso. E nosso papel
como conselheiro trabalhar como conselheiro. Eu ndo abro m&o disso.”
Presidente André Luis Ruas: “Respondendo a sua pergunta se podia baixar em
diligéncia e pedir vista a0 mesmo tempo: ndo, isso ndo € soO legalismo, é
totalmente incompativel. Ou faz um ou faz outro rito. Entdo, nao foi um legalismo
da minha parte. Mesmo se fosse, temos que seguir o0 Regimento, ndo tem outra
opcdo. E o fato de poder pedir diligéncia, também pode pedir, mas é
prerrogativa do presidente conceder ou ndao. No meu caso, eu vou votar de
acordo com o parecer da Supram Central. A Supram Central fez o parecer, fez
0s esclarecimentos ao longo desta reunido, e eu estou convencido.” Ainda
durante esta sesséao, foram solicitados os seguintes registros em ata relativos ao
presente processo, conforme descrito a seguir. O conselheiro Gustavo Tostes
Gazzinelli solicitou registro de manifestacdo da area técnica da Supram gquanto
a responsabilidade especifica do lepha - Elaine Cristina Amaral Bessa, Supram
Central Metropolitana: “Temos que esclarecer que ndo ha solicitacdo de
manifestacdo quanto ao patriménio cultural municipal. Na verdade, essa
interlocucdo quem deve fazer € o lepha, motivo pelo qual nés solicitamos a
manifestacéo atraveés do lepha. Caso o municipio tenha algum bem acautelado,
pode, sim, se manifestar. Mas a Supram nao solicita a manifestacéo, até porque
noés nao temos conhecimento para saber se determinados municipios tém ou
nao patriménio. Entdo, cabe ao municipio. Inclusive, na declaracdo de
conformidade também j4 deveria analisar essa situacdo. Entdo, nos nao
solicitamos para qualquer tipo de processo, independentemente se tem ou nao.
Cabe ao lepha.” Manifestacdo de Maria Teresa Viana de Freitas Corujo, do
Forum Nacional da Sociedade Civil nhos Comités de Bacias Hidrogréaficas
(Fonasc): “E importante ressaltar que nos temos aqui questdes que nao
permitem que este processo seja votado, e tem que baixar em diligéncia. No
termo de referéncia que o empreendedor assinou para o Estudo de Impacto
Ambiental, uma das demandas era que fosse definida a area diretamente
afetada, incluindo os acessos. Em um documento do empreendedor no
processo, ele assume que a definicho de todos os acessos sera feita a
posteriori. Entdo, no ambito deste processo, do Estudo de Impacto Ambiental,
existe uma grave omissdo, uma incompletude, que impede que isso seja
tratado, e avaliada a viabilidade ambiental. Passa em cima de uma area que ja
foi falada, o tombamento da Serra da Piedade. Independente se a manifestacéo
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do Iphan ndo pode ser questionada pelo Conselho, o Estudo de Impacto
Ambiental, todos os documentos deste processo, dos estudos que o
empreendedor apresentou omitiram o tombamento federal da Serra da Piedade.
Isso € um fato, uma omissdo do Estudo de Impacto Ambiental, que apresenta
uma lista de quais os bens. Esse € um segundo fato que impede que este
processo seja votado hoje. Terceiro ponto: € uma questao técnica, e ai entra a
questdo da ART. O Estudo de Impacto Ambiental e o préprio termo de
referéncia ndo sdo s6 as coisas no ambito bioldégico e social. A questao, por
exemplo, de onde as torres irdo ficar e as questdes geoldgicas, de seguranca, e
essa avaliacdo do Estudo de Impacto Ambiental ndo tém na equipe nenhum
engenheiro habilitado nas normas do Crea para responder pelas informacdes do
EIA na questdo geoldgica, geomorfologica da implantacdo. Outro ponto técnico
gue é importantissimo, e no nosso entendimento o Estudo de Impacto Ambiental
também esta errado. Na nota técnica da Aneel para esse edital no qual a
Mariana (Mariana Transmissora de Energia S/A.) ficou com essa linha de
transmissao diz claramente: ‘Neste leildo sera adotado o percentual de 100% de
estruturacdo autoportante.” Porque a linha passa em proximidade de area de
expansao urbana, como também de biomas Cerrado e Mata Atlantica. No
Estudo de Impacto Ambiental o tempo inteiro eu vi: uma parte é autoportante
(imagino que €& mais portatil, para ndo ter tanto impacto). E no documento
recente, um dos ultimos que a empresa entregou ao |IEF para atender uma série
de perguntas, esta |14 que ‘estima-se que 32% serao do tipo estaiada e 68%
autoportante’. O que eu quero deixar claro aqui — e ai os conselheiros vao estar
sabendo que eu estou informando — € que, além da declaracdo de conformidade
de Raposos, que a propria Supram pediu ao empreendedor uma nova, porque
aguela nao tinha valor, porque ndo € uma questdo de um mero formato de
protocolo; € o conteddo — e uma declaracdo entregue hoje com data de ontem
n&do tem valor no processo, porque é uma coisa a posteriori do Parecer Unico —,
nos temos um licenciamento com graves falhas, um Estudo de Impacto
Ambiental com graves questbes, que embasam para que possa ser pautado
nesta Camara. E que, se ndo for baixado em diligéncia, que é uma decisédo do
presidente, e se for votada, isso é inseguranca juridica e violar os preceitos que
regem o licenciamento.” As consideracoes feitas pela representante do Fonasc
também foram esclarecidas pela area técnica da Supram Central Metropolitana
e pela consultoria do empreendimento, tendo sido mantido o Parecer Unico nos
termos apresentados. Manifestacdo registrada apds a conclusao deste item de
pauta. Conselheiro Gustavo Tostes Gazzinelli: “Na reunido passada, uma
pessoa, apds a reunido, me procurou falando que algumas falas minhas
questionando a Supram ofendiam profundamente alguns técnicos da Supram.
Eu gostaria de deixar claro que as minhas posicoes em relacdo ao Sisema e a
Supram sdo baseadas no histérico de varios anos em que eu acompanho a
postura da instituicdo, especialmente, das suas autoridades superiores,
eventualmente, de alguns técnicos. Evito ao maximo atribuir as minhas
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convicgcoes a ‘@’ ou ‘b’. Entdo, eu tenho muito respeito pelos técnicos da
Supram. Agora, eles precisam conhecer a memdria do Sisema antes de
acharem que vao me acodar, eventualmente. Porque eu recebi uma terceira
informacédo de que teriam pessoas se armando para nos guestionar sobre varias
coisas. Entédo, eu gostaria de dizer isso. Conhecam a memoria da instituicdo e
depois questionem as pessoas que a criticam. NOs vamos parar de criticar no
dia em que a postura da instituicdo mudar. Por enquanto, estamos longe disso.”
5.2) Alcoa Aluminio S/A. Producéo de energia termoelétrica a gas natural e
biogds. Pocos de Caldas/MG. PA 00085/1980/103/2016. Classe 6.
Apresentacao: Supram Sul de Minas. Retorno de vista: conselheiro
Antonio Walter dos Santos Pinheiro Filho. Licengca concedida por
unanimidade nos termos do Parecer Unico e de acordo com a conclusdo do
parecer do relator do pedido de vista, com inclusdo das seguintes
condicionantes: “Protocolar perante a Geréncia de Compensacdo Ambiental do
IEF, no prazo maximo de 30 (trinta) dias, contados do recebimento da licenca,
processo de compensacao ambiental, conforme procedimentos estipulados pela
Portaria IEF n° 55, de 23 de abril de 2012”; “Apresentar programa de
recrutamento, treinamento e capacitacdo de méo de obra local para trabalhar
durante a implantacéo e operacao da UTE. Prazo: na formalizagdo da LI”. Antes
da discussdo e votacdo deste processo, foram registradas as seguintes
alteracées no Parecer Unico. Fernando Baliani da Silva, da Supram Sul de
Minas: “Em observancia ao Decreto 47.137, que modifica o Decreto 44.844, no
que diz respeito a validade da licenca, onde se |é 4 (quatro) anos, passa para 5
(cinco) anos. Em relagdo ao cédigo da atividade, onde se lé ‘E-02-02-1,
producado de energia termoelétrica, exclusive gas natural e biogas’, que se leia
‘E-02-02-4, producdo de energia termoelétrica a gas natural e biogas’.” 6)
PROCESSO ADMINISTRATIVO PARA EXAME DE PRORROGACAO DE
PRAZO PARA ATENDIMENTO DA CONDICIONANTE DE LICENCA DE
OPERACAO. 6.1) Mata Velha Energética S/A. PCH Mata Velha. Barragens
de geracdo de energia hidrelétrica. Unai/MG. PA 12264/2010/004/2015.
Condicionante n° 13. Classe 5. Apresentacao: Supram Noroeste de Minas.
Prorrogacéo de prazo concedida por unanimidade nos termos do Parecer Unico.
7) PROCESSO ADMINISTRATIVO PARA EXAME DE LICENCA DE
OPERACAO CORRETIVA. 7.1) Vale S/IA. PCH Gléria. Barragens de geracéo
de energia hidrelétrica. Muriaé/MG. PA 23991/2012/001/2013. Classe 5.
Apresentacdo: Supram Zona da Mata. Licenca concedida por unanimidade
nos termos do Parecer Unico, com inclusdo e alteracdo de condicionantes.
Aprovada a inclusdao das seguintes condicionantes: “Complementar o
diagnostico da avifauna, com destaque para espécies associadas a ambientes
aguaticos e matas ciliares. Prazo: 180 (cento e oitenta) dias”; “Apresentar
programa de monitoramento de espécies ameacadas de extincdo associadas
aos ambientes aquaticos dos grupos faunisticos mastofauna, avifauna e
herpetofauna. Prazo: 360 (trezentos e sessenta) dias”. Aprovada a excluséo da
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condicionante n® 11. Aprovado novo prazo para a condicionante n° 15: “Prazo:
120 (cento e vinte) dias”. Aprovadas novas redacdes para as condicionantes n°
12 e 13: Condicionante n° 12 - “Apresentar ao protocolo da Supram ZM a
manifestacdo do lepha em relacdo ao empreendimento. Caso o0 lepha
condicione o funcionamento do empreendimento a determinada providéncia,
esta devera ser executada no prazo e forma indicada na manifestacédo. Prazo:
30 (trinta) dias a partir da obtencdo da manifestagao”. Condicionante n°® 13 -
“Apresentar ao protocolo da Supram ZM a manifestacdo do 6rgao gestor da
APA do Pontao e da APA do Rio Preto em relacdo ao empreendimento. Caso o
orgado gestor das unidades de conservacao condicione o funcionamento do
empreendimento a determinada providéncia, esta devera ser executada no
prazo e forma indicada na manifestacdo. Prazo: 30 (trinta) dias a partir da
obtencdo da manifestacdo”. 8) PROCESSO ADMINISTRATIVO PARA EXAME
DE REVALIDACAO DE LICENCA DE OPERACAO. 8.1) Votorantim Metais
Zinco S/A. Barragens de geracdo de energia hidrelétrica; linhas de
transmissdo de energia elétrica e subestacao de energia elétrica. Juiz de
Fora/MG. PA 01232/2009/005/2016. Classe 5. Apresentagcdo: Supram Zona
da Mata. Licenca revalidada por unanimidade nos termos do Parecer Unico,
com inclusao e alteracdo de condicionantes. Aprovada a incluséo da seguinte
condicionante: “Apresentar programa de monitoramento de espécies
ameacadas de extingdo associadas aos ambientes aquaticos dos grupos
faunisticos mastofauna, avifauna e herpetofauna. Prazo: 180 (cento e oitenta)
dias”. Aprovadas novas redacOes para as condicionantes n° 6 e 12 -
Condicionante n° 6: “Apresentar ao protocolo da Supram ZM a manifestacdo do
lepha em relacdo ao empreendimento. Caso o0 lepha condicione o
funcionamento do empreendimento a determinada providéncia, esta devera ser
executada no prazo e forma indicada na manifestacédo. Prazo: 30 (trinta) dias a
partir da obtencdo da manifestacdo.” Condicionante n°® 12: “Continuidade do
monitoramento da ictiofauna, com realizagdo de quatro campanhas anuais,
sendo duas realizadas no periodo de piracema, enviando relatérios de controle
a Supram Zona da Mata, apresentados de uma s6 vez no ambito do relatério
anual consolidado. Prazo: durante a vigéncia da Licenga’. 9)
ENCERRAMENTO. Conselheiro Gustavo Bernardino Malacco da Silva: “Sé
reforcar esse imbroglio em que ficamos de discusséo de licenciamento pontual.
Enguanto nao partirmos para a discussao de fator locacional, principalmente, os
empreendedores e nds da sociedade civil vamos ficar nessa discussao eterna.
Enquanto nao tivermos coragem de enfrentar esse problema de frente, como de
uma linha de transmissdo. Se ja tivéssemos um zoneamento decente, bem
realizado, essa linha de transmisséo ja teria toda essa questdo pacificada. O
gue ndés vemos depois € que uma linha de transmissdo dessa vai ser
judicializada, uma hidrelétrica vai ser judicializada, uma mineradora vai ser
judicializada. E o poder publico, que € o ator principal, ndo encara. E nos
ficamos ainda com o cachorro correndo atrds do rabo. Eu s6 estou querendo
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reforcar esse apelo ao setor produtivo, as empresas, a sociedade civil, as
entidades de classe e ao governo, principalmente, que facam o dever de casa.
Vamos partir para o zoneamento, ndo esse zoneamento que foi feito, porque
esta desatualizado etc. Outro ponto do empreendimento da linha de transmissao
€ que eu acho importante uma atencdo especial e reforcei ao pessoal da
Supram para que fique de olho na LI, na questdo das espécies ameacadas
falconiformes, um dos grupos mais afetados por linhas de transmissédo. No
relatério que nos chegou foram s6 duas espécies ameacadas: um gavidao-de-
penacho (gavido pega-macaco) e um gaviao-branco. Nos estudos que
realizamos na regido da Gandarela e em outros locais préoximos, nos
identificamos mais duas espécies de falconiformes ameacadas. Inclusive, existe
um artigo publicado com a citacdo de algumas dessas espécies: 0 gavidao-de-
penacho (Spizaetus ornatus) e a aguia-cinzenta (Harpyhaliaetus coronatus). Eu
vou buscar um contato com a Supram Central, mas que se tenha atencao, na LI,
porque nos temos um programa efetivo para avaliacdo do impacto nessas
comunidades e de todas as medidas mitigatérias que vao ser adotadas para
evitar a perda das populacbes dessas espécies ameacadas. Por fim, s6 uma
davida sobre as Avaliacbes Ambientais Integradas que foram feitas. NOés
tivemos uma noticia, ontem, da Avaliacdo Ambiental Integrada do alto rio
Paranaiba. A apresentacao, sera obrigatério que passe pelo COPAM regional?”
Presidente André Luis Ruas: “Na reformulacdo da SEMAD, foi criada a Diretoria
de Projetos e Estudos Ambientais, onde as Avaliagdes Ambientais Integradas
sdo analisadas. Hoje, seguem uma metodologia da DN COPAM 175/2012. NOs
tivemos um workshop no segundo semestre de 2015, foram dois dias na Cidade
Administrativa. N0s buscamos especialistas de outros Estados, para pegar
experiéncia de outros Estados em relacédo a Avaliacdo Ambiental Integrada. NOs
detectamos que a DN 175 tem muitos pontos que carecem de melhora. Eu até
conversei com a diretora atual se teria a possibilidade de retomar a proposta do
workshop, que era um grupo de trabalho para revisar a DN 175. Houve uma
série de dificuldades, mas eles irdo retomar essa discussao agora. Se vai ser
aprovada ou nédo nesta Camara, tem que ver o novo decreto da SEMAD que
alterou a estrutura do COPAM. Teria que estar previsto no decreto da SEMAD.”
Conselheiro Antonio Walter dos Santos Pinheiro Filho: “No caso concreto do alto
Paranaiba, o decreto saiu colocando a apresentacdo da AAl em 90 dias. Me
parece gue ndo existe neste periodo a pauta de reunido marcada. Quem vai
marcar € a propria SEMAD. Mas € uma apresentacdo que tem que ser feita e ja
esta disponivel.” Conselheiro Gustavo Bernardino Malacco da Silva: “Nos
criticamos, na época, essa deliberacdo. Foi 0 que eu justamente reforcei aqui:
se ndo encarar o problema de trabalhar Avaliacbes Ambientais Integradas que
realmente definam restricdo ou particularidades, ndo vai adiantar nada, nos
vamos entrar em outra judicializacdo. E era um trabalho que o governo deveria
fazer aproveitando talvez até a Cemig. A Cemig tem os P&D e poderia
aproveitar uma verba, com os Comités de Bacias. Esta Camara poderia se
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debrucar mais sobre esse assunto para pacificarmos juridicamente essa
questdo. Realmente, que venha um levantamento que seja do Estado. NOs
poderiamos trabalhar isso no ambito do Plano Estadual de Recursos Hidricos,
na sua atualizacdo. Sabemos que tem rios em que continuamos com
hidrelétricas em areas estratégicas. Teve até a boa noticia do Quebra Anzol,
mas existia essa questdao. NOs temos o0 Tejuco, na nossa regido, e outros rios do
Estado. E nés precisamos comecar a definir. Vamos pacificar isso, isso esta na
Politica de Recursos Hidricos, vamos fazer o dever de casa. Eu sO faco esse
apelo e vou continuar, principalmente, nesta Camara, em que O0S
empreendimentos hidrelétricos virdo para licenciamento. Quando alguém chegar
e me cobrar, ‘ndés estamos cobrando uma ferramenta que seja mais eficiente na
definicdo do licenciamento ambiental.” Conselheiro Antdnio Walter dos Santos
Pinheiro Filho: “E uma critica que eu ja fiz, inclusive, na Camara de Energia e
Mudancas Climaticas, de que a Avaliacdo Ambiental Integrada hoje, se fosse
até mais restritiva, eliminando empreendimentos, tomando acoes, talvez fosse
até mais efetiva. Porque hoje ela existe, mas ndo a vemos como instrumento de
politica publica. Sempre tem esses problemas, cria essas confusdes entre meio
ambiente e empreendedores. Talvez se ela fosse um documento mais restritivo,
tirando o que ndo cabe colocar... O inventario da Aneel exige que se faca uma
divisdo de todo o rio, e as vezes entram empreendimentos que nao tém
viabilidade nem econdmica nem ambiental. E se pudéssemos até concentrar em
aprovar empreendimentos e que dali tivesse contrapartida para se preservar. Os
empreendimentos tém compensacio financeira, compensacdo ambiental. As
vezes, abre mdo de alguns e mantém outros, mas aqueles outros podem
assumir o compromisso de preservar uma area inteira. Mas ndés ficamos
perdendo tempo. O ‘Fantastico’, ontem, mostrou um negdcio que eu achei
incrivel, uma unidade de tratamento de esgoto que ficou quatro anos com as
obras prontas, bombas prontas, e o poder publico ndo definia quem era a
fornecedora de energia. O que aconteceu? Roubaram as bombas. E hoje nao
vai se implantar, e o esgoto continua correndo a céu aberto. E isso que
acontece, fica muito tempo discutindo essas minucias, e 0 impacto correndo
solto. Eu acho que nés realmente precisamos ter mais objetividade nessas
politicas publicas, e essa da AAI € bem-vinda. Que venha e seja discutida, para
colocarmos os pontos que consolidem o meio ambiente e os empreendimentos.”
Presidente André Luis Ruas: “Quando a AAI foi implantada em Minas, era uma
novidade no Brasil inteiro, a metodologia, como que calcula. E um instrumento
praticamente novo no Brasil, tem Estados que ndo tém Avaliagdo Ambiental
Integrada. A propria DN 175 tem uma série de dificultadores, por isso eu acho
que é uma ferramenta que nao foi para a frente, mas é uma coisa que da para
ser atacada, sim, e espero que nesta nova estruturagdo, com a criacao dessa
diretoria, possam realmente fazer o grupo de trabalho, até porque a situacéo é
bem dindmica. Por exemplo, hoje tem seis ou sete Resolucbes SEMAD que
definem quais sdo as UPGRHs em que deve ser feita a Avaliacdo Ambiental
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Integrada. E hoje no préprio processo de aprendizado que a SEMAD esta
vivendo, analisando essas AAls, nos estamos vendo que talvez a propria
UPGRH escolhida ndo é a mais indicada, que tem outras UPGRHs muito mais
importantes em que deveriamos fazer esse estudo. Mas precisa haver uma
metodologia muito bem discutida, muito bem definida, para ndo incorremos no
erro. Por exemplo, na DN 175, pede que a Aneel faca o estudo, e a Aneel fala
qgue nao faz. Mas é uma questdo importante.” Conselheiro Gustavo Bernardino
Malacco da Silva: “O Fhidro, neste ano, depois do corte de 70%, tinha mais de
R$ 90 milhdes, esse recurso esta la. Se queremos executar a Politica Estadual
de Recursos Hidricos e definicho de areas de restricdo para protecdo de
recursos hidricos e ecossistemas aquaticos, o dinheiro esta la. Nao precisa ficar
mais demorando. NOs contratamos, o Estado executa com o dinheiro do Fhidro,
as vezes em parceria com a Cemig ou outros 6rgaos que estdo no sistema.”
Presidente André Luis Ruas: “E faz sentido até porque o recurso do Fhidro vem
da compensacao financeira por area inundada de reservatério. Entdo, nada
mais ideal do que esse dinheiro volte para o setor elétrico, que € uma
compensacao financeira paga pelo setor elétrico, que se reverta em uma
ferramenta que vai ser utilizada pelo proprio setor hidrelétrico.” Leonardo, da
Supram Zona da Mata: “Eu queria corroborar com tudo isso, eu acho muito
importante essa discussdo estar acontecendo em uma Camara Especializada.
Em nome da equipe da Supram Zona da Mata, eu quero agradecer todas as
contribuicbes que foram dadas aqui, porque eu acho que isso engrandece muito
a analise dos processos de licenciamento daqui para a frente. E quem ganha,
na verdade, sdo as espécies, ndo ‘a espécie’, mas as espécies que habitam o
planeta.” Em seguida, ndo havendo outros assuntos a serem tratados, 0
presidente André Luis Ruas agradeceu a presenca de todos e declarou
encerrada a sesséao, da qual foi lavrada esta ata.

APROVACAO DA ATA

André Luis Ruas
Presidente da Camara Técnica Especializada
de Atividades de Infraestrutura de Energia
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