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ILUSTRISSIMO SENHOR GERENTE 'EXECUTIVU SF
SUPERINTENDENCIA REGIONAL DE MEIO AMBEINTE DO NORTE
DE MINAS - SISTEMA ESTADUAL DE MEIO AMBIENTE E

RECURSOS HIDRICOS - SISEMA - DO ESTADO DE MINAS GERAIS L DEN
B :
— UNIDADE DE MONTES CLAROS - MG. ' ‘

AUTO DE INFRACAO n°® 46260/2014
AUTO DE FISCALIZACAO n° 029!2014

PROCESSO n° 481596/17 /
7\ \*::._
Cantagalo Gener/al Gr\? ns S/AD

; f‘_/ \(/
GNPJ n° 12.944.170/0006-18; ,_57 ,

-

D

CANTAGALO GENERALfGRAINSvSIA pessoa Jurldlca de
direito privado, mscjr(ﬁ\a no CNPJ n°’1£_-\§44’ﬂ7010006 18, comlsede na
Rua Dr. Santos, n° 223, conjunto 308, Centro, Montes Claros — MG,
neste ato representada por seus procuradores in fine assinados, com
escritdrio profissional indicado no rodapé, onde pretende receber as
intimagdes e notificagbes de estilo, comparece perante V. Senhoria para
interpor RECURSO _ADMINISTRATIVO, em face da Decisdo
Administrativa de 1?2 Instancia proferida no processo n°® 481596/17,

pelos fatos e fundamentos a seguir aduzidos:

Rua Francisco Lira n® 1.10C - Sena Margues - Tel - (66) 3401 2505 - 9988 0053 - 92272 6262 - CEP 78.600 - 000 - Barra do Gargas - MT




N

\(-rﬁ/ Leonardo André da Mata - QAB/MT 9.126

Ana Paula André da Maia - OAB/MT 10.521
D A MATA L ) Indycra Winter Cavalcante - OAB/MT 16.713
A Dorcas C. Moraes Gongaives - OQAB/MT 17.299-A

1 — SINTESE DOS AUTOS

™
No dia 01 de dezembro de 2014 a defendente fora 'da por

supostamente incorrer em trés infragcdes administrativas ambientais: | —
Langar residuo sélido e carcagas de animais gerados na propriedade a
céu aberto, sem tratamento prévio, em areas de reserva legal; i -
Déscumprir condicionantes aprovadas na Licenga de Operagdo n°
156/2009, ou cumpri-las fora do prazo fixado, ndo sendo constatada a
existéncia de poluicdo ou degradagéo e; lll — Explorar area de reserva

legal sem autorizagdo_do orgao ambiental competente numa area

equivalente a 2,34 he\cta%‘j < \
Z_ \ e /9 ( L

O agente-fiscal atribui.as supostas condutas’ llicitas da autuada
a multa no valor de R$ 73.306,04 (setenta e trés mil e trezentos e seis
reais e quatro centavos). \
T \ /\ | T
| A A\ \ *
. ' No dia.15 de dezembro de\2014 o autuado fora notificade-via
\ i

..... 7
-+—Ccorreios atrg{fes \do oficio n°l‘1 031/2014*para[pagar*a mu[tawmpoé’za ou

apresentar defesa no. prazotmammofde 20 dIaS* A
Em 08 de setembro de 2016, fora emitido parecer técnico n°

021/2016, cuja opinido fora de manutengio do auto de infragdo em todos
os seus termos. | |

Em 21 de julho do corrente ano, de maneira corajosa a Gestora
Ambiental Priscila B. de Oliveira emitiu parecer contrario ao técnico ja
mehcionado, sustentando pela anulagdo parcial, para anular as infrages
303 do anexo Il e 129 do anexo | do Decreto 44.844/2008 e convalidar a

Rua Francisco Lira n® 1,100 - Sena Margues - Tel - (66) 3401 2505 - 9988 0053 - 9222 6262 - CEP 78.600 - 000 - Barra do Garcas - MT




\q’f\ Leonardo André da Mata - OAB/MT 9.126
Ana Poula André da Mata - QAB/MT 10.521

DA DM ATA ' Indyara Winter Cavalcante - OAB/MT 16.713
ADVOCACIA
Dorcas C. Moraes Gongalves - OAB/MT 17.299-A

pena de multa quanto'a'infragléo 105, no valor de R$ 20.36Z, 2T (et

trezentos e oitenta e dois reais e vinte e um centavos). ‘

E a sintese.

2 - DA TEMPESTIVIDADE DO PRESENTE RECURSO

Conforme o disposto no artigo 43 do Decreto 44.844/2008,
chega-se a conclusdo de que o presente recurso € apresentado dentro
do seu prazo legal (30.dias).

) A&
3 - DOEFEITO SUSPENSIVO AQ RECURSO

<<= W <

O recorrente requer ao Gerente Executivo, a concessdo do

efeito suspensivo quanto a multa, bem como a nao inscrigdo do nome do

e

, rec“c\ﬁ“rendo no"CADIN e que nhéo séja o débito, lr'ISCl'ItG em*dnnda ativa
18 ANW/AR /NN A
| com postenorfexecug:ao até que seja proferldaTdecnsao fi nal

DRI 7/ A\ 1 VAR U/ A

4 -  PRESCRICAQ .~DA ~PRETENSAO _ PUNITIVA
INTERCORRENTE. >~ V weAllA

|
A prescricao e um instituto tranquilo e universalmente aceito pro
bono publico. Na expressao de Teixeira de Freitas “esta filha do tempo e
paz — patrona do género humano — de que todas as legisla¢des néo tém
| podido prescindir’.

‘ Alguns buscavam identifica-la como san¢édo a negligencia do
titular do direito, induzindo a presun¢do de seu desinteresse. Embora

continuamente discute o tema do fundamento juridico do instituto da .

I
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prescricdo, ha de se reconhecer que ele encerra sempre, a e e
inércia que por sua vez, acarreta perda do direito que devia ter sido

exercido em tempo certo, mas néo o foi. Na verdade, a situag&o juridica

vigilantes.

A primeira vista, alguns, s3o contrarios aos preceitos da
prescricdo colocando-a em situagao de injustiga, mas néo ha, pois injusto
é admitir que o autor do direito adiando por tanto tempo a sua acao
possa aumentar asydificuldades da defesa _erdas provas pretendidas
alegando direito prc’)pl‘i'o?eﬁoi's:gi“e um I@-ﬁso temporal significante.

&

[ " |

— .. [ . L Y L .
Em resumo;-justifica ‘a prescricéo o interesse social em que as
relagbes juridicas néo permanegam indefinidamente incertas; a
presungéo de que quem descura do exerC|CIo do préprio direito ndo tinha

*vonta{:i? de cdnserva-lo; a/rl}tllldad/\ de pumr a neg hgenca e acao
i

/\ 1\ // \
‘deletéria do tempo que tudo destrOI ]
.J\,L—/// .// \\ Jf... -.L .a.i{ \,

Quando se d|z |que avprescngao efde*‘ordem publica, tem-se em

w——y

by N
mente significar que foi estabelemda por con&deragoes de ordem social,
e ndo nos interesses exclusivos dos individuos. Ela assim, existe
independentemente da vontade daqueles a quem possa prejudicar ou

favorecer. A lei que a cria é rigorosamente obrigatéria.

Em raz&o de sua natureza, as regras juridicas sobre prescrigao
devem ser interpretadas estritamente, repelindo-se a prépria
interpretacdo extensiva ou analégica. Conforme adverte Washington de

Barros Monteiro em sua obra Curso de Direito Civil “na matéria em

exame as disposicoes sdo sempre de aplicacéo estrita, ndo comportando ()

4 .
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interpretacédo extensiva, nem analdgica, a interpretacao

I F ris N°
. m
restritiva”. = j&.,

R

Feitas as consideragdes sobre o instituto, cabe aqui aplica-lo ao
caso em exame, de acordo com a interpretagdo do Decreto Ambiental n°
6.514 de 2008, art. 21, vejamos:

Prescreve em cinco anos a ag¢do da administragdo objetivando
apurar a pratica de infragfes contra o meio ambiente, contada
da data da pratica do ato, ou, no caso de‘infragdo permanente
ou continu?da,\ do dia em que esta tivercessado. |

o e
§ 1° ConS|der a-se 1n10|ada\a acao de apurag:ao de infragao
ambiental pela admlnlstrat,:ao com/a lavratura do auto de

mfrac;aot -

No parecer técnico, em 'especial as fls. 10, os séwidores
#destacaram que no item “INFRA(;AO 3" que “A licenca de operagao n°
15;72009 fOI//\ concedida né\dla 21/07/2009Qcom ;;gndlcmnantes e
pr?gﬁa;nas d{a al}tomomtora"men}o e 1durante:g flscallzagao e/ou a/r{{al\1

do processo, foi verificado o descumprlmento

ASVCCACIA
Ora, parece-nos tranquilo que entre a concessdo da licenga
com condicionantes concedida em 21/07/2009 e a lavratura doj auto de
infracdo 03/09/2014 se deu ha mais de cinco anos, razao maior para

aplicar o instituto em tela.

Todas estas evidencias poderiam sido evitadas se houvesse
um criterio regulamentador por parte do presente 6rgdo. Nao se justifica
a punicido em um valor tdo exorbitante sobre uma hipotética infragdo que
sua puni¢ao se perdeu no tempo.
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Deste modo, tem-se justo a aplicagdo do instituto en -l

de excluir qualquer pretensa puni¢do, em razédo do lapso tempm%

/

percorrido.

5 - FALTA DE JUSTA CAUSA -
INFRACAQ AMBIENTAL DE DESCUMPRIMENTO D_E
CONDICIONANTES CONTIDAS NA LICENCA N° 159/2009.

O artigo_167 do CPP permite ainda, ndo sendo possivel o

exame de corpo de delito, que prova testemunhal o supra. Na verdade,

. / :\\\"""& r ,--""":-‘ff/ / . .

em casos que tais/a per|C|a*c“Ie}/era sq\{'«f’elta de/forma indireta, colhendo

o expert todos 0s indieios ipossi\'feis (fotografias, lees noticias de
bl {"'“'--—-—

~ T \ / .
jornais, ou mesmo-depoimentos); lar\i@ndo o réspectivo auto. |
) .

Observa-se, assim, que ha crimes ambientais previstos na Lei

5
19 605{?8 que calspensam a {%\a{lzag?o de peridia. Por~ exemplo pesc\?r
* 7\
em pcirlodo pr{:lbIQO (art. 34) come/;0|a||zar moté-serra (art 51)e ojbs;g\r

--ou*dlﬂcultar*a acdo do poder pubhco ‘no trato de: questoes amb1entais\~
(art.69). Nesta linha, ja decidiu,0- Supremo,anbunal Federal que;
WA \JLA\_/L

Ja outros delitos da Lei dos Crimes Ambientais, como o de
‘ dano a unidade de conservacgao (art. 40), poluigcdo (art. 54) e alterar o
‘ aspecto de edificagdo protegida por tombamento (ért. 63),
\ induvidosamente exigem exame técnico. A propdsito, ja decidiu o
Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul, em caso de u§uério de
agrotéxicos que, ao invés de devolver a embalagem ao comerciante,
depositou-as no pordo de uma casa abandonada em contato com o solo,

que mesmo confesso o denunciado, era necessario o exame técnico.

Confira-se: “Crime contra o ambiente. Prova da materialidade: se a [

6
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infragdo deixa vestigios, necessario exame de corpo de delito, NoU=

podendo suprir a mera confiss&o. o FOLHA NG \O
d", RUBRICA

Por isso € que, na duvida, a prudéncia manda que se apuré{gsaw

fato tido como suspeito através das vistorias e diligéncias. e 0 poder

publico pode, através de um procedimento sumario, onde é conferido o
direito de defesa para suposto infrator, promover a devida verificacdo da
existéncia de indicios para a propositura de instauragéo do processo
administrativo.

Uma décaé\de exercncuo profissional levaram os subscritores a

\ \ \

compreender que/mals vale uma boa prova documental do que uma tese
~p— bt j T

abstratamente pautada em Iet\Uma«anallse formata s expressamente no

processo, partindo da premissa maior até a menor, resultando numa

conclusao higida e Ioglca é a melhor forma de obter uma vitdria

ey
iproce‘ssual.

1 mesmo por desconhec:lmento,facabam pornpreterlr a prova pericial,

jogando fora um processo com excelente prognostlco de éxito, conforme

foi a justificativa na decis&@o ora impugnada.

N&o ha duvidas que a prova pericial & rainha das| provas
documentais, nela os elementos e calculos sido langados de forma clara
e sistematica, permitindo que até o mais leigo entenda as conclusées
atingidas pelo perito.

!
E descabido desprestigiar a prova pericial em prol de uma

hipotética economia de custos, porquanto os beneficios obtidos com A)
7 \
Rua Francisco Lira n® 1.100 - Sena Marques - Tel - (66) 3407 2505 - 9988 0053 - 9222 6262 - CEP 78.600 - 00C - Barre do Gargas - MT




W\ Leonardo André dc Mata - OAB/MT 9.126

| Ana Paulo André da Mata - OAB/MT 10.521
DA M /l!\ TA Indyara Winter Cavalcante - OAB/MT 16.713

ADVOCACLA
Dorcas C. Moraes Gongalves - OAB/MT 17.299-A

esse estudo sdo incomensuraveis maiores do que o gasid

havido por forga da remuneragdo do profissional escolhido. | Gy FOHAN NO
' <
=

“Ndo ha motivos para deferir pericia, uma vez que os fiscais do 6rgéo
ambiental ja estiveram in loco e relataram foi corrigido a irregularidade
de depodsito de residuos sodlidos”, o 6rgdo ambiental perdeu a grande
oportunidade de constatar que realmente ndo houve descumprimento de
condicionantes fixadas na licenga 159/2009, oportunidade em que
registra integralm%te‘\@\s\\argumentos ja_.destacados na defesa
preliminar, qual seja\ que d‘*‘if‘e‘corré‘ﬁt@’explorou‘ atividades que nao
sejam as contidas na referida Ilcengjaﬁ . 4
Lt &_ .,// T~ |
De modo que faltou o justo motivo que impedia a hom?ologagéo
do auto de infragé@o destacado “pois, em nenhum momento houve
;fqu;I\q\uer condita desonrosa que pudesse gerar a presente autuar;ao
-afinal, / a d?’;ér}dente sempre\paufou pela \\?dogao -das medldas
*-estrltamente legais’ conforme se observa atraves da (I:cenga em anexo\ h
2 YaV Vak |
6 - DOS PEDIDGS: 7\ {2~

Diante o exposto, o recorrente requer:

a) que sejam acolhidos todos os argumentos Ievaqtados no
presente recurso, reformando totalmente a decisdo admi:nistrativa,
primeiro com o acolhimento da preliminar, reconhecendo a
tempestividade do presente recurso administrativo e segunda com a

concessédo do efeito suspensivo a presente decisdo administrativa;
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b) em seguida, o acolhimento da preliminar de reconne

da prescricao da pretensdo punitiva do Estado o,

nulidade do Al, onde ficou devidamente comprovado a decisdo
administrativa deixou de analisar um pedido estritamente relevante, qual
seja, a realizacdo da pericia, onde certamente ficaria ainlda mais

comprovado que a recorrente ndo descumpriu condicionantes.

d) ou caso ﬁ‘ecessério seja acolhido ofréldo de produgéo de
prova — pericial, para comprovar todos 0s argumentos acima langados;

\/ \ 2 o N / \

RO A i
e) apenas--para déb}éﬁ"c%ﬁfa’j hipétese- ‘'de ser mantida a
condenagdo requer-se a reducdo do valor da multa para atender os

critérios da proporcionalidade e razoabilidade.

e \ \/ :
Pede deferimento~ ~ Lo

WS TN 4 A
Barra do Gar(;as/MT 24‘ae outubro-de 2017.

—

|
LEONARDO'ANDRE DA MATA ANA PAULA ANDRE DA MATA
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