GOVERNO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
Sistema Estadual de Meio Ambiente ¢ Recursos Hidricos
Secretaria de Estado de Meio Ambiente ¢ Desenvolvimento Sustentdvel
* Superintendéncia Regional de Meio Ambiente Tridngulo Mineiro e Alto Paranaiba
Diretoria de Controle Processual — Nicleo de Autos de Infragio

PARECER

AUTUADQO: Geraldo Jose Nogueira

CNPJ/CPF: 028.486.226-60

PROCESSO ADMINISTRATIVO CAP: 441551/16

AUTO DE INFRAGAO: 32405/2016 de 29/02/2016

AUTO DE FISCALIZACAO/REDS: 2015 004540843-001 de 29/ 02/2016

Infringéncia: Lei 7. 772/1980 .
Penalidade: Artigo 83, do Decreto Estadual 44. 844/2008
Anexo ' |Agenda |Cédigo |Descrigio da Infragdo -

| FEAM 1122 | Causar ‘poluicdo ou ‘degradacio ambiental de qualquer
natureza que resulte ou possa resultar em dano aos recursos
hidricos, as espécies vegetais e animais, aos ecossistemas e
habitats ou ao patriménio natural ou cultural, ou que

prejudique a saude, a seguranga £ 0 bem ‘estar da
populagdo.

1 RELATORIO

Trata-se de processo administrativo instaurado a partir da. Iavratura do Auto de
Infragdio n° 32405[2016

O referido Auto de Infragdo lavrada com fundamento no artigo 83, anexo 1, codigo 122
do Decreto Esta'dual n® 44'844/2008 haja vista que a infragdo ocorreu por “cm‘;sar-poluigc’io ou
recursos h;dncos as espeaes vegetais e animais, aos ecossistemas e habitat ou ao patriménio
cultural, ou que prejudlque o soude e bem estar da popu!agao A polurgao ou degradagao se deu

bovinocultura, em uma bacm de contengao sem nenhum t:po de :mpermeabmzagao

Foi aplicado multa simples no valor total de R$ 15.616,27 (dezesseis mil, seiscentos e
dezesseis reais e vinte e sete centavos). Valores que serdo corrigidos conforme artigo 5° da Lei
Estadual n* 21.735/2015.

Apresentada defesa, esta foi julgada pelo Superintendente Regional de Meio Ambiente
da SUPRAM-TMAP, conforme decisdo administrativa de (fl. 78) dos autos, “Manter a penalidade
de multa simples aplicada no Auto de Infracdo no valor de RS 16.616,27 (dezesseis mil,
seiscentos e dezesseis reais e vinte e sete centavos), com aplicagdo da atenuante prevista no
artigo 68, inciso I, alinea ' do Decreto Estadual 44.844/2008, reduzindo em 30% « multa para o
valor de RS 11.631,39 {onze mil e seiscentos e trinta e um reais e trinta e nove centavos).
Valores gue serio corrigidos conforme artigo 5° da Lei Estadual n® 21.735/2015”
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. O autuado foi notificado da decisdo do processo, nos termos do artigo 71 do Decreto
Estadual 47.383/2018, sendo que inconformado com a decisdo, interpbs recurso conforme
previsto no artigo 66 do citado Decreto.

Em sede de recurso o autuado alega e requer;

» “Isto posto, requer seju 0 presente recurso recebido e provido para, reconhecer a
nulidade do auto de infracdo e respectivo processo administrativo face a
cercegmento de defesa e demais  ilegalidades expostas, bem como pela
incompeténcia do agente putuante, bem como pela auséncia de infragio, sejam
também apreciadas as atenuantes aplicaveis, ou ainda, em Ultima hipdtese, o que
se admite apenas por argumentos, a conversdo de 50% da multa em medidas de
melhorias do meio ambiente nos termos do Decreto 44. 844/2008 o gual vigia a
época dbs fatos “;

s “Protesta novamente em cumprimento ao disposto pardgrafo dnico do artigo 59 do
Novo Decreto n® 47.383/18 que visa a garantias constitucionais do ampla defesa, do
contraditério e do devido processo legal (artigo 5° da CF, incisos LIV e LV),
considerando ainda as informagées e documentos colacionados no presente
recurso/defesa, o Autuado informa que pretende provar o alegado por todos o0s
meios. de prova permitidos em direito, requerendo especialmente seja reglizada
pericia tecmca no empreendimento autuado através de vistoria ‘in locu™.

£ o relatério.
.2 FUNDAMENTO

Inicialmente, cumpre ressaltar que o recurso apresentado é tempestivo e que cumpre
todos requisitos.do artigo 66 do Decreto Estadual 47:383/2018.

Da decisdo do Superihténdente Regional, em casos que envolvam aplica¢do de
penalidades, caberd Recurso .no prazo de 30 (trinta) dias a ser julgado perante a URC do
COPAM, nos termos do artigo 73-A do Decreto “Estadual 47.042/2016 c/c artigo 69 da
Delibera¢do Normativa COPAM n2 177, de 22 de agosto de 2012:

“Art. 73-A — Excetuado o disposte no art. 73, compete @ URC do
Copam julgar os recursos interpostos em face das decisbes
proferidas pelo Subsecretdrio de Fiscafizagdo Ambiental e pefos
Superintendentes Regiongis de Meio Ambiente em processos de
autos de infracdo, nos termos dos incisos | e 1} do pardgrafo unico
do art. 23 e inciso i do pardgrofo unico do art. 54”.

“Art, 69 - Compete & URC do Copam julgar recurso, como ultima
instdncia  administrativa, contra  decisGo  proferida  pel
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Superintendente Regional de Regularizagdo Ambiental, quando se
tratar de infracdo ao disposto na lei n? 7.772, de G8 de setembro de
1980".

Destaca-se ainda, o Decreto Estadual n2. 46.953/16, o qual dispbe sobre a organizagao
do Conselho Estadual de Politica Ambiental - COPAM —, de que trata a Lei n221.972, de 21 de
janeiro de 2016, estabeleceu em seu art. 32, que compete ao COPAM, decidir, em grau de
recurso, sobre a aplicagdo de penalidades pela pratica de infragdo a legislacio ambiental, nos
termos da legislagdo vigente: o

“Art. 32, O COPAM tem por finolidade deliberar sobre diretrizes e
politicas e estabelecer normas regulamentares e técnicas, padries
e outras medidas de coardter operacional para a preservagdo e
conservaciic do meio ambieénte e dos recursos ambientais,
competindo-the: | — ... ... vl — decidir, em grau deé recurso, sobre a
aplicacio de penalidades pela prdtica de infracdo. a legisla¢do
ambiental, nos termos da legislac@o vigente”.

Conforme Instrucio de Servico SISEMA 06/2017, fica dispensado de parecer técnico,
uma vez gque o presente recurso nao se enquadra nos requisitos necessarios para emissdo do
mesmo, $enao vejamaos:

e Quando for apresentado fato novo e técnico pelo recorrente e o valor base da multa
imposta for superior & 4.614 (quatro mil seiscentos e quatorze) Unidades Fiscais do
Estado de Minas Gerais — UFEMGS;

e Quando o recurso apresentar arqumentos e documentos de elevada complexidade
técnica e o valor base da multa imposta for superior d 4.614 (quatro mil seiscentos e
guatorze] Unidades Fiscais do Estado de Minas Gerais — UFEMGs;

_ s Quando o valor base da multa aplicada for superior G 30.756 (trinta mil setecentos e
cinquenta e seis) Unidades Fiscais do Estado de Minas Gerais - UFEMGs, por
infracdo aplicada.

De acordo com o Decreto Estadual n? 44.844/2008, que tipifica e classifica infragbes
as normas de prote¢io ao meio ambiente e aos recursos hidricos, configura infragdo
administrativa classificada como gravissima, conforme estabelece o art. 83, anexo 1, codigo 122.
Observe-se:

Das infragdes por descumprimento das normas previstas pela Lei n?
7.772, de 1980.

Art. 83. Constituem infracdes &s normas sobre a protec@o, conservagdo e
melhoria do meio ambiente, as tipificadas no Anexo | deste Decreto.
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Codigo: 122

Especificacdes da infragGo: Causar poluicdo ou degradagdc ambiental de
qualquer.natureza que resulte ou possa resultar em dano aos recursos
hidricos, ds espécies vegetais e animais, aos ecossistemas e habitats ou
go patrimdnio natural ou cultural, ou que prejudique o soude, a
sequranga, e 0 bem-estar da populogdo.

Classificagdio: Grovissima.

Pena: multa simples; ou mufta s:mpfes e embargo de obra ou atividade;
ou multa d:arra

Outras comma;oes: - Quondo for o caso, apreensdo dos instrumentos,
petrechos, equipamentos ou veiculos de qualquer natureza utifizados na
infragdo. -

Cabe salientar, ainda, que o agente credenciado agiu com total diligéncia ao lavrar o
Auto de Infracdo. Vejamos a Lei 7.772/1980, que dlspoe sobre a protegdo, conservacdo e
melhoria do meio ambiente: .

Vejamos a Lei 7.772/1980, que' dispde sobre g protecdo, conservagiio e
melhoria do meio ambiente:

Art. 22 - Entende-se por poluicGo ou degradaclo ambiental qualquer
alteragdo das qualidades fisicas, quimicas ou biologicas do meio
ambiente qgue possam:

! - prejudicar a saude ou bem-estar do populacdo;

It - criar condigBes adversas as atividades-sociais € econdmicas;

il - ocasionar danos relevantes @ flora, @ fauna e a qualquer recurso
natural;

IV - ocasionar danos relevantes -gos acervos historico, cultural e
paisagistico. ‘.

§ 12 - Considera-se fonte de polui¢iio qualquer atividade, sistema,
processo, operacdo, maquinaria, equipamento ou dispositivo, movel ou
ndo, que induza, produza ou possa produzir poluicéo.

§ 22 - Agente poluidor é qualquer pessoa fisica ou juridica responsdvel
por fonte de poluigdo.

Feitos esses esclarecimentos iniciais, cabe elucidar que no Estado de Minas Gerais, as
normas referentes a tipificacdo e classificagdo de infragBes as normas de protegdo ao meio .
ambiente, bem como os procedimentos administrativos de fiscalizagdo e aplicagdo das
penalidades, estdo devidamente estabelecidas pelo Decreto Estadual n2 44.844/2008, o qual foi
revogado pelo Decreto Estadual 47.383/2018.

Conforme determina o artigo 56 do Decreto Estadual n2 47.383/2018, sempre que for /
verificado o descumprimento da legislagdo ambiental estadual, sera favrado auto de infragéo/
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Ohserve-se: “Artigo 56 — Verificado a ocorréncia de infracdo a legislagdo ambiental ou de
recursos “hidricos, serd lavrado auto de infraclGo, devendo o instrumento conter, mo minimo”.
Verificadas tais premissas, a constatagdo da pratica de conduta lesiva ao meio ambiente, por
parte do agente fiscalizador no exercicio regular de seu poder de policia, faz surgir para a
Administracdo o dever-poder de autuar os eventuais infratores e, a fim de atribuir-se
responsabilizacdo, necessidade de punir os envolvidos no descumprimento da legislagdio em
vigor.

Ressalta-se que o Processo Administrativo em apre¢o, cumpriu com todos os requisitos
de validade previstos na Lei 14.184/2002 que estabelece normas gerais sobre o processo
administrativo ho dmbito do Estado, quanto com o Decreto Estadual 46.668/2014 que
regulamenta o processo administrativo de constituicdo do crédito estadual ndo tributario no
ambito da Administragdo Pablica direta, autdrquica e fundacional do Estado, para a apuragdo e
constituicdo de créditos ndo tributdrios decorrentes de aplicagdo de penalidades pecuniarlas
por infracBes administrativas.

Em sede de recurso o autuado alega que no que tange ao dispositivo legal
supostamente infringido, que ndo ha no auto de infracdo a indicagdo do dispositivo legal em
tese infringido, sendo que no campo destinado a descrigdo da Lei, foi deixado em branco, o que .
traduz verdadeiro cerceamento defesa. Razdo esta ndo lhe assiste, uma vez que o artigo 31,
inciso 1] deixa ciaro, se ndo, vejamos: -

‘Art. 31. Verificada ¢ ocorréncia dé infraglo a legislogdo
ambiental ou de recursos hidricos, serdé lavrado auto de
infracéo, em trés vias, destinando-se a primeira ao autuado e
os demais @ forrmacdo de processo administrativo, devendo o
instrumento conter: _ ’

ill- disposicéo legal OU regulamentar em que fundamenta a
autuacdo;

Ora dispositivo legal deixa claro em seu texto, quanto ao uso do ”OU" conjungdo
coordenativa alternativa, de. alterndncia ou exclusdo. Nio restou dovidas quanto o embasamento
legal (campo 08) do auto de infracfo, que no caso em tela foi o Decreto 44.844/2008.

Alega que houve auséncia de prévia notificagdo. Faz necessario destacar que o Decreto
Estadual n? 44.844/08, em seu art. 29-A, estabelece que a fiscalizagdo terd sempre natureza
orientadora e, desde que ndo seja constatado dano ambiental, serd cabivel notificagdo para
regularizagdo de situagdo quando se tratar de entidade sem fins lucrativos, microempresa ou
empresa de pequeno porte, microempreendedor individual, agricultor familiar, proprietario ou
possuidor de imodvel rural de até quatro médulos fiscais, praticante de pesca amadora e pessoa fisica
de baixo poder aquisitivo. Vejamos: v
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Art. 29-A. A fiscalizacdo terd sempre natureza crientadora e, desde que

nfio seja constatado dano ambiental, seid cabivel o notificacdo pora

regularizacdo de situacdo, nos seguintes casos:

i - entidade sem fins fucrativos;

I - microempresa ou empresa de pequeno porte;

i - m:croempreendedor md;wdual

IV - agricuftor fam:ﬁar

V - proprietdrio ou possuidor de imével rurai de ate quatro médulos fiscais;

VI - praticante de pesca amadorg; :

Vil - pessoa fisica de baixo poder aquisitivo e baixo grau de instrugdo.

Por.conseguinte, o art. 29-B determina que as hip6teses que cabem notificagdo deverdio

ser comprovadas no ato da fiscalizagdo, sob pena de lavratura do auto de infragdo, e que, se
verificada e comprovada a ocorréncia de uma das hipéteses de notificacdo no prazo de defesa do
auto de infra¢do; serfo excluidas as penalidades aplicadas, in verbis:

Art. 29-B — As hipoteses previstas nos incisos do art. 29-A deverdo ser
comprovadas no ato da fiscalizacéio, sob pena de lavratura do competente
auto de infracdo, nos termos deste Decreto.
§ 12 — A notificacdo para regularizagdo de situacdo prevista no art. 29-A
serd oportunizada uma unica vez ao infrator e deverd ser autud
informagdo do 6rgGo ambiental ou equivalente pela unidade
administrativa responsdvel pela sua elaboragéo.
§ 29 — Verificada a ocorréncia de uma das hipéteses dos incisos do art. 29-
A, comprovada no prazo de defesa do auto de infragdio, serda excluidas as
penalidades aplicadas, sendo lavrada notificagdo para regularizagdo da
situacdo pelo agente responsdvel pela lavratura do auto de infragéo ou
. por outro-indicado pefa autoridade competente.
_ {Artigo acrescentado pelo art. 32 do Qecreta n2 46.381, de 20/12/2013.)

Entretanto no caso em tela, a anfragao déscrita no art. 83, anexo |, codigo 122 do Decreto
ne 44.844/2008, na qual o Autuado se enquadra, é de “causar polui¢do ou degradacdo ambiental de
qualquer natureza que resulte ou possa resultar em dano aos recursos hidricos, as espécies vegetais €
animais, aos ecossistemas e habitats ou ao patriménio natural ou cultural, ou que prejudique a satde,
a sequranga, e 0 bem-estar da populag@o”. Sendo assim, tendo em vista a conduta do Autuado, nao
h4 possibilidade de notificagdo prevista no artigo 29-A do referido Decreto.

Quanto a realizac3o de pericia técnica no local para comprovagdo do alegado no Auto de
Infracdo, certo é que o Decreto Estadual n? 44. 844/2008, que estabelece os procedimentos
administrativos de fiscalizag3o e aplicagdo das penalidades no Estado de Minas Gerais, nao prevé a
necessidade de realizacio de pericia para a constatagdo de infrages ambientais, sendo as mesmas
verificadas durante a fiscalizagdo no empreendimento e devidamente relatadas em Auto de
Fiscalizac30 especifico ou Boletim de Ocorréncia/REDS. /
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Certo é que o objetivo da pericia é constatar, no local da infragdo, se realmente
ocorreu{ram}, ou ndo, a(s) irregularidade(s} mencionada(s) no Autc de Infragdo, bem como as
demais circunstancias inerentes a mesma, o que ja foi realizado pelo érgdo ambiental por ocasido
da fiscalizacdo no empreendimento, motivo pelo qual ndo se faz necessaria a realizacac de nova
vistoria para comprovar novamente o que ja havia sido constatado no empreendimento.

Alids, este ¢é o procedimento previsto no Decreto Estadual n? 44.844/2008, responsavel
por estabelecer os procedimentos administrativos de fiscalizagdo e aplicagdo das penalidades por
infragBes ambientais no Estado, j& que ndo seria idgica e nem necessdria a exigéncia de duas
fiscalizagdes em um mesmo empreendimento para a constata;ao de um mesmo fato, apesar da
insisténcia da defesa em af:rmar o contrario.

O Decreto Estadual n? 44. 844/2008, conforme exposto alhures, discipl'ina de forma
especifica os procedimentos administrativos de fiscalizagdo € aplicagdo. das penalidades por
mfragées ambientais.

Como & sabido, os atos administrativos sdo revestidos de presungdo de veracidade e
legitimidade, s desconstituida frente a inequivocas provas em sentido contrario. E do impugnante o
dnus de provar qualquer alegagio que refute o estabelecido nos documentos lavrados pelo drgao
ambiental, Assim, o Decreto supracitado prevé apenas a realizagdo de vistoria como fundamento
para lavratura de auto de infracdo. Sendo vejamos: ' N

" Art. 27 — A fiscalizagGo e a aplicagdo de sangBes por infragdo as normas
contidas na Lei n® 7.772, de 1980, na Lei n? 20.922, de 2013, na Lei n®
14.181, de 2002, e na Lei n® 13.199, de 1999, serdo exercidas, no dmbito
de suas respectivas competéncias, pela Semad, por intermédio da
Subsecretaria-de Controle e F:scahzagao Ambiental Intégrada — Sucfis — e
-das Superintendéncias Regionais de Regularizagdo Ambiental — Suprams,

pela Feam, pelo IEF, pelo Igar e por delegaclio pela Policia Militar de

Minas Gergs PMMG.
{Caput com redag:&o dada pefo art. 2" do Decreto n® 46.381, de

20/12/2013.)

§ 1° — O titular do respective 6érgdo ou entidade, em ato proprio,
credenciard servidores para realizar a fiscalizagdo e lavrar notificagdo para
regularizagdo de situacdo, auto de fiscalizagio ou boletim de ocorréncia e
auto de infracdio, com fundamento em vistoria realizada pela Sucfis,
Suprams, IEF, Igam e Feam, competindo-thes: {...]

rs

No mesmo sentido dispde o art. 30 do Decreto, que determina a lavratura imediata do
Auto de Fiscalizag3o ou Boletim de Ocorréncia no momento da fiscalizagdo, ou seja, no momento da

verificacdo dos danos, e ndo apds qualquer pericia, conforme defende o autuado. /7
//"l
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Art. 30. Redlizada a fiscalizacdo, serd lavrado de imediato o auto de

fiscalizacdo ou boletim de ocorréncia, registrando-se os fatos constatados

e as informacées prestadas, observadas as diretrizes do inciso Il do art.
7 27.

Diante do exposto; a auséncia de pericia técnica ndo é apta a eximir o recorrente das
penalidades aplicadas.

Requereu a atenuante prevista no artigo 68,-inciso |, alinea “a’, “o efetividade das
medidas adotadas pelo infrator para a corregdo dos danos causados ao meio ambiente e recursos
hidricos, incluidas medidas de reparac¢fio ou de limitagdo da degradagdo cousada, se realizadas de
modo imediato, hipéteﬁes em que ocorrerd a redugio da multa em trinta por cento”. Razdo ndo Ihe
assiste, uma vez que ndo foi comprovada a adog¢do pelo autuado de qualquer medida de modo
imediato, tendente a tbrregéo dos danos ambientais causados, sendo assim n3o serd possivel a
reducdo do valor da- multa simples, uma vez que n3o foram averiguadas tais medidas.

"No que se refere ao pedido da atenuante previstas no art. 68, inciso |, alinea “c’, ndo pode
prosperar a alegagio de que as irregularidades apontadas no Auto de Infragiio sdo de menor
gravidade vez que o préprio Decreto Estadual n? 44.844/2008, art. 83, I, cédigo 122 estabeleceu que
trata-se de infragdo considerada GRAVISSIMA. Diz a alinea “¢” do inciso | do art. 68: “ menor
gravidade dos fatos tendo em vista os motivos e suas consequéncias para a satde publica e para o
meio ambiente e recursos hidricos, hipétese em que ocorrerd a redugdo da multa em trinta por cento”

- Por tal motivo, njo é admissivel que uma infragdo de natureza gravissima, prevista em
norma ambiental vigente, possa ser considerada de menor gravidade, conforme tenta fazer parecer a
defesa.

Desta forma, ndo é cabivel a aplicagdo da atenuante constante na alinea “c”, tendo em
vista a incompatibilidade légica entre o cédigo da autuagio classificada em GRAVISSiMA e as
circunstancias para aphcagao da atuante, qual seja, “menor gravidade dos fatos tendo em vista os
motivos e suas consequéncias para a salde publica e para o meio ambiente e recursos hidricos,
hipdtese em que ocorr_era 3 reducdo da muita em tr_mta por cento”, 0 que ndo ocarreu no caso.

Em relagdo ao pedldo de aplicagdo das atenuantes do art. 68, |, “e”, vale ressaltar
no que diz respeito & atenuante do art. 68, “e”, “a colaboragdo do mfrotor com 0s orgdos
ambientais ng solucéo dos problemas advindos de sua conduta, hipdtese em que ocorrerd a
redugio da multa em até trinta por cento”, a mesma ndo procede, tendo em vista que no
momento da fiscalizagdo, caso houvesse algum tipo de embarago neste momento estaria
também incorrendo em mais uma infragdo prevista no Decreto Estadual 44.844/2008, artigo
83, inciso |, codigo 120 “Obstar ou dificultar a agdo fiscalizadora do Copom ou da Semad e suas
entidades vinculadas”.

0 Autuado requereu também a atenuante prevista no artigo 68, inciso |, alinea “ do
Decreto Estadual 44.844/2008. Requerimento este ndo pode ser concedido, haja vista que o
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GOVERNO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Sistema Estadual de Meio Ambiente e Recursos Hidricos

Secretaria de Estado de Mcio Ambiente e Desenvolvimento Sustentdvel
Superintendéncia Regional de Meio Ambiente Trifingulo Mineiro ¢ Alto Paranaiba
Diretoria de Controle Processual — Nicleo de Autos de Infracdo

autuado ndo apresentou nenhum documento comprobatdrio da condicdo de que a reserva iegal
.encontra se preservada e averbada. Vejamos o que diz no artigo supramencionado no inciso |,
alinea “f”: Art. 68. trata de infracdo cometida por produtor rural em propriedade rural que
possua reserva legal devidamente averbada e preservada hipotese em que ocorrerd a reducdo
da multa em até trinta por cento.

Por fim o recorrente alega'que houve a‘violacdo do principio da proporcionalidade e da
razoabilidade para aplicar uma sangio injusta e indevida. Razdo na lhe assiste, haja vista que o
agente ambiental indica as sancdes, ou seja, consigna nd campo proprio do auto de infragdo o
valor que o Pecreto Estadual 44, 844/2008 estabelece para a infragdo, levando em consideragao
os pardmetros estabelecidos nos anexos e seus respectivos codigos de infragdes, e, assim, da-se
inicio ao devido processa Iegai de apuracio da conduta lesiva ao meio ambiente.

Ocorre que a multa por infragdo a Ieglsla;ao amblental tem por objetivo
reprimir/prevenir a degradagao/polulcao ao meio ambiente, sendo assim, ndo h& que se falar
que houve v;ofacao de’principios na sangdo pecumana, haja vista que héuve estrita apllcar;ao
das normas ambientais em vigor.

3 comc:.usﬁo

Por todo o exposta, opinamos pelo IMPROVIMENTO DO RECURSO apresentado, com a
manutengao da decisdo administrativa de primeiro grau, nos termos doart. 54 paragrafo Unico,
inciso It, do Decreto n® 47.042/2016. oo :

Assim sendo, apresenta-se © Processo Administrativo 3 Egrégia Unidade Regional
Colegiada do COPAM Tridngulo Mineiro e Alto Paranaiba para julgamento. Ha de ressaltar que a
deasao proferida é irrecorrivel, nos termos do artigo 63 do Decreto Estadual 47.383/2018.

- 1

Uberlandia, 18 de ,janeiro de 2019,

Luiz Rodrigues Martins
Gestor Ambiental - NAY SUPRAM TMAP

De acordo: Gustavo Miranda Duarte
Coordenador - NAI SUPRAM TMAP
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De acordo: Francely A. Moreno de Tillio % - Py 2
Diretora de Fiscalizagdo Ambiental - d ”//WWC e .e‘wﬁdﬂu
fiscaliza
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