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1 -DADOS DO EMPREENDIMENTO

Empreendedor /| Felisberto Brant de Carvalho Filho e outras / Fazenda Rio Formoso e Buriti
Empreendimento Queimado ou Canoas
CNPJ/CPF 039.830.998-15
Municipio Buritizeiro/MG
PA COPAM 23541/2005/003/2017

o . G-01-03-1 Culturas anuais, semiperenes e perenes, silvicultura e cultivos
g;)dlgo - Afividade — | jorogsilvipastoris, exceto horticultura 4

asse

G-05-02-0 Barragem de irrigacdo ou de perenizagdo para agricultura 4

SUPRAM / N° Parecer SUPRAM NORTE DE MINAS / Parecer n° 109/SEMAD/SUPRAM NORTE-

DRRA/2021

Licenca Ambiental

CERTIFICADO LOC N° 001/2022 — data: 26/jan/2022

Condicionante de
Compensa¢ao Ambiental

05 - Protocolar proposta de compensagdo na Geréncia de Compensacao
Ambiental/Nucleo de Compensacdo Ambiental do Instituto Estadual de Florestas
(IEF) nos termos do artigo 36 da Lei Federal n° 9.985/2000 (SNUC) e Decreto
Estadual n® 45.175/2009. Apresentar copia do protocolo para a SUPRAM NM.
Atender dentro do prazo as notificagdes do IEF quanto as compensacgdes
ambientais na vigéncia da licenga.

Processo de compensacio
ambiental

Processo SEI N° 2100.01.0024161/2022-84

Estudo Ambiental

EIA/RIMA

VR do empreendimento

R$27.935.078,00

(SET/2021)[1]

Fator de Atualizacao

TIMG — De | 1,0940151
SET/2021/2022 até

DEZ/2022

VR do empreendimento
(DEZ/2022)

R$ 30.561.397,15




4 0
Valor do GI apurado 0,4900 %

Valor da Compensacio R$ 149.750,85

Ambiental (GI x VR)
(DEZ/2022)

2 - CALCULO DO GRAU DE IMPACTO
2.1 Indices de Relevancia e Indicadores Ambientais

Ocorréncia de espécies ameacadas de extincio, raras, endémicas, novas e vulneraveis e/ou
interferéncia em areas de reproducio, de pousio ou disturbios de rotas migratorias

O Parecer Supram, pagina 15, ndo deixa dividas de que existem espécies ameagadas de extingao
na area de influéncia do empreendimento:

"Apods fazer um compilado do ntimero de espécies obtidas através de dados secundérios
com as espécies verificadas in loco, os autores identificaram a presenga de 23 espécies de
mamiferos, sendo 10 carnivoros, 04 roedores, 02 artiodactilo, 01 perissodatilo, 01 primata,
02 pilosas, 02 cingulados e 01 lagomorfo. Deste total, 05 figuram na lista oficial de
espécies ameagadas de extincdo do Estado de Minas Gerais (COPAM 2010), sdo elas:
Tamandua-bandeira (Myrmecophaga tridactyla) Onga-parda (Puma concolor) Lobo-guara
(Chrysocyon brachyurus) Cateto (Pecari tajacu) e Anta (Tapirus terrestres)."

Introducao ou facilitacio de espécies aloctones (invasoras)
A introdugdo de espécies aloctones ¢ inerente a propria atividade licenciada.

O vai e vem de veiculos e equipamentos agricolas favorece a dispersdo e o estabelecimento de
espécies exoticas, promovendo alteragdes nos habitats naturais e afetando negativamente as espécies nativas
(aumento da dispersdo de sementes invasoras).

Mesmo que a introducdo de uma espécie tenha ocorrido ha tempo consideravel, ndo podemos
desconsiderar as agdes facilitadoras, ja que propiciam a disseminacdo e colonizagdo de fragmentos por espécies
aloctones, o que ocorre ao longo do tempo.

A invasdo biolégica ¢ um processo muitas vezes lento e gradual que ocorre ao longo do tempo.
Uma vez que estamos analisando uma LOC, deverdo ser considerados para efeito de compensagdo os impactos
anteriores a presente licenca.

O EIA, pagina 344, registra o seguinte: “Para o meio bidtico, os principais impactos ambientais
normalmente identificados sdo: a supressdo de vegetacdo, a perda de biodiversidade, o agravamento da
situagdo de fragmentagdo de habitats e da introducdo de espécies invasoras, [...] .

Ainda que o empreendimento tenha substituido o plantio de café por outras culturas anuais,
conforme relatado em reunido em 22/11/2021 (ver Parecer Supram Norte de Minas, p. 6), o empreendimento
realizou esse cultivo, o que inclusive pode ser constatado no EIA, paginas 80 a 87. Dentre a infraestrutura do
empreendimento, consta inclusive um galpao com secadores de café (Parecer Supram Norte de Minas, p. 6).

Uma das consequéncias da conversdo da floresta em paisagem fragmentada ¢ a entrada de
espécies exdticas no interior dos remanescentes florestais. Coffea arabica L. (Rubiaceae), o cafeeiro, é uma
espécie arbustiva nativa das florestas africanas e historicamente introduzida no Brasil para fins comerciais.[2]

O ambiente preferencial de invasao do cafeeiro ¢ o sub-bosque de formacdes florestais, gerando os
seguintes impactos ecologicos: alteragdo da sucessdo ecoldgica, alteracdo da regeneracdo natural e competi¢ao
com espécies nativas.[3]

Os empreendimentos agropecudrios normalmente implicam em presenga significativa de fauna
antropica na area de influéncia e seu entorno (caes, gatos, roedores, etc.), que predam e competem com espécies
nativas.

No tocante a ictiofauna, espécies exoticas invasoras podem se beneficiar das condigdes 1€nticas



criadas pelo barramento. VIEIRA & RODRIGUES (2010)[4] alertam para esse fator facilitador dos
barramentos: “Os barramentos afetam os peixes de diversas formas, mas particularmente pela interrupgdo de
rotas de migracdo e pela redugdo ou eliminagdo das espécies adaptadas a dinamica da agua corrente, ou seja,
os peixes migradores e os reofilicos. Outro impacto comum é a proliferagdo de espécies indesejadas no
ambiente represado, em sua maioria exotica a drenagem.”

Destaca-se que o empreendimento em tela convive com este fator facilitador. Inclusive, o Parecer
Supram Norte de Minas, p. 14, registra espécie exodtica existente na area que se beneficia de corpos d’agua
1énticos.

“Neste estudo foi capturada uma espécie exotica a bacia do rio Sdo Francisco, tratase da tilapia
Oreochromis niloticus, espécie originaria do continente africano e que, conforme informado, ha décadas foi
introduzida em varias bacias brasileiras.”

Considerando os riscos envolvidos com a introdugdo de uma espécie exotica; considerando a
escassez de politicas publicas referentes ao controle de espécies invasoras no ambito do Estado de Minas Gerais;
considerando a fragilidade do licenciamento em detectar esse tipo de impacto; considerando que as introdugdes
ndo sdo apenas deliberadas, mas também acidentais; este parecer opina pela marcagdo do item “Introducdo ou
facilitacdo de espécies aldctones (invasoras)”.

Interferéncia na vegetacdo, acarretando fragmentacio em ecossistema especialmente
protegido e outros biomas

O empreendimento ndo estd localizado dentro do poligono da Mata Atlantica (Lei 11.428/2006).
As areas de influéncia do empreendimento, onde esperam-se a ocorréncia de impactos diretos e indiretos em
virtude do mesmo, incluem fragmentos de cerrado (outros biomas) e floresta estacional semidecidual
(ecossistema especialmente protegido).
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Assim, a propria disposicdo do empreendimento, conforme apresentado no mapa
“Empreendimento e Cobertura Florestal” demonstra que o mesmo implica em reducdo da permeabilidade da
paisagem para organismos mais sensiveis, 0 que se perpetua no tempo, com consequéncias para as atividades de
polinizagdo e disseminagdo de sementes, o que implica em reducdo da fungdo stepping stones e aumento da
endogamia para populacdes isoladas.

Dentre os impactos elencados no EIA, encontra-se a “reducdo da biodiversidade / afugentamento
de animais”.

“Os impactos mais importantes sobre a flora e a fauna terrestre sdo aqueles que provocam a
reducdo da biodiversidade, principalmente na abertura de aceiros e movimentagdo dentro e proximo do
perimetro da fazenda, atropelamento e morte de animais em vias de trdnsito de carros, caminhdes e maquinas e
propria retirada da cobertura vegetal nativa para utilizagdo da area para cultura. [...] " (EIA, p. 344).

O Parecer Supram Norte de Minas, pagina 25, demonstra que o empreendimento tem um historico
de impactos relativos a este item, vejamos:

“Durante a vistoria realizada em 11/03/2019, foram verificadas irregularidades no
empreendimento, as quais foram verificadas intervengdes em vegetagdo nativa para
retirada de cascalho em dois pontos de coordenadas X 460416.26 m E /Y 8033559.90 m
S; e coordenadas 461233.84 m E / 8033528.21 m S, somado ao uma intervengdo na APP
de barramento utilizada para retirada de material terroso para fins de manutencdo do
barramento localizado nas coordenadas 457572 m E / 8031002 m E com area de 0,8 ha.
Assim foi feita a autuacdo do empreendimento por meio do auto de infragdo ntimero
180.856/2019 e foi determinada a recuperagdo destas areas por meio do PRAD/PTRF
apresentado no item 7.2 deste parecer.

Ainda na vistoria, verificou-se que as matriculas referentes a Fazenda Buriti Queimado e
Canoas havia muitas vogorocas em estagio avangado cujos sedimentos foram carreados
para as veredas existentes, causando assim grande impacto nesses recursos hidricos. Em
funcao disto foi lavrado o auto de infragdo 180.854/2019 por causar impacto em recursos
hidricos.

Tendo em vista a ampliagdo sem licenca de 220 ha para a atividade de culturas
anuais/perenes descrita no histérico do empreendimento, item 2.1 deste parecer, foi
lavrado o auto de infracdo numero 180.854/2019.

Posteriormente, durante a andlise do processo foi verificado por meio de imagens de
satélite atuais que o empreendimento realizou supressdo de remanescente de vegetacao
nativa em area de 128,41 ha sem licenga. Em func¢do disto for lavrado o auto de infragdo
numero 181.000/2021 contendo penalidades para as irregularidades supressdo de



vegetacao nativa sem licenca e retirada de material lenhoso, conforme registrado no auto
de fiscalizacdo 102/2021. Assim, conforme determinado no auto de infragdo, ficam
suspensas todas as atividades na area suprimida até recuperacdo ou regularizagdo. A
referida area onde foi aplicada a suspensdo estéd identificada na figura abaixo.”

Outro impacto citado no EIA € o “risco de incéndio” (p. 345).

Destaca-se que, ja que estamos analisando uma LOC, deverdo ser considerados para efeito de
compensagao os impactos anteriores a presente licenga.

Interferéncia em cavernas, abrigos ou fendmenos carsticos e sitios paleontologicos

Conforme apresentado no mapa “Empreendimento ¢ Ocorréncia de cavidades”, ndo foram
identificados registros de cavidades na vizinhanga do empreendimento.
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O Parecer Supram Norte de Minas acrescenta as seguintes informagdes:

“O empreendimento caracteriza-se por possuir solos espessos, associados aos depositos
cenozoicos. A geomorfologia apresenta formas de relevo em sua maioria pediplano, com
excecdo de um pequeno fragmento na por¢do NE da area, onde encontramos o relevo de
topo convexo, sem qualquer indicio de afloramento rochoso exposto que possa vir a
configurar potencial para ocorréncia de fei¢cdes espeleologicas.

De acordo com os estudos e com o mapa de potencial espeleologico elaborado, a ADA

mais entorno de 250 m do empreendimento estdo localizadas em area de baixo potencial e
de ocorréncia improvavel de cavidades.

[.].

Conforme o potencial espeleologico apresentado nos estudos, a trilha percorrida de 94,80
km no caminhamento foi suficiente para recobrir grande parte da area da ADA e seu
entorno de 250 metros.

[...]

De acordo com o Auto de Fiscalizacdo © 58363/2019, a equipe técnica da SUPRAM NM
ndo observou areas com afloramentos expressivos, feicdes carsticas ou qualquer indicios
para ocorréncia de cavidades.”

Interferéncia em unidades de conservacao de protecio integral, sua zona de amortecimento,
observada a legislacio aplicavel



Em consulta ao mapa abaixo, verifica-se que ndo existem UCs de protecdo integral e zonas de
amortecimento a menos de 3 km do empreendimento, critério de afetagcdo considerado pelo POA.
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Interferéncia em areas prioritirias para a conservacio, conforme o Atlas “Biodiversidade
em Minas Gerais — Um Atlas para sua Conservaciao”

O empreendimento ndo se encontra em 4rea prioritaria conforme apresentado no mapa abaixo.
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Alteracio da qualidade fisico-quimica da agua, do solo ou do ar

O Parecer Supram Norte de Minas apresenta impactos relativos a este item, os quais referem-se a
emissoes atmosféricas, de efluentes liquidos e/ou geragdo de residuos so6lidos. Por exemplo:



“6.3. EmissOes atmosféricas

As emanagdes atmosféricas do empreendimento estdo associadas as maquinas e
equipamentos movidos por motores de combustdo interna, [...].

Outra fonte de emanacdes sdo as poeiras produzidas durante o transito de veiculos nos
periodos mais secos do ano. [...].”

Mesmo que tenham sido previstas medidas mitigadoras, os efeitos residuais deverdo ser
compensados.

Rebaixamento ou soerguimento de aquiferos ou aguas superficiais

De maneira geral, em empreendimento agrosilvipastoris observa-se o aumento do fluxo de aguas
superficiais com consequente reducdo da infiltragdo de dgua no solo, o que implica em impactos também no
lencol freatico. A intensidade desse impacto cresce em fungao da area do empreendimento.

O EIA, pagina 341, registra o impacto “compacta¢do e impermeabilizacdo por veiculos e
maquinas”.

“Uma das consequéncias negativas da compactagdo do solo é a impermeabiliza¢do do mesmo,
que se resume na perda de capacidade de reter a dgua da chuva. Portanto, essa dgua se encontrard em maior
quantidade na superficie e ird escoar com maior velocidade, carreando particulos de solo para os rios. Além
disso, a parcela de dgua presente no solo sera menor dificultando o desenvolvimento dos espécimes de vegetais
e a atividade microbiana.”

A compactagdo/impermeabilizacdo sobre as superficies afetadas, incluindo acessos, com a
conseqliente redugdo de porosidade ¢ permeabilidade, é fator que intensifica a concentracdo do fluxo de agua, o
que implica em maior perda de solo. As alteracdes ocasionadas pela compactacio do solo sdo responsaveis pela
modificacdo da dindmica hidrica local. Isso reflete na alteragdo do padrdo das taxas de infiltragdo e escoamento
superficial ainda que local. Como consequéncia ocorrem disturbios na dindmica da drenagem natural superficial
e/ou subterranea para o local.

A modificagdo no regime hidrico inclui o0 montante necessario de agua para o desenvolvimento
das atividades do empreendimento, com todos os impactos associados, independentemente da magnitude dos
mesmos ja que a planilha GI ndo considera este quesito (pogo tubular profundo e captagdo de agua via
barramento, conforme Parecer Supram, paginas 11 e 12).

J& que estamos analisando uma LOC, deverdo ser considerados para efeito de compensacdo os
impactos anteriores a presente licenca, desde que tenham ocorrido apos 19/jul/2000.

Considerando que o empreendimento ndo pode ser considerado neutro no que concerne as
alteragdes no regime hidrico, opina-se pela marcacdo do presente item.

Transformacio de ambiente lotico em léntico

“A principal demanda hidrica do empreendimento consiste no atendimento a irrigagdo de cultuas
anuais (milho, soja, feijao, etc.) e café, em 6 pivos totalizando area de 672,60 ha. Esta demanda ¢ suprida por
meio da captagdo realizada no barramento com regularizagdo de vazdo existente no empreendimento. Este,
apresenta volume 306 mil m* e espelho d'agua de 22,66 ha, com regularizacao de vazdo. A vazio requerida ¢ de
0,3667 m?/s” (Parecer Supram Norte de Minas, p. 11).

Interferéncia em paisagens notaveis

Conforme apresentado no DOC 47275520 do Processo SEI N° 2100.01.0024161/2022-84, a data
de implantacdo do empreendimento ocorreu antes de 19 de julho de 2000. Além disso, no Parecer Supram nao
identificamos registros de impactos em paisagens notaveis.

Emissio de gases que contribuem para o efeito estufa

Conforme citado no EIA, pagina 335, o empreendimento implica na gera¢do de emissdes
atmosféricas provenientes do transito de maquinas e equipamentos (tratores, caminhdes, etc). Trata-se dos gases
emitidos pelo escapamento dos veiculos automotores, os quais incluem GEEs (gases do efeito estufa), com
destaque para o CO2.



Aumento da erodibilidade do solo

O EIA, pagina 341, registra o impacto “erosao devido a exposi¢cdo do solo as intempéries”, o que
justifica a marcacao do presente item.

Emissio de sons e ruidos residuais
O Parecer Supram Norte de Minas registra o seguinte impacto:

“6.4. Ruidos e Vibracoes

A geracao de ruidos gerados no empreendimento esta associada principalmente a operagdo
de maquinas e implementos. [...].”

Ressaltamos que a emissdo de ruido acima citada, além de afetar a satde humana, implica na
geracdo de impactos na fauna, podendo causar o seu afugentamento.

indice de temporalidade

Por tratar-se de empreendimento agrossilvipastoril, a operacdo do empreendimento em tela
ocorrerd por tempo inderteminado.

O PA COPAM em andlise refere-se a licenga corretiva, sendo que para efeito de compensacao
ambiental deverdo ser considerados todos os impactos e efeitos ambientais desde a implantagdo do
empreendimento, excluindo-se aqueles que porventura tenham sido gerados antes de 19 de julho de 2000.

Considerado estas informagdes, considerando inclusive que os impactos ambientais tendem a
ocorrer por prazo superior a vida util de qualquer empreendimento, entendemos que o fator a ser considerado ¢é
o durag¢do longa.

indice de Abrangéncia

O empreendedor encaminhou os poligonos da ADA e areas de influéncia, os quais constam do
Processo SEI N° 2100.01.0024161/2022-84. O mapa abaixo apresenta estes poligonos. Verifica-se do referido
mapa que parte consideravel dos limites da AIl estdo a mais de 10 km dos limites da ADA do empreendimento.
Considerando que a responsabilidade pela correta informacdo dos poligonos das areas de influéncia a
GCARF/IEF ¢ do empreendedor, o item a ser marcado ¢ area de interferéncia indireta do empreendimento.
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2.2 Reserva Legal

O Parecer Supram Norte de Minas, pagina 24, registra a seguinte situacdo para a Reserva Legal
do empreendimento:

Conforme consta nos registros da averbacao primitiva a area de reserva legal proporcional
aos 20% foi averbada em funcdo de um area total de 2.548,73 ha. Sendo cadastrado como
Reserva Legal 518,00 ha. Entretanto, em fungdo de desmembramento ¢ venda de parte do
imoével a terceiro o empreendimento possui atualmente uma area remanescente de
2.150,5877 ha. Para regularizacdo da reserva legal da area da venda foi vendido também
parte da area da Gleba 03 averbada na fazenda Buriti Queimado em compensagdo ao
terceiro. Dessa forma, a configuragdo atual das areas de Reserva Legal do
empreendimento encontram-se da seguinte forma:

Tabela 05. Descrigdo das matriculas com compensacao de reserva legal do empreendimento.

Area total: 2.150,5877
Reserva Legal 20% = 430,1175 ha
Identificacao Matricula Area (ha) Fazenda
Gleba 4 25.379 375,0000 Fazenda Buriti Queimado ou Canoas
Gleba 3 25.360 49,9712 Fazenda Buriti Queimado ou Canoas
Formoso 6,4011 Fazenda Formoso
Total 431,3723

Com base nestes dados, o percentual de reserva legal do empreendimento é de 20,06%. Constata-
se que o percentual de RL ndo atinge os 21%. Assim, com base nessas informagdes, torna-se inviavel a
aplicacdo do art. 19 do Decreto Estadual n® 45.175/2009 ao caso em tela.

Além disso, considerando a condicionante 13 imposta pela SUPRAM Norte de Minas, ndo ¢
possivel atestarmos o bom estado de conservagdo ambiental de toda Reserva Legal.

“Apresentar relatorios técnicos, com analise critica e registro fotografico, com
periodicidade anual, acompanhado de Anotagdo de Responsabilidade Técnica (ART),
comprovando a execucdo das acdes propostas no cronograma de execu¢do do Plano de
Recuperagio de Areas Degradadas (PRAD) referente as areas de Reserva Legal na
Fazenda Buriti Queimado e Canoas e na Fazenda Rio Formoso, conforme cronograma
durante todo o periodo da licenca de operagdo.”

2.2 Tabela de Grau de Impacto



Nome do Empreendimento

PA COPAM

Felisberto Brant de carvalho Filho e outras [ Fazenda 23541/2005/003/2017
Rio Formoso e Buriti Queimado ou Canoas
Valoracio| Valoracio indices de
- = - Fixada | Aplicada Relevanci
Indices de Relevancia : ] SHANEE
Ocorréneia de  espécies ameacadas de extingdo, raras,
endémicas, novas e wvulneraveis efou interferéncia em areas de 0.0750 X
reproducdo, de pousio ou distdrbios de rotas migratérias 0,0750
Introducdo ou facilitacdo de espécies aldctones (invasoras) 0,0100 0.0100 X
Interferéncia /supressdo de  |ecossistemas especialmente 0.0500 X
vegetacdo, acarretando proteaidos (Lei 14309} 0.0500 :
fragmentac&o outros biomas 0.0450 0.0450 X
Interferencia em cavernas, abrgos ou fenomenos carsticos e
sitios paleontoldgicos 0,0250
Interferéncia em unidades de conservacdo de protecdo integral,
sua zona de amortecimento, observada a legislagdo aplicavel. 0,1000
Interferéncia em areas||mportancia Bioldgica Especial 0.0500
priontanias para a consenacao, Importdncia Bioldgica Extrema 0.0450
conforme  ‘Biodiversidade em — - -
Minas Gerais — Um Atlas para Importancia Bioldgica Muito Alta 0,0400
sua Conservacdo Importdncia Bioldgica Alta 0,0350
Alteracdo da qualidade fisico-quimica da agua, do solo ou do ar 0,0250 0,0250 X
Rebaixamento ou soerguimento de aqiiferos ou aguas superficiais 0,0250 0,0250 X
Transformacéo ambiente lético em |&ntico 0.04501  0.0450 X
Interferéncia em paisagens notaveis 0,0300
Emissdo de gases que contribuem efeito estufa 0,0250 0,0250 X
Aumento da erodibilidade do solo 0,0300 0,0300 X
Emissdo de sons e ruidos residuais 0,0100 0,0100 X
Somatério Relevancia 0,6650 0,3400
Indicadores Ambientais
indice de temporalidade (vida dtil do empreendimento)
Duragdo Imediata— 0 a 5 anos 0,0500
Duragédo Curta - = 5 a 10 anos 0,0650
Duragdo Média - =10 a 20 anos 0,0850
Duracdo Longa - =20 anos 0,1000 0,1000 *
Total indice de Temporalidade 0,3000 L
Indice de Abrangéncia
Area de Interferéncia Direta do empreendimento 0,0300
Area de Interferéncia Indireta do empreendimento 0.0500 0.0500 X
Total indice de Abrangéncia 0,0800 0,0500
Somatdrio FR+{FT+FA) 0,4900
Valor do grau do Impacto Apurado 0,4900%
Valor de Referencia do Empreendimento RS 30.561.397,15
Valor da Compensacao Ambiental RS 149.750,85

3- APLICACAO DO RECURSO

3.1 Valor da Compensacido ambiental

O valor da compensacdo ambiental foi apurado considerando a Planilha VR informada pelo

empreendedor e o Grau de Impacto — GI.



VR do empreendimento (SET/2021)[5] R$ 27.935.078,00

1,0940151
Fator de Atualiza¢do TIMG — De SET/2021/2022 até DEZ/2022
VR do empreendimento (DEZ/2022) R$ 30.561.397,15
Valor do GI apurado 0,4900 %

R$ 149.750,85
Valor da Compensa¢iao Ambiental (GI x VR) (DEZ/2022)

Ressaltamos que a planilha de Valor de Referéncia (VR) é um documento autodeclatorio

elaborado pelo empreendedor, sendo de sua total responsabilidade. O escopo do presente parecer técnico nao
inclui a apuracdo contabil ou financeira dos valores (R$) constantes da planilha VR, nem a checagem do teor das

justificativas. A instituicdo ndo dispdem de procedimento nem de equipe de profissionais que possam realizar
essa analise (engenheiros orcamentistas e contadores). O VR foi apenas extraido da planilha, atualizado e,
posteriormente foi utilizado para a obtencdo da compensacido ambiental.

3.2 Unidades de Conservacao Afetadas

Conforme apresentado no mapa “Empreendimento e Unidades de Conservagdo”, o
empreendimento ndo afeta unidades de conservacao.

3.3 Recomendacao de Aplicacao do Recurso

Obedecendo a metodologia prevista, bem como as demais diretrizes do POA vigente, este parecer
faz a seguinte recomendacdo para a destinagdo dos recursos:

Valores e distribuicido do recurso (DEZ/2022)

Regularizag@o Fundiaria — 60 % RS 89.850,52
Plano de manejo, bens e servigos — 30 % R$ 44.925,25
Estudos para criagdo de Unidades de Conservacdo — 5 % RS 7.487,54
éDrzzeg;/(;ln\;gl;teeréti; éirel:t (E)eisguoj:as em unidade de conservagao e RS 7.487.54
Total — 100 % RS 149.750,85

Os recursos deverdo ser repassados ao IEF em até 04 parcelas, o que deve constar do Termo de
Compromisso a ser assinado entre o empreendedor e o 6rgio.

4 — CONTROLE PROCESSUAL

Trata-se de processo de compensagdo ambiental formalizado pelo Sistema Eletronico de
Informacodes - SEI - Processo SEI N° 2100.01.0024161/2022-84 - conforme determina a Portaria IEF n°® 77, de
01 de julho de 2020, que instituiu a gestdo, por meio digital, dos processos administrativos de compensacgao
mineraria e de compensacao ambiental, previstas no art. 75 da Lei n® 20.922, de 16 de outubro de 2013, e no art.
36 da Lei Federal n° 9.985, de 18 de julho de 2000.

O processo encontra-se devidamente formalizado, estando a documentagdo juntada em
concordancia com a Portaria IEF n® 55, de 23 de abril de 2012, que estabelece procedimentos para a
formalizacdo de processos de compensagdo ambiental, a que se refere o art. 7°, § 1° do Decreto Estadual N°
45.175/2009.




O pedido de compensacdo ambiental refere-se ao processo de licenciamento ambiental n°
23541/2005/003/2017 (LOC), que visa o cumprimento da condicionante n® 05, definida no parecer Unico de
licenciamento ambiental n° 109/SEMAD/SUPRAM NORTE-DRRA/2021 (47275519), devidamente aprovada
pelo Conselho Estadual de Politica Ambiental - COPAM, para fins de compensa¢do dos impactos ambientais
causados pelo empreendimento, nos moldes estabelecidos pela Lei n° 9.985, de 18 de julho de 2000.

De acordo com analise técnica, o empreendimento nao afeta as unidades de conservagao.

O empreendimento foi implantado antes de 19 de julho de 2000, conforme declaragdo apresentada
aos autos (47275520). Dessa forma, conforme inciso I, art. 11, do Decreto Estadual n°® 45.629/2011, que alterou
o Decreto n® 45.175/2009:

Art. 11. O valor de referéncia de empreendimentos causadores de significativo impacto
ambiental sera definido da seguinte forma:

I - para os empreendimentos implantados antes da publicagdo da Lei Federal n® 9.985, de
2000: sera utilizado o valor contabil liquido, excluidas as reavalia¢des, ou na falta deste, o
valor de investimento apresentado pelo representante legal do empreendimento; e

O empreendedor apresentou 8 GCARF/IEF o Valor de Referéncia, tendo em vista trata-se de
pessoa fisica, bem como nao ter a obrigatoriedade de realizar balango patrimonial, conforme orientacdo contida
no site do IEF.

O valor de Referéncia foi devidamente calculado, preenchido, datado e assinado por profissional
legalmente habilitado, acompanhada da certidao de regularidade profissional em conformidade com o art. 11, §1°
do Decreto Estadual 45.175/2009 alterado pelo Decreto Estadual n°45.629/2011.

Por fim, embora o empreendimento desenvolva atividades agrossilvopastoris, 0 mesmo nao faz
jus a redugdo prevista no artigo 19 do Decreto 45.175/2009, haja vista que ndo atendeu aos requisitos
determinados no dispositivo, conforme se verifica no item 2.2 do parecer: “ Para empreendimentos
agrossilvopastoris serd concedida a redugdo de zero virgula zero um por cento do percentual de GI apurado,
para cada um por cento de reserva legal averbada acima do percentual minimo exigido por lei, desde que
comprovado seu bom estado de conservagdo”.

5 - CONCLUSAO

Considerando a analise, descri¢des técnicas empreendidas e a observancia aos métodos de
apuracdo, e sugestdo para aplicacdo dos recursos provenientes da compensagdo ambiental a ser paga pelo
empreendedor, nos moldes detalhados no bojo deste Parecer, e em atendimento ao artigo 36 da Lei Federal n.
9.985/2000 (SNUC) e demais Normas legais mencionadas e que regem a matéria, a GCARF/IEF, sugere a
remessa do presente processo para os fins de analise, apreciagdo e deliberagdo da Camara de Protecdo a
Biodiversidade e areas protegidas do COPAM, em atendimento ao disposto no art. 13, inc. XIII do Decreto
Estadual n°46.953, de 23 de fevereiro de 2016 c/c artigo 6° do Decreto n® 45629, de 06/07/2011.

Ressaltando na oportunidade, que a Equipe da Geréncia de Compensagdo Ambiental e
Regulariza¢ao Fundidria — IEF/GCARF Compensacdo SNUC , ndo possui responsabilidade técnica e juridica
sobre todo ¢ qualquer documento apresentado pelo Empreendedor, em especial a Planilha de Valor de
Referéncia (VR) documento auto declaratorio, sendo a sua elaboragdo, apuracao contabil, financeira, checagem
do teor das justificativas, assim como, a comprovagdo quanto a eficiéncia, veracidade e resultados destes de
inteira responsabilidade da(s) empresa(s) responsavel(is) e/ou seu(s) responsavel(is) técnico(s).

Ressalta-se, finalmente, que o cumprimento da compensa¢ao ambiental ndo exclui a obrigacdo do
empreendedor de atender as demais condicionantes definidas no ambito do processo de licenciamento ambiental.

Este ¢ o parecer.
S.m,j.
Belo Horizonte, 10 de fevereiro de 2023.

Thiago Magno Dias Pereira
Gestor Ambiental
MASP 1.155.282-5



Elaine Cristina Amaral Bessa
Analista Ambiental
MASP 1.170.271-9

De acordo:
Mariana Yankous
Gerente da Compensagao Ambiental

MASP: 1.342.848-7

[1] Ainda que a data de preenchimento da lauda do VR seja de DEZ/22, pelo menos no item 1 verificou-se que
foram considerados dados de SET/21 sem atualizagdo monetaria. Por exemplo, o valor da terra nua da Fazenda
Rio Formoso Gleba I. Assim, este parecer considera a atualiza¢cdo monetaria.

[2] ARAUJO, M. A. de. A presenga de Coffea arabica L. (Rubiaceae) em fragmento florestal: aspectos da
historia de vida e sua interacdo com a comunidade vegetal. Tese de Doutorado, UFSCAR: 2015. Disponivel em

https://repositorio.ufscar.br/handle/ufscar/1846. Acesso em 28 jan. 2022.

[3] Disponivel em https://arquiflora.rio/plantas/coffea-arabica-invasora/. Acesso em 28 jan 2022.

[4] VIEIRA, F; RODRIGUES, R. R. A fauna de peixes dos afluentes do rio Paraiba do Sul no estado de Minas
Gerais. MG-BIOTA, Belo Horizonte, v.3, n.1, abr./mai. 2010. p. 19.

[5] Ainda que a data de preenchimento da lauda do VR seja de DEZ/22, pelo menos no item 1 verificou-se que
foram considerados dados de SET/21 sem atualizagdo monetaria. Por exemplo, o valor da terra nua da Fazenda
Rio Formoso Gleba I. Assim, este parecer considera a atualizagdo monetaria.

e|| Documento assinado eletronicamente por Elaine Cristina Amaral Bessa, Servidor (a) Publico (a), em
o L‘j 10/02/2023, as 09:29, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no art. 6°, § 1°, do Decreto n°

assinatura

,1 eletrénica 47.222, de 26 de julho de 2017.

e|| Documento assinado eletronicamente por Mariana Yankous Goncalves Fialho, Gerente, em 10/02/2023, as
| L‘j 09:59, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no art. 6°, § 1°, do Decreto n° 47.222. de 26 de

assinatura

| eletrbnica julho de 2017.

-
ell Documento assinado eletronicamente por Thiago Magno Dias Pereira, Servidor Publico, em 13/02/2023, as
3 d 09:04, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no art. 6°, § 1°, do Decreto n® 47.222, de 26 de

assinatura

| eletrdnica julho de 2017.

Referéncia: Processo n® 2100.01.0024161/2022-84 SEI n® 58278116


https://repositorio.ufscar.br/handle/ufscar/1846
https://arquiflora.rio/plantas/coffea-arabica-invasora/
https://www.almg.gov.br/consulte/legislacao/completa/completa.html?tipo=DEC&num=47222&comp=&ano=2017
https://www.almg.gov.br/consulte/legislacao/completa/completa.html?tipo=DEC&num=47222&comp=&ano=2017
https://www.almg.gov.br/consulte/legislacao/completa/completa.html?tipo=DEC&num=47222&comp=&ano=2017
http://sei.mg.gov.br/sei/controlador_externo.php?acao=documento_conferir&id_orgao_acesso_externo=0

	Parecer 100 (58278116)

