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Referéncia: Autoe de Infragao n°®51163/2013

' processo Administrative n°463242/17

Assunto: Recurso — artigo 43 Decreto 44 .844/08

EELIO JOSE MARTINS, brasileira, casado, produtor
rural, inscrite no CPF 0E7.534.156-04, rezsidente &
domiciliade a rua Francisco Salas, 21, apte 301, Centro,
Fard de Minas/M3, CEP 35.660-017, nome fantasia: Sitic
Paraiso, Rodovia RES 352 (Pard de Minas - Pitangui), EKm 13,
zona rural, Municipio de Para de Minas/MG, emaill
avesuimartins@yahoo.com.br, telefone (370 3031-1846, por
meic de seus Procuradores com tmetrumentc de procuragic
anexo, nos termos do artigo do Decretc Estadual 44 .844/08
vem apresentar RECURSO a decisdc proferida por este Nucleo,
pelos fates & fundamentos gue abalxe seguem:

1) Sintese da Autuacac:

ruida-se de aubuagic em razac do indeferimento da
ragdo pela URC COFPAM ASF, FA

Nenes0d,/2004/001/200%. Procurcd & regularizacio ambiental
através do PA

0R&04/002/2012 e em liiﬁgﬁZQJEm.quandc foi formalizado o©
pE  0§e04/2004/002/2012 da mencionade, portantc
ividade potencialmente poluidora
o artigo 83,

revalidacic da licenga de ope

das atividades exerclidas nc 2itio Paraisc,

Processo
durante o pericdo coperou at
sem a devida licenga, tendo infrigidec em tese,
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Tecreto 44.844/08, Anexo I, Coédigo 106, com multa inicial

aplicada em RS20.001,00 (vinte mil & um reall, W3o foram
aplicadas atenuantes & nhel agravantes gquando da lavratura
dn auto = infragao.

Em  defe=a administrativa apresentada, foi
requerida preliminarmente, & nulidade do auto de infragic
em razic do Recerrente ter protocolado pelo deé confecglo de
TRC, nRos termos do  Decreto  44.844, no mérite foram
requeridas a imprecedéncia deo AL ém virtude de ter sido
jiberado a LOC para o Recorrente dias apéts a lavratura de
BI, demcnstrando assim, que seu pedido estava em andamanto,
e por nic ter sido comprovado gque Sl empresendimenta gerou
poluigdo ou dand ambiental. E peor fim, reguerseu a aplicagdo
das arenuantes do artigo 6, alinea o, £,° de  Decreto
44,844, bem como, a SUSpensac da multa nos termos do artigo
4% do nmesmo diplcoma.

Em decisdo, o Nacleo de Auto de Infragac, manteve
& autuacdc contra o Bacorrente, aplicandc noe <casa 2

atenuante do artigeo 68, I, <, de Decreto j& mencicnado.

Desta forma, insurge © Recorrente conktra a

decisao apontada, apresentando assim, 581 Eecurso
tempestivamente.

2} Da contextualizagio deos fatos =
fundamentos:

conforme extrai dos documentos Ja juntades & oS
que ora sao apresentades, © Recorrents ja havia dado inicio
a seu pedide de licenciamentc, por meio deo FA
0e604,/2004/002/2012, tendo com isso, procuradec regularizar
suag atividades, haja wvista due anteriormente havia sido
indeferide seu pedido de ‘revalidzcgc da licenga de
operagdo.

Certo & gue © Racorrenteé, Luscandoe adseguar sSuas
atividades &s exigéncias legais, protecolou em 14/12/2012
pficic Jjunte a auwtoridade ambiental para concessic do
diraito de confecgdo do _lgggg_igi_gigizéggggo de Conduta
(Dficic n"253/2012 - E331012/2012), nos termcs previstos no
artigo 14,83° do Decreto 44,844/08, sendo vajemos i

X Rus Welo Guimaties, 818, N. Sra. de Fatima - Pard de Minas - MG
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Art. 14 - © empreendimentc ou atividade

instalado, em instalagsc OU em operagac, Sem &
licenca ambiental pertinente devaria regulariza-se
obtende LI ou LG, em carater corretive, mediante
a comprovagas de wviabilidade ambiental do
ampresndimento.

§ 3° = A contipuidade da instalag3oc ocu do
funcionamento de empreendimentc ou atividade
concomitantemente com o trimite do processc de
Iicepciamento Ambiental ou  de LAF previstes
pelo caput e § 1%, respectivamente, dependera de
zssinatura de Termc de Ljustamente de Conduta com
s &rgio ambilental, com previsdoc de condlctes =
prazos  para instalagic e funcicnamenta do
gmpreendimanto au atividaces até = sua
ragquiarizacgac.

Verifica-se portanto, Jque © recorrente, além de
4 estar com 8eu FProc&ss0 administrative para obtengde da
licenca de operagie, formulou pedido de confecgac de TAC &
fim de estar legalmente amparado para o egercicic de suas
atividades.

Certo, 3 gue 0 Recorrente saguer teve o
indeferimento exXpresso 4o Sel pedide de confengdo do TAC,
presuminde assim, & Sua possibilidade de obtencgio €
consedquentemsnte, sfastamente de imposicdc de zutuacic e
sancio. Assim, nic se perfaz, no caso concreto, a pratica
de atividades potencialmente pcluidoras  sem licenga
ambientazl, a ponto de motivar a cominagdo de multas
pecuniarias por inexisténcia de Licenga ambiental de
Cperagioc.

Ao contraric, restou configurada 2 in&ércia da
Administragic na spreciacac de reguerimsntoc
administrative, due ndco indeferiu expressamente o pedido
de renovagio. '

Cutro peontc Jgue mMersece bastante atengde e de
significativa discrepéncia, & o fate do Recorrente tar
reacebide o auto de infragio em 02/06/2013, ao passo gue Suz
Licenca de Operag@c - LOC 02472013 foi concedida  em

.
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23/05/2013, ou s=seja, vinte dias apos o recebimento da
autuacioc.

Comprova-s& assim, que © kecorrente j& havia dade
entrada =m seu pedide de licenca, além do pedido de TAC, =
faltando poucoSs dias para A& liberagas da oG, foi
surpreendide com 2 autuzagio, :

Desta forma, redquer o arquivamento do Auto de
Infracic, pelas razdes expo=tas.

3)Da Nulidade do Auto de Infragac:

Noutre prismar qerifica-se gque © Aulto de
infragdo ora contraposic padece de grave e indisfarcével
defeitoc quanto as regras de responsabilidade
administrativa, notadamente considerandce a necesséria
chservincia ac principio da culpabilidade para f£ins de
gominacio de multa no smbito de preocedimento sancicnader
desta natureza, o Jue ndo se pode admitir.

A Constituic3e Federal em seld artigo 255, S§3°%,
prevé um sistema triplice de responsabilidade em esferas
juridicas distintas, em sé tratando de lesdo ao meio
ambiante, sendoc vejamos:

art. 225. Todos tém direito ao neio ambiente
ecologlcamente sguilibrade, bem de uso comum deo
pove e essencial 4 sadia gualidade de vida,
impondo-se ao poder publice & & cocletividade o©
dever de defendé&-lo e preservi-la para as
presentes e futuras geragdes.

§ 3° A= condutas = atividades
~ensideradas lesivas ao meio ambiente sujeitario
os infratores, pesscas fisicas ou juridicas, a
sangtes penais e administrativas,
independentemente da chrigagdo de reparal ©OF
danog causados.

Como se &, o dispesitive raconhece trés Tipos
independentes de responsabllidade em matéria ambiental,
regidos por czracteristicas préprias e normas especificas:
administrativa, criminal, civil, destacandce gue a3 duzs
primeiras apenas poderio ser aplicacas em razdo de condutas

& Rua Mielo Guimaries, 818, N. Sra. de Ftima - Pard de Minas - MG
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e atividades dos agentes, OU gseja, apenas nos CASCs Cl que
haja uma agio deliberada, Tesmo gue OMisslva, & gue 3e

poderia aplicas gangdes punitivas,

£ preciso destacar gue a aplicacio de penalidade
traz em s$i um viés punitiva, mas também pedagdgico, ou
seia, apenas deve haver wuma sancgdo negativa para aguele
gue, de intenciomal ou por culpa, provocou Cu deixcu de
promover acic Jue deveria, sendo estz a condigdo singular
para a ocorréncia da lesic de direlito.

N3c se pode admitir gque haja © sancicnamento de
ums conduta gue, mMesmo gue importe em provocar, em tass,
lezio ao melo ambiente ou & terceircs, na&c tenha side
decorrete de conduta antijuridica do agente. Rssim, em Jue
pese & naturezZa da responzabkilidade civil ambiental,
impossivel se admitir a aplicagidc de penalidade pelo
resnltado de uma ceonduta que atendeu aos ditames legais. Ou
seja, o REcorrete, além de 4 ter iniciade o processc parsa
obtengdo da LOC, havia dado entrada no pedido de confecgdo
do TAC né& malis de cinco mnezes da datz da autuagio e
conmforme previsto em lei.

Desta forma, & preciso lembrar gue a
responsabilidade € de naturéza subjetiva, atrelando-se ac
resultado sancicnatério 2 pratica cu contribuigdo

voluntaria do agente para 24 consecugice da  conduta
antijuridica.

Apenas para fing de elucidagac, 9 artigo 186
Cédige Civil, dispde gue “aquele gue pPOTr &GAC OU OMis880
voluntaria, negligénclia oUu imprudéneia, vielar direitec e
~ausar danc & oSutrem, ainda gue exclusivamente moral,
comente ato ilicite”, Ccomo evidencia a scbredita regra
geral.

Todavia, no caszo  da esfera administrativa
ambientzl, diferentements da civil consagraca, além de
inexistir expressa ressalva 0o ordenamento, ¢ carater
aubjetivo da responsabllidade deve =er regonhecide.

Tal requisitc se faz presente no artigo 2% da Lleil
5.605/98 gue consagra o elemento subjetivo ao enunciar a
priatica de ums agac voluntaria:

X Rua Wielo Guimardes, 813, N. 3ra. de Fatima - Pard de Minas -8
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Lrt. 2° Quem, de quaslguer forma, Cencorre para a
pratica dos crimes previstos nesta Lei, incide
nas penas a e&3tes cominadas, na medida da sua
culpapilidade, =~ bem Comd o] diretor, o
administrader, © membro de conselho & de drgio
téenico, © auditer, o gerente, o© preposto ol
.mandataric de pessca Jjuridica, gJue, sabendc da
comduta criminosa de cutrem, deizar de impedir a
sua pratica, guando podia agir para avita-la.

Mais ainda o artige 70 da mesma lel, gue define
infracdo administrativa ambiental come “todas agdo  oU
emissde gque viele &5 regras juridicas de uso, gozo,
promogio, pretegdo & recuperagio do meio ambiente”. B de se
paerceber gue a necessaria externalizacdo da conduta do
agente déi expressamente indicada através das palavras
“acdo & omissao”.

Par sua vez, o8 critérios suscitades pelo art.&®
Lei 9.605/98 & reproduzidos no art.Z7 do Decrefo 44,544/08,
como determinantes para fins de gradagac e imposigico da.
penalidade também evidenciam © cariter subjetive da
regponsabpilidade sdministrativa eambiental, ao determinar
gque sua aferigdo depende da spreclagio da conduta do agente
e particularidades do mesmc. '

Ou seja, sanclonanmnento administrative, ilmporta na
investigacdc da conduta do agents, de forma subjetiva, a
impor a sua antijuridicidade, ndo se admitindo a aplicagdo
de penalidade aguele gue ndd promovel qualguer agsc COM
culpabilidades.

Vé-sa gque a autuagdo do Recorrente nc artige B3,
anexe I, Cédigo 106 do Decreto 44.844/08, vincula a uma
conduta especifica por parte do agente, a uma agéoc
despendids, ainda gue culposamente, parsa dar causa 39
resultado. Entremante, ndo & ¢ gQue S€ verifica no presente
casc, inexistinde conduta que perfaca a subsungdc de fato
ac tipo infracicnal gue lhe fera imputado.

Por mais gue a legislaglo ambiental preveja que &
necessaric haver & licenga ambiental para funcicnamento,
construgaoc, = outres, & da se frisar novaments, que o

& Rua Mélo Guimardes, 818, N. Sra. de Fatima ~Parg de Minas - MG
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Recorrente-jé hax;ia dad-o entra?a em;au peﬁdo c?lice;u;a,
gue a mesma fora concedida 20 dias apds o autoe de infracio;
gque hi& mais de 05 meses antes da autuagde, o REcorente
havia dade entrada no pedido de confecgio do TAC.

O Superior Tribunal de Justiga em julgamante do
Resp 12516%7/PR, assevercu gques naoc se admite a mesma logica
da responsabilidade civil por dano ambiental na esfera

administrativa fol determinante, conforme abeixc
calacionade:
AMEIENMTAL. RECURED ‘-ESFECIAL. MULTA

APLICADA ADMINISTRATIVAMENTE EM RAZAC DE
INFRAGAO AMBIENTAL. EXECUGAO FISCAL AJUIZADA EM
FACE DO ADQUIRENTE DAPROPRIEDADE. ILEGITIMIDADE
PASSIVA. MULTA COMO PENALIDADE ADMINISTRATIVA,
DIFERENTE DA OBRIGACAO CIVIL DE REEPARAR O DANG,
(...}

5., 1sso porgue a _aplicagdo da penalidadas
administrativas nio obedecs a légica
da responsabilidade objetiva da esfera civel
{para reparagic dos dangcs cansados), mas deve

obedacar a sistematica da teoria da
culpabilidada, ocu seja, a condnta dave ser
comatida pelo alegado tranggressor, oom

demonstragdic de seu elemento gubjetivo, & com
demonstracico do ne=oc causal entre a conduta e ©
danc.

10. & diferenca enire os dois ambitos de punigic
& suas consequéncias fica bem estampada da
leitura do art. 14, 1°, da Lel n. B.%38/81,

segundo © gual "[s]em obstar = aplicagdc das
panalidades previstas neste artigo [entre elas,
frise-se, : amultal, &
o poluider obrigado, independentemente da

exigténoia de culpa , a indenizsr ou reparar o8
danos causadcs ac melic ambiente & a terceiros,
afetados por sua atividade".

11. © art. 14, caput , também & clarc: "[a]lem
prejuizo das penalidades definidas pela
legislacico faderal, estadual e municipal, © nac
SuUmprimento dasg medidas necesSSAarias ]

pregssrvacio  oud corregidc o3  inconvenientes =

<X Rua MgloGuimarZes, 818, N.5ra. de Fitima - Pard de Minas - ME.
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dance causades pela degradagdo da gualidade
ambiental sujeitarid os transgressores ! [...1™.
i?. Em resumec: & aplicacgdc € & execucgdo das
penas limitam=-se ans transgressores i a
reparacac amkiental, de =unho civil, a =seu
turnc, podse abranger todeoa o8 poluidores , A&
quem a propria legislagao define comc "a pessca
fisica oujuridica, da direitec plblicc ou
privado, responsavel, direta ol indiretamente,
por atividade causadora de degradagdoc ambiental”
fart. 3%, inc. V, do mesmc diploma normative) .
(grife nossc).

Desta forma, hac se pods admitir gualdguer
imposicio sanclonatéria por parte do Estado em matéria
ambiental, gque 3e faga tac somente com fulcro em aspecto
cbietiwvo, independente de uma agdo ou omissdo due configure
transgress3o 4 norma, cCOMG Parece ger © Caso.

Nic restande demenstrados ou comprovades, qual
seria a conduta reprovavel cometida pelo Recorrente, tac
pouce a determinagac de seus alementos subkietivoe e A&
demonatracdo do nexc causal entre a suposta agac/omissidoc e
o dano.

Assim, demonstrada a cocorréncia de viglo
insanavel scob o prisma das Iegras de responzabilidade
administrativa e diante da inabservancia ac principic da
culpabilidads, alternativa ndo resta sendoc o arguivamento
do auto de infragio.

4)Do Prazeo para liberagiac da licenga:

Eatabelece o artige 11 do Decreto 44 .5844/08 gua:

Brt. 11 — A Semad podera cztabelecer prazos de
analisa diferenciades para cada modalidade de
1icenciamentc ambiental, desde Qque observado o
prazeo maximo de seis meses entre a formalizagic
de respesctive regquerimento devidamente instruido

& Rua Melo Guimarges, 818, N. Sra. de Fatima - Parg de Minas- NG
snareserodriguesadvocacia@gmail.com TE 37 2232-228%
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e & decisgo, ressalvados o©s cas0s €m Jue houver
Eatudc de Impacto Ambiental - Ein - e Relatério
de Impacte Rmbiental - Eima -, ©ou, ainda, nRos
casss am gue 8= flzer necessaria audiéncia
pibiica, quandc o Prazo maxime para andlise e
decisac seri de doze meses.

verifica-se gue o Recorrente deu entrads em 32U
pedido de Licenca rmbiental em prazo anterior, superior a
05 mesaes, tendo inclusive entregado teda a dosumentagdo
axigida em 19/09/2012, por meic do FOBI W©227714/2012 by
FCEI DE Referencia RZ20896/2012, onde gerou © Processc
administrative n°08604/2004/002/2012, que deu origem A&
LOC n°0z4/2013.

2 demora do 6rgdc publice em analisar o pedido do
Recorrente, fere o direitc liguide e certc, de obter da
Edministracgio Fublica, resposta a reguerimento
administrativo.

F niéc ha de ze falar em somunicacac ao Recorrente
para prestar informagdes complementares, pois, o artige 22
da Lei 21.9%72/16, prevé a suspensdo do prazo'por no maxime
seagenta dias pars gue © complemante de informagdes.

Verifica-sge portanto, que o a demora da
administracie, juntamente com © fato, de nic ter analisado
gen pedido de confecgio de TAC nos termes do artigo 14, §3,
lhe ocasicnou prejulzo certo.

Zs=im, deve Her afastada a multa ambiental
impoata an Recorrente, haja wvista due a demora da
apreclagiéce co pedidc, deu-se unicamente por iniciativa da
Administragic.

5)Dos requisitos deo auto de infragdo:

0 auto de infragdo & o documentc pele gual
inicia—-s& 0 Proces8s0 administrative destinade a apuragéc da
existéncia, ou nio, da infragao ambiental.

- Rua Melo Guimaraes, 818, N. 5ra. de Fétima «Para de Minas -G
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Deve, necessariamente, Sér formal e preencher
requisitos previstos na norma ambiental aplicavel. E

orinndo do poder de policia gque detém a administragdo
publica e, por ser da espécie de atos administratives
punitives, s&o vinculados a lei e devem raspeitar,
integralmente, © principic ca legalidade.

sendo de trivial sapiéncia que quando existir
wicic inganavel, este devera ser congiderado nulo.

Temss gue © presente auto de infracic nio
descreve de forma clara £ pormenorizada toedos o3 dados
necessarios ao fato averiguade, 2 fim de conferir &ao
autuada o amplo direitc de defesa, ou seja, este auto de
infragdec & nulec, zlem & clare, de ndo haver a concesgsde da
stenuante a gqual fazia Jjus, haja vwista ser reguisito
previsto no artigo %1 do Decreto 44.844/08.

5 Constituicic Federal previu o contraditdrio e
a ampla defesaz em um NS00 dispositivo, determinando
expressamente Iua cbservancia nos processos de qualgquer
natureza, judicial ou administrativa.

Este principic encontira-se assegurado pelo
artigo 57, incisec LV da Constituicdo Federzl, mas pode ser
dafinido também pela expressdg audiatur et altera pars, gue
_significa Toucga-se tambem a outra parte”. Ne meio
processual, especificamente na esfera do direito
probatérico, ele s manifesta na oportunidade gue 08
litigantes tém de regueler & produgdc de provas € de
participarem de 8ua vealizacio, assim comc tampem de 52
pronunciarem a respeito de 2eu regultado.

Quanto & ampla defe=a, esta deve abranger a
defesa técnica, cu seja, o defensor deve estar devidemente
nwabilitade, = & defesa efetiva, ou seja, =z garantia e a
efetividade de participagic da defesz em todos o3 meomentos
do processo.

Em alguns Casos, 2 ampla defesa autoriza até
mesmo o ingressc de provas favoraveis & defesa, obtidas por
meiosg ilicites, desds que devidamente Jjustificada por
estazde de necessidade. Wo que se€ refere ao pProcessd
administrative com & contraditéric & a ampla defesa amplia-
2e a transparéncia administrativa, surgindo © principic de
justica, havends eguilibric entre as partes, sem conotacies

% Rua Melo Guimardes, 818, N. 5ra. de Fatima -.Para de Miras - MG
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pessoals, tornandc as defenas iguais, com  decisces
chyetivas e concisas, conforme £foli  estabelecide pela

vontade do legislador na elabeoragac da led.

No processo administrative o contraditério deve
ser visualizade fora da relagdo do Jjuliz & as duas partes.
Se na fase qgue antecedes & formagé&c do ato um drgac da
Bdministracdc nic se coloca ne mesme plano gues © sujeite,
no tocante a direitesz, ndc existe contraditoric.

Fvidente que nic fol dade ac Rutuado o direito
a ampla defesa e conseguentemente ac contraditério, uma VeE
que n&c ha clarera quanto acs fates e eventuais
irregularidades no aute de infragéc e com isso, maculando-
lhe o direite de defesa. Desta forma, & indiscutivel gue o©
presente processo administrative fol feito de maneira
equiveocada, ndc devendo prosperar, em razao de ser nuleo
desde sua concepgac.

Cuantoe ao artigo 31 do Decreto 44.844/08, prevé
ns requisitcs para a lavratura do Auto de Infragic, Senao
vejamos!:

Brt. 31 - Verificada & ccorréncia de infragac a

legislacdo ambiental ou de Trecursces hidrices,

serd lavradc auto de infragdc, em trés vias,

destinando-se a primeira ac auvtuado e as demais a

formzci3c de processc administrativeo, devends o

instrumento conter:

I - rnocme ou razdo social do  utuade, com o

respective enderecoc;

IT - fate constitutive da infracgacs

IITI - dispesigdc legal ou regulamentar em Jque

fundaments & subtuacac:

IV — circunstincias agravantes e atenuantes;

V = reincidéncia:

VI - apliceagac das penas;

VII - o prazo para pagamento ou defesa;

YIIT - local, data e hora da zutuagac;

I¥ - identificac8c e assinatura do servidor
credenciado responsavel pela autuacgic; =

¥ — assinatura do infrastor ocu de seu prepostco,
Sempre gue possivel, valendo e3ta Como
notificagic.

& Rua Melo Guimardes, 818, N. Sra, de Fétima - Pard de Minas - MG
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Ac passo que o artigeo &8 do mesmc diploma
egtabelace gue “Sobre o valor-base da multa serdo aplicadas
circunstancias atenuantes e agravantes, conforme © gue se
Segque:”.

Tem—-s8e Que wn <08 reguisitos parse a lavratura do
aute de infragdc & & indicagio das circunstancias
atenuantes & agravantes. Ocorre gus ne presente, ndo foi
indicadoe atenuante a gqual teria direito, tendc com isso ter
gue apresentsr defesa administrativa, pere pedir de forma
subsidiidria, & aplicagdo da atenuante.

Vé—g2 gque o artige 68, caput, estabelece gue a
atenuante, qus & o caszo, serd aplicade sob o wvalar base da
multa. '

Foisz bem, primeiro temos a falta de requisitos
ezsenciais do autc de infragic, © gue se regquer desde Ja
gua anulagdo em razdo do viclo apeontade. Subsidiariamente,
porgus, pele fatce da auteridade fiscalizadors ndc ter
aplicado a atenuante a gual o Recorrente faria jus, ou
seja, redugic de 30% do walor, fez com gue tivesse gue
apresentar defesz em junhe/2013 e gcom isszo sido concedids =2
zplicagidc da redugac tio somente em dezembro/s/201l7, fzzendo
com gque & reducds ndo surtissze o efeite asperado, com
redugac real da multa.

Assim, nac cabe o Recorrente arcar cCom 98 valores
gxorbitantes da multa, hajs wvista gque a ndo confecgdo
correta do ARute de Infracgidc £ a demora para apreciacido da
defesa por parte de &rgac pibklico, ndoc fol por ele dado
causza, recuerende com  isso, seia  aplicada a  redugio
prevista no artigo &8, I, o, sob a pena bkase, = gue tarbém
z&la suspensa a incidéncia de jurcs e corregic monetaria
sobre o pericdo de anialise do recurso, haja vistsz todos o=
motivos expcstos.

6)Da Necessidade de redugio do wvalor base da
multa:

Subsidiariamente aos argumentes Ja  expostos,
verifica-se gque a presente autuacic culmincu ne aplicagao

<X Rua Melo Guimardes, 818, N, Sra, de F&tima - Pard de Minas - MG
spareserodriguesadvocacia@gmall.com T 37 3232-2289
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de multa de RS20.001,00, maximo da faixa se considerarmos ¢
valor da UFEMG e o porte da empreendimento do Recorrente.

Levande em consideracdo gue © Recorxrente ndo &
reincidente, nfoc posgsuindo assim antecedentes gque pudesse
majorar o valor da multa ora lhe atribuide, tem-=z& que Aa
importéncia aplicada encontra-se acima do faixa, pois ©
artige 83, Anexe I, Cédigo 106, prevé infragdoc grave COM
milta esimples. Ac passo gqué a atividade exercida pelc
Recorrente enquadra-se come Forte Medio.

0 anexc I, do Decretc 44,844/08 assim prevé:

Porte Pegueno Medio
inferior
Grave |3em 250,00 2.501,00 10.001,00 |20.001,00

Reincid&ncia
Reincidéncia |1.000,00 7.500,33 16.667.00 |73.33367

Genérica
Reincidéncia |2.500,00 10.000,00 |20.000,00 |100.000,0
Especifica 0

Destz forma, deve ser reduzida a multa aplicada,
fixando—-a, noe patamar a Jque =& adégua, ou s&ja, N importe
de R$10.001,00 e nfo na importincia de R520.001,00 conforme
conata deo Auto de Infragdo.

7YDa Assinatura do Termo de Ajustamento de
Conduta:

gubgidiariamente zos argumentos acima expostos,
casc seja mantida a presente avtuacio, O Recorrente redquer
seja-lhe opcortunizado & asainatura do Terme de Ajustamento
de Conduta a gque se refers o artige 42 do Decreto
44,844/08.

Assinado o terme, © Becorrente sSe comprometsara a
eumprir as obrigacgCes previstas, fazendo jus = redugdc 4o
valor da multa em até 50%.

& Rus Melo Guimar3es, 818, N. Sra. de Fitima - Pard de Minas - M@
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E para fins-Ee registro, considerando-c: artigo
4%, §3°, destaca-se que, apresentada o presente Recursc,
tempestivo 2 devidamente instruido, o  prazo  para
recolhimente da multa estender-se-4 até a deciséaoc
administrativa definitiva do Srgdc ambiental, havendec tempo
h&bil par assinatura deo presente acordo.

AtéE mesmo, porgue o reguerimento de assinatura do
termo d&e ajustamentoc de conduta, foi formulado gquande da
apresentacdc da defesa administrativa pelo Recorrente, mas
gque ndc fora concedida pele &rgdo julgador.

B) Doz Pedidos:

Bssim, por todo expostc, requer o Recorrente seja
recebide o© presente Recurse, prépric & tempestivoe, para
analise, devidamente instruide com & documsntacgidc anexa,
com possibilidade de complementagdo posterior, e analisados
=euz fundamenteos, para Jgue ag final:

al Seja anulade o aute de infracdc e conseguente
arguivamento em face do vicie insanavel
decorrente da formulagio do pedido de= TAC
enquante tramitava o processc administrative para
obtengic da licenga ambiental;

by Sejz anulado o aute de infragdc e conseqiente
arguivamento, em razic do Reccorrente ja ter dado
entrada & em processo de snalise do pedide de
Licenca, gquando da lavratura do auto de infragio;

c} Seja anulado o aute de infragdc e consedlente
arquivamenta &m face do vicio insanavel
decorrente guanto as regras de responsabilidade
administrativa e do principio da culpabilidade

dy Seja anulado o auto de infragic e conseglente
arguivamenta am face do vigio insanavel
decoarrente da falta de ohservancia dos redquisitos
rara a lavratura do =sute de infragdc, nos termos
expostos;

e) S8edja anulade c auto de infragfo e conseqliente
arquivamento em face do viciao insanavel

& Rua Melo Guitmiaries, 818, N. Sra. de Fatima - Pard de Minas - MG
somreserodriguesadvocacia@gmall.com ‘BF 37 3232-2289
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decorrente da mni3c cbservincia do praze maximo
para likeracic da licenga ambiental, nos termos
da legislagic vigente;

f) Subsidiariamente, seja &afzstada o©s jurcs e
coerregdo monetaria deo periodeo entre a lavratuza
do aute de infragic & a decisgc proferida, haja
vista gue 2 =tenuante deveria ter sido aplicada
gquando da lavriatura do aute de infragdo;

gy Subsidiariamente, regquer que seja reduzida a pena
base, haja vista que o porte de empresndimente do
Eecorrente & de Médio Porte, demonstrandec assim,
Jque sua faixs ndo condiz com o wvalor da multa
aplicads;

h} Requer geja concedido =l possikbilidade de
lavratura do Termc de Ajustamentc de conduta ncs
termes do artigo 42 do Decreto 44.844/08;

i) Reguer seja afastazda & incidé&ncia de jurcs e
corregEo monetdria até a decisic definitiva deste
Srgdc.

Termes em gue pede deferimento.

Parz de Minas, 15 de fevereliro de Z2018.

MARCELC RODRIGUES ALVES
OAB/MG163.107
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PROCURAGAC

Outorgante: HELIO JOSE  MARTINS, brasileiro, casado,

produtor rurzl, inscrito no CPF 087.534.156-04, rezidente e
domiciliado a rua Francisco Sales, 21, apto 301, Centro,
Parz de Minaz/M3, CEP 35.660-017.

Outo;gadas: Débora de Cassia Seares, advogada, inscrita na
ORB/MG 10B.487, e/ocu, Marcelo Reodrigues Alves, Advogado,
inscritc na CAB/MG 163.147, rua Melo Guimar3es, 818, Bairro
Nozsa ZBenhora de Fitima, Pard de Minas/MG, CEF 35.660-163.
Podares: para represantar o outorgante ns processo
administrative de n®463242/2017, relative ao BAute de
Infragdo 51163/2013, podendo- para tantoc peticionar,
apresentar racursos, firma compromisse, fazer declaracdes,
confessar, transigir, renunciar, dar quitacdc em nome do
outorgante, bem como, praticar todes atos e termos que
necesgiricos filzerem ou foram exigido ac mesmo fim, o que

dara por firme e valiese a tede & gualguer tempo.

Para de Minas, 08 de fevereiro de 2018.

;J%/ﬁﬁ» o i

HELIC JOSE MARTINS
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