Belo Horizonte, 17 de ju nhu de 20{}2.
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A Geréncia da Divisio de Projetos Urhan:sticos e

Infra-Estrutura de Transportes
Av. Prudente de Morais, 1.671 -Santa Liicia
BELO HORIZONTE/MINAS GERAIS

Ref. Auto de Fiscalizacdo e Auto de Infracdo, no. 971/2002.

SANTA ROSA EMPREENDIMENTOS LTDA , CGC 16.535.163/0001-
09, na Av. Barbacena, 504, nesta Capital, por secu representante legal,
vem, em tempo habil, apresentar a sua DEFESA contra o Auto de
Infracéo, em referéncia, pelos fatos ¢ fundamentos de direito abaixo
alinhavados.

1.0 - DOS FATOS:

1.1 - Em 19.04.2002, V.Sas. em vistoria
realizada no loteamento denominado Vale das Acacias, no municipio
de Santa Luzia/MG, expediram o Al em destaque, sob o argumento de
que aquele loteamento esta em desacordo com a legislacao ambiental
vigente, conforme oficio DIURB/no., 082/2002, enderecado a
suplicante.

1.2 - No corpo daquele Auto de Infracao, e
para que o mesmo pudesse ter embasamento fatico e legal, V.Sas.
afirmaram que o loteamento nao possui licenca de instalacao do
COPAM, o que fere o Decreto no. 39.424, de 05 de fevereiro de 1998.
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1.3 - Ja no Auto de Fiscalizacao, V.Sas
foram categoricos em afirmar que o loteamento nao possui rede de
abastecimento de Aagua nem sistema de tratamento de esgotos
sanitarios; que foram confirmados trés casos de dengue na area do
loteamento € que a escola mais proxima fica a 5 KM de distancia, o
que dificulta o acesso dos moradores, principalmente as criancas,
aquela. '

1= Sob o breve, o relato.
2.0 - DA DEFESA DA AUTUADA

2.1- Nao sabe precisar a Requerente a
gquantos quilometros fica a escola mais proxima do loteamento Vale
das Acacias. O que ela, com certeza, pode precisar € que nao € sua a
obrigacéo de fornecer escolas para a comunidade daquele bairro.

2.2~ : No que se refere a rede de
abastecimento de agua e tratamento de esgoto, informa a Suplicante
que estas obrigacoes, a exemplo da primeira, nao sao dela. Pelo Termo
de Aprovagao de Projeto de Parcelamento de Solo e Cronograma de
EExecucao das Obras, aprovado pela municipalidade, anexo, pode-se
constatar que as obrigacoes da Santa Rosa eram: abertura de vias de
terraplenagem, assentamento de meio fios, demarcacao de lotes,
quadras, areas verdes e areas institucionais, rede de energia elétrica,
drenagem pluvial e encascalhamento de vias. Nada mais era ou € da
obrigacao da Santa Rosa.

2.3 - ~  Lado outro, o fato de se ter verificado,
se € que foi, o surgimento de trés casos de dengue no loteamento nao
leva a conclusido de que tal fato deu-se, ad argumentandum tantum,
por obra e graca do loteamento estar em desacordo com a legislacao
ambiental, eis que, como & publico e notorio, o pais inteiro foi
acometido por aquela doenga nao sendo, por tanto, caracteristica
propria daguele loteamento o surgimento daquela enfermidade. Vale
dizer, nao se pode concluir, sem margem para erros ou preconceitos,
que a dengue ali se manifestou por ser o loteamento de caracteristicas
simnples. -
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2.4 - E preciso gue se diga, antemao, que
o loteamentc foi regularmente aprovado, por todos os Orgios
piblicos (Federal, Estadual e Municipal), no idos de 1996.
Carreada a esta peca de defesa, a Santa Rosa faz juntar, alem do
Termo de Aprovacao do loteamento, Certidao da Prefeitura de Santa
Luzia, certificando, em 26.11.1996, que o Alvara de Urbanizacao do
loteamento encontrava-se regular. Junta-se, ainda, da Secretaria de
Estado do Planejamento e Coordenacao Geral, Anuéncia Previa do
Loteamento relativo ao Processo SEPLAN/MG., de 18.11.1996,
atestando que o loteamento atendia a todas as exigéncias legais. No
mesmo sentido, e da mesma Secretaria, certidao aprovando o
loteamento. l/

2.0 - Corroborando todos estes atestados.
o IEF Institute Estadual de Florestas emitiu parecer técnico, apenso.
declarando que a area que se construiu o loteamento Vale das Acacias,
nao € daquelas que poderia ser considerada de preservacao ambiental.
Logo, na realizacao daquele loteamento o meio ambiente nao sofreu
nenhuma lesédo, de qualquer natureza. Sendo assim, aquela area fol
urbanizada dando origem ao loteamento o que contou com a aprovacao
da municipalidade, através do Alvara de Urbanizacao que ora carreia-
se a esta defesa e da Secretaria Municipal de Viagao ¢ Obras Publicas,

atraves da inclusa certidao. 7

2.6- Dando cabo as exigencias legais. o
loteamento foi devidamente registrado no Livro 2, fls. 133, do Cartoério
de Registro de Iméveis da Comarca de Santa Luzia, seguindo,
rigorosamente, todas as determinacoes da Lei 6.7066, de 19 de
dezembro de 1979, conforme faz prova copias daquele registro, apenso.

2~ Como se ve, para que a Santa Rosa
realizasse o loteamento todas as exigencias legais foram respeitadas.
Nenhum detalhe passou desapercebido. Tudo, absolutamente tudo, foi
feito dentro dos rigores da lei. Sendo assim, nao compreende a
suplicante qual legislacao ambiental estaria sendo desrespeitada,
conforme anunciado no oficio DIURB - 082/2002.
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2.8 E preciso que tenhamos em. mente
que o refendo loteamento € de 1996, Nao existia, naquela época, a
maioria da legislacao existente hoje sobre protecao ambiental. Dentre a
legislagdo que nao existia naquela época encontra-se, inclusive, o
Decreto 39.424, de 05.02.1998, onde foi ancorado o Auto de Infracéao,
em apreco. Vale dizer, quando o loteamento foi construido era
outra a legislacio a ser seguida e ndo o Decreto 39.424. Em
resumo: a Santa Rosa, ao construir o loteamento, ndo precisava
seguir os ditames deste dispositivo legal pelo simples fato dele
nao existir, naquele tempo, 1996. E ainda que existisse nao seria
abice, eis que o loteamento foi erigido sem afrontar o meio ambiente.

29 - Hoje, tempos depois, o loteamento
esta todo habitado., Por ser de caracteristicas simples pode, sim. ter
um ou outro problema, mas nada que o inviabilize do ponto de vista da
sua habitabilidade. Ele preserva, até hoje, tudo aquilo que um
loteamento necessita ter para ser ocupado. Prova ¢ tanto, que V.Sas.
argumentaram que ele esta em desacordo com a legislacao ambiental
vigente mas nao declinou, de forma clara e precisa, onde esta o
desacordo. Ou seja, nao foi especificado, com a clareza que o caso
requer, até mesmo para que a Santa Rosa pudesse exercer o seu
sagrado direito de defesa, em toda a sua plenitude, un{lf‘ estaria a
infringéncia legal as normas ambientais. :

2.10 - 0 certo ¢ que o loteamento foi
aprovado, esta todo habitado e nao pode, com a devida vénia, a
Administracao Publica, muitos anos depois, vir com exigéncias vagas ¢
pretender autuar, multar e até mesmo interditar um loteamento que,
conforme restou demonstrado, cumpriu, na sua aprovacao, todas as
exigéncias legais.

2:1% - Analisando  hipotese  deéntica, o
Superior Tribunal de Justica ja decidiu que:

Empreendimento  imobiliario

Loteamento- Aprovacao- Interdicao
temporaria - Dano ao meio
ambiente nao configurado -
Desapropriacdo indireta - Danos
patrimoniais. Ato administrativo-

Direito adquirido.
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Nao tem direito a administra¢do
publica de interditar empreendimento
imobilidrio aprovado ha mais de 30
anos, ao argumento de as obras e
servicos danificarem o meio ambiente.
Interdicdo tempordria, com exigérncias
vagas e genéricas da FEEMA, é o
mesmo que desapropriacdo indireta
sem indenizagdo, porque resulta
inviabilizagdo de um empreendimento
constituido dentro dos parametros
legais. (ROMS 602/RJ - Rel. Min.
Ameérico Luz).

2. 12 Um outro argumento utilizado por
V.Sas. no Aule de Fiscahizacao foi o de que nao foi possivel um contato
com os responsaveis pela instalagcao do empreendimento deixando a
entender que, se tivesse havido aquele contato, o Auto de Fiscalizacao
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2.13- A Santa Rosa informa, éntao, “que

encontra-se instalada no endereco para onde V.Sas. enviaram o Auto
de Infracao e que esta a disposicao desta Fundacdo para quaisquer
providéncias que se fizerem necessarias para a solucao de qualquer
problema no loteamento, que for da sua responsabilidade. Coloca-se a
disposicao, ainda, para comparecer a reunides ou para atender a
qualgquer outro chamamento visando a solugao dos fatos narrados por
V.Sas.

2.14 - Destarte, estando ha gquase 10 anos
devidamente aprovado o loteamento Vale das Acacias, conforme
comprovado, nao se detectando nenhuma irregularidade nesta
aprovacao e nenhuma agressio ao meio ambiente, requer-se pela
anulacao do Auto de Infracao no. 971/2002, por ser medida da mais
escorreita justica.

N. Termos.

P.[Deferimento.
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