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GOVERNO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Secretaria de Estado de Meio Ambiente e Desenvolvimento Sustentavel 

Nucleo de Emergencia AmbientalWVAs
ESTfr5>° ' sspajs

Memorando.SEMAD/SEFIS - NEA.n5 12/2024

Belo Horizonte, 27 de fevereiro de 2024.

Para: Gabinete da Fundagao Estaduai de Meio Ambiente

Assunto: Manifestagao tecnica - A1 n° 202908/2019 - Graal Tintas Industrials Ltda
Referenda: Caso responda este documento,.indicar expressamente o Processo 2090.01.0000818/2022

04

Prezada Chefe de Gabinete,

Com cordiais cumprimentos, em resposta ao Memorando.FEAM/GAB.n9 90/2024 
(81031212) por meio do qual e apresentado o processo contendo a copia digitalizada do Processo 
Administrative referente ao Auto de Infragao n9 202908/2019(42208749) lavrado em face de Graal Tintas 
Industrials Ltda, e onde e solicitado manifestagao acerca das alegagoes da defesa, principalmente quanto 
a entrega tempestiva dos documentos requeridos pela fiscalizagao, o que poderia implicar na nulidade da 
autuagao, cabe ao Nucleo de Emergencia Ambiental relatar que:

Em fungao de incendio ocorrido no empreendimento (Graal tintas) no dia 03/09/2019, foi 
lavrado um Auto de Fiscalizagao (AF) digital numero 200614/2019 no dia 04/09/2019, o qual foi assinado 
pelo representante do empreendimento Senhor Decimo Teodoro Alves. Este AF foi enviado ao 
empreendimento no mesmo dia da lavratura as Ilh41min05seg, mas sem sucesso. Em uma segunda 

tentativa,
^ipreendimento as HhOOminSOseg conforme identificado no sistema (82862829).

Da mesma forma o Auto de Infragao 255800/2019 foi lavrado no dia 11/09/2019 e enviado 
ao empreendimento na forma digital na mesma data de sua confecgao as 10hl9min45seg e recebido as 
Ilh08min46seg (82862829).

foi novamente enviado no dia 06/09/2019 as 10h51min37seg e recebido pelo

O referido Auto de Infragao 202908/2019 com o codigo 102, foi lavrado no dia 19/12/2019 
porque ate esta data (superior a 90 dias da entrega do auto de fiscalizagao 200614/2019) o 
empreendimento em questao nao teria apresentado os documentos solicitados no AF 200614/2019. 
Sendo enviado a este setor no dia 10/01/2020 conforme consta no final das pagina 06 e 112 do 
documento Processo Administrative GRAAL (42208749), o qual possui carimbo de recebimento.

Sendo o que se apresenta, me coloco a disposigao para eventuais duvidas que venham a
surgir.

Atenciosamente.

Documento assinado eletronicamente por Jose Alves Fires, Servidor(a) Publico(a), em 06/03/2024, 
as 15:48, conforme horario oficial de.Brasilia, com fundamento no art. 65, § 12, do Decreto nQ 47.222. 
de 26 de iulho de 2017.

‘
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GOVERNO DO ESTADO DE MINAS GERAIS 

Km fc^FUNDACAO ESTADUAL DO MEIO AMBIENTE
O' .

>cA ? Nucleo de Auto de Infra^aoestfS^0

Belo Horizonte, 02 de maio de 2024.

Autuado: Graal Tintas Industrials Ltda.
Processo n° 689168/2020
Referenda: Defesa relativa ao Auto de Infra^ao n° 202908/2019, infra^ao grave, porte 

pequeno

ANALISEN0 87/2024
£} RE LA TO RIO

Graal Tintas Industrials Ltda. foi autuada como incursa no artigo 112, Codigo 102, do 

Decreto n° 47.383/2018, pela pratica da seguinte irregularidade:

DEIXAR DE ATENDER OU DESCUMPRIR DE TER MINA QA O DE 

SERVIDOR CREDENCIADO FOR NAO TER SIDO ENVIADA 

DOCUMENTAQAO SOLICITADA NO AE N°200614/19.
MULTA SIMPLES: 750 UFEMGS
PENALIDADE APLICADA' EM DECORRENCIA D O NAO 

CUMPR1MENT0, DIANTE DA SOLICITAQAO QUE CONSTA NO AE 

N° 200614/19 ENCAMINHAR NO PRAZO DE 10 DIAS OS 

SEGUINTES DOCUMENTOS: RAE, AVCB, ANALISE DE SOLO,
COMPROVANTEDEDESTINAQAOFINAL DORESIDUO GERADO.

A Autuada foi notificada da lavratura do auto de infragao em 30/12/2019 e apresentou 

tempestivamente sua defesa em 20/01/2020, por meio da qual arguiu, em sintese, que:
- nao haveria no auto de fiscalizagao o prazo de 10 dias para entrega de documento, ou 

seja, teria sido penalizada por obrigagao nao imposta pela Administragao Publica;
- adotfcm todas as determina^oes do AF 200614/19 e enviou a DAINF os documentos 

requeridos pela Administragao Publica em pen drive, conforme comprovante de AR, 
entregue em 26/09/2019;
- para os documentos que dependiam de providencias de terceiros, enviou e-mail 
solicitando dila^ao do prazo, que nao foi respondido.



Requereu que anulado o auto de infragao e verificada a entrega efetuada pela Recorrente 

ao orgao ambiental em 26/09/2019.
E a sintese do felatorio.

II) FUNDAMENTA QAO

Os fundamentos apresentados pela Defendente nao sao sufieientes para descaracterizar a 

inftaqao. Senao vejamos.

n.l. DA INFRACAO. NULIDADE. INDEFERIMENTO.

1) Alegou a Defendente que nao haveria no auto de fiscaliza^ao o prazo'de 10 dias 

para as providencias requeridas e nao cumpridas, mas somente para a confec^ao de 

sistema de capta^ao de agua pluvial (impermeabilizado), para evitar carreamento de 

materials para a rua e ou outros cursos d’agua, e que, por isso nao teria ocorrido a 

infraqao.
Explica-se.
De fato, no Auto de Fiscaliza^ao nao foi imposto tal prazo, de 10 dias, para entrega do 

RAE (Rel. de Atendimento a Emergencia Ambiental), do AVCB, Analise de Solo e 

Comprovante de destina^ao final dos residues gerados.
Na verdade, esse prazo de 10 dias que constou do Auto de Infra^ao foi imposto apos 

decorridos mais de 90 (noventa) dias da requisi?ao do Auto de Fiscaliza^ao, lavrado 

em 04/09/2019, e tratou-se de reitera^ao do pedido do servidor, agora com dez dias 

para atendimento, contados do recebimento do AI, que ocorreu em 30/12/2019. 
Vejamos como esta especificado no AI, lavrado em 19/12/2019:

PENALIDADE APLICADA EM DECORRENCIA D O NAa 
CUMPRIMENTO, DIANTE DA SOLICITA^AO QUE CONSTA NO aW 

N° 200614/19.
ENCAMINHAR NO PRAZO DE 10 DIAS OS SEGUINTES 

DOCUMENTOS: RAE, AVCB, ANALISE DE SOLO, COMPROVANTE 

DE DESTINAQAO FINAL DO RESIDUO QERADO.

Confiram que o fiscal observou que a penalidade foi aplicada em decorrencia do 

descumprimento da solicita^ao do AF 200614/2019 e concedeu 10 dias para que o 

autuado encaminhasse os documentos.
Assim tambem se infere do OF. 330/2019/GEAMB/FEAM/SISEMA, segundo o qual 
o autuado foi notificado da autuagao e Ihe foi concedido prazo de 10 dias contados do



recebimento do oficio para envio dos documentos: ERA, AVCB, Analise do solo e 

comprovante de destinagao final dos residues gerados.
Desta feita, houve equivoco da Defendente ao interpretar as solicitagoes e os prazos 

inerentes.
2) Sustentou a Defendente que adotou todas as determina^oes do AF 200614/19 e 

enviou a DAINF os documentos requeridos pela Administra^ao Publica em pen drive, 
conforme comprovante de AR, entregue em 26/09/2019; e acrescentou que para os 

documentos que dependiam de providencias de terceiros, enviou e-mail solicitando 

dila^ao do prazo, que nao foi respondido.
Pois bem. Inicialmente esclarega-se que a Defendente nao enviou corretamente as 

informafoes requeridas, ja que o deveria ter feito para o NEA, conforme orientado 

pelo agente que lavrou o AI, mas encaminhou para a DAINF, orgao da SEMAD. 
Encaminhamos solicitagao de esclarecimentos a DEAMB/NEA, que procedeu a 

autuagao, e fomos informados de que a documenta^ao somente foi recebida naquele 

fetor .em 10/01/2020, posteriormente, portanto, a data da autuagao, 19/12/2019. 
Lembremos que o acidente ocorreu em 04/09/2019, ocasiao em que foi lavrado o auto 

de fiscaliza^ao.
Contatamos, entao, a DAINF para que nos enviasse os documentos encaminhados pela 

Defendente via AR em 25/09/2019 e fomos informados de que nao consta do arquivo o 

recebimento de correspondencia da Autuada.
Verifica-se, no entanto, que a Defendente detalhou no AR de 25/09/2019 6s seguintes 

documentos enviados:
- DAE pago
- Defesa 

-BO
^2ontrato Social

- Auto de Fiscalizagao 

-AVCB
- Registro no IBAMA
- Pen drive com as providencias emergencia NEA
- Fechamento proposta para analise do solo.
E o fiscal havia requerido os seguintes documentos e determinado as providencias nos 

prazos assinalados:
- 28 dias: limpeza e destina^ao do material produzido pelo incendio com comprovantes 

de destina£ao;
- 45 dias: Relatorio de investiga^ao do acidente;



- 5 dias: realizar limpeza e lavagem das 

residues coletados;
- 45 dias:
- 10 dias:

mas afetadas com destinafao correta dos

recupeiagao do asfalto atingido pela ocorrencia; 
confeccionar sistema de captafao de agua pluvial impermeabilizado 

60 dias: apresentar novo AVCB e analise do solo 

acidente.
atingido pelo liquido gerado no

Constata-se, assim, que a documentaqao enviada pelo Defendente por meio do AR em 

25/09/2019 atendeu, somente em parte, o requerido pelo fiscal: nao foram apresentados 

naquela data analise do solo atingido (so o fechamento da proposta 

relatorio de investiga^ao do acidente.
Assim, o fiscal do NEA afirma que somente recebeu os documentos faltantes juntamente 

com a defesa em 10/01/2020, passados mais de 90 (noventa) dias da lavratura do Auto 

de Fiscalizacao, ou seja, quando ja haviam decorrido todos
E desta forma, caracteriza-se o fato tipico caracterizador da infracao prevista 

112, Codigo 102, do Decfeto n° 47.383/2018.
Essas sao as razoes, em sintese, pelas quais a area tecnica entende que devera ser mantida 

a autuaqao.

para analise) e

os prazos estipulados no AF.
no arti^

III) CONCLUSAO

Ante todo o exposto, remeto os autos a Presidencia da FEAM com a sugestao de 

indeferimento dos pedidos da defesa e de manutengao da autuacao e da penalidade 

correlata, com fundamento no artigo 112, Codigo 102, do Anexo I, do Decreto n°
47.383/2018.
E o parecer.
Rosanita da Lapa Gongalves Arruda 

Analista Ambiental - MASP1059325-9

1 Documento assinado eletronicamente por Rosanita da Lapa Gonsalves Arruda, Servidor(a)
I ^bllc°laf em 02/05/2024, as 15:12, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no art 

.. J 6"' § 19’ do Decreto nQ 47.222. de 26 de iulho de 2017.
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-i A a,Jtenticidade deste documento pode ser conferida no site 
^l^sei-m&gPv-br/sei/controlador externn php? 
acao^documento conferir&id
0 c6di8° CRC DEFEB75E.

Mga.Q acesso externo-0, informando o codigo verificador 87513302 e



GOVERNO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

FUNDACAO ESTADUAL DO MEIO AMBIENTE

Nuclco de Auto dc Infra^ao

Decisao FEAM/NAI n^. ./2024
Belo Horizonte, 02 de maio de 2024.

Autuado: Graal Tintas Industrials Ltda.
Processo 689168/2020 '
Auto de Infracao n? 202908/2019

O Presidente da FUNDAgAO ESTADUAL DO MEIO AMBIENTE - FEAM, nos termos do art. 16-C § da Lei 
n? 7.772/80 e do art. 10, VII, do Decreto 48.707/2023, e em conformidade com a Analise Jun'dica, 
decide pelo indeferimento dos pedidos da defesa e manutengao da autuagao e da penalidade correlata, 

^:om fundamento no artigo 112, Codigo 102, do Anexo I, do Decreto n5 47.383/2018.
Notifique-se o autuado desta decisao e do prazo recursal de 30 (trinta) dias, previsto no artigo 66, do 
Decreto n^ 47.383/2018.

RODRIGO GONCALVES FRANCO 
PRESIDENTE DA FEAM

Documento assinado eletronicamente por Rodrigo Gongalves Franco, Presidente(a), em 08/07/2024, 
as 13:41, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no art. 69, § 1Q, do Decreto n9 47.222. 

^ de 26 de iulho'de 2017.

gwm i A autenticidade deste documento pode ser conferida no site 
i http://sei.mg.eov.br/sei/controlador externo.php? 

acao=documento conferir&id orpao acesso externo^O. informando o codigo verificador 87513782 e 
0 c6dig0 CRC 07998196

ii?

Referenda: Processo ns 2090.01.0000818/2022-04 SEI n- 87513782
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A CAMARA NORMATIVA E RECURSAL DO COPAM

Processo Administrate COPAM/PA/N” 689168/2020 

AUTO DE FISCALIZAQAO 202908/2019:

» 00.068.602/0001-80. situada na RUA 
Betim/MG - CEP: 32689-

GRAAL TINTAS S/A. inscrita no CNPJ sob n
Gr»ciia R««>« G0"“ soTdMINISTRATIVO Mc.o to aniBo
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SINTESE DOS FATOS

recorrente sofreu incendio acidental. 

AF 200614/19 em que ficou consignado.
Em 04/09/2019 a ora

Do fato. gerou-se o
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®A“
TIMAS

recorrente entao diligenciou para cumprir com todo o determinado 

que algumas empresas necessitavam mais tempo.
A empresa ora 
mesmo

recebeu a Visits do I. Fiscal que autuou a recorrenteEm 19/12/2019 a empresa j 
conforme Auto de Infrapao n° 202908/2019 nos seguintes termos:

vsccvWxx-- ScX^cAaAi, iv ixUWft
<ic o.\e-wk:s. o-

^ S.5c -
• -
i :

I

^ hap n^nn- Defesa- BO- Contrato Social Auto de

-V
DO MATERIAL PRODUZIDO PELODA LlMPEZA E DESTINACAOITEM 01 

INCENDIO-

RPT SOLUCOES AMBIENTAIS - TICKEI S'1756/ DE 06-EMPRESA COLETORA - 
09-19 TICKET 618970 DE 04-09-19

ARCELORMITAL- TICKET 115715 DE 13-09-19

ARCELORMITAL - TICKET 115707 DE 12-09-19

ARCELORMITAL.- TICKET 115693 DE 12-09-19 

ARCELORMITAL-TICKET 115675 DE 12-Q9-'19

DESCARTOU P'OSSIBILIDADE DE INCENDIO CRlMINOSO

ITEM 03 DA LlMPEZA DAS VIAS AFETADAS -
DEMONSTRADO VIDEOS EM ANEXO e

REALIZADO LlMPEZA CONFORME 
RECIBOS DE COMPRADE AGUA

ITEM 04 DA RECUPERACAO DO ASFALTO -
arrecJores do eventoNfio houve danificatjao do asfalto nos

ITEM 05 DO AVCB - em andamento (vide solicitagao em anexo)

andamento (solictlagao ortjamentos anexos)
ITEM 06 DA ANALISE DO SOLO em

/
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Com a dev,da venia. os document foram enviados em 25/09/2019 e mceb, o - 
26/09/20! 9 conforms denota-se do rastreamento dos corre.os. P°" na° 

falar que a dooumehtaqao somente “foi recebida naquele setor em

JU112331753BR

Objeto entregue ao destinatario
26/09*2019 11 20 BELO HORIZONTE MG

/"•2W09.-2019 
• li 20

BELO HORIZONTE
26/09/2019 
10 42
BELO HORIZONTE MG
25*0912019'
12 26
Con (age m / MG

Objeto entregue ao destinatario
MG

\
Objeto saiu para entrega ao destinatario

Objeto postado

presentados naquela data analise do solo atingido (so 
relatorio de investigagao do acidente.O Fiscal afirmou nao foram a 

o fechamento da proposta para analise) e
, documentos faltantes 

de 90 (noventa) dias da
NEA afirma que somente recebeu os 

10/01/2020, passados mais
. quando ja haviam decorrido todos os

Desa feita, o fiscal do 
;untamente com a defesa em

do Auto de Fiscalizapao, ou sejalavratura 
prazos estipulados no AF.

A defesa foi julgada improcedente

Sao os fatos.

DO RECURSO
A decisao fundamentou que



TIN IAS

De fato, no Auto de Fiscahzagao nao foi imposto tal 
prazo, de 10 dias. para entrega do RAE (Rel. de 
Atendimento a Emergencia Ambiental), do AVCB, 
Analise de Solo e Comprovante de destmagao final dos ■ 
residues gerados.

Na verdade. esse prazo de 10 dias que constou do Auto 
de Infragao foi imposto apes decorridos mats 'de 90 
(noventa) dias da requisigao do Auto de Fiscahzagao, 
lavrado em 04/09/2019, e tratou-se de reiteragao do 
pedido do servidor agora com dez dias para 
atendimento, contados do recebimento do Al, que 
ocorreu em 30/12/2019. Vejamos como esta 
especificado no Al, lavrado em 19/12/2019:

(...)

Encaminhamos soheitagao de esclarecimeritos a 
DEAMB/NEA, que procedeu a autuagao. e fomos 
informados de que a documentagao somente foi 
recebida naquele setor em 10/01/2020. posteriormente, 
portanto. a data da autuagao, 19/12/2019.

' Pedimos venia para discordar do decisum pois a ora recorrente postou a defesa 
administrativa em 25/09/2019 Sendo que foi entregue em 26/09/2019

Destaca-se que a contagem processual, seja*]udicial ou administrativa. e da data da 
postagem e nao do recebimento.



JU112331753BR
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11.20 3ELOH0R20NTE Ml-

-.''52015
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Objeio saiu'para enbega ao desl^Urio>Ci2
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Objeio oosiaflc
Cona^em W3

Com a devida venia, a decisao que fundamentou: Contatamos. entao. a DAINFpara 
que, nos enviasse os documentos encanvnhados pela Defendente via AR em 
25/09/2019 e fomos informados de qua nao consta do arquivo o recebimento de 

correspondencia da Autuada se mostra equivocada e merece reparo..

' o rastreio dos cqrreios aponta que os documentos foram entregues dia 26/09/2019

A ora recorrente nao pode ser prejudicada pela falta de controle e gerenciamento 
, violando assim os principios da Administrapao como legalidade. moralidadeinterne 

e eficiencia.
da moralidade, a administraipao, por mais 

deveria, por obvio reencaminha-lo
Ademais. pelo principio da cooperapao e

tenha recebido documento de outro setor,que
para apreciapao

a tempo e modo edocumentos determinados pelb fiscal foram entregues
documentos a tempo e modo imputandoTodos os

a administrapao publica nao encontrou os
a recorrente o atraso.
Ora e no minimo latente a meficiencia da administrapao publica, transmitindo a 
recorrente uma .legalidade que nao cometeu violando ass.m o pnncp.o.da 

moralidade que rege a administrapao publica
faltantes por depender da Policia Civil e empresa

determinados, foramTodos os documentos, mesmo os 
altamente espacializada, 
entregues a tempo e modo,

em cumprimento aos prazos
sendo que deveriam ter sido objeto de analisepela^^

/



Administragao publica, pois, se mostra contraditorio que a recorrente tenha 
cumprido todo o determmado pelo Fiscal, entregou os documentos a tempo e modo, 
nao foram "encontrados* pela administrapao publica ao final julgue improcedente o 
pedido da defesa. multando a recorrente mesmo tendo realizado tudo constante 
no Al.

Repete-se, todo o determinado pelo Fiscal foi cumprido

DOS PEDIDOS

Desta feita, por ser tempestivo e cabivel, requer sejam recebidas as razoes do 
presente recurso para revisitar o merito do Processo Administrative COPAM/PA/N0 
689168/2020 referente ao Auto de Infrapao n° 202908/2012 a fim de que seja 
reformada a decisao recorrida para julgar extinto o processo administrative pelo total 
cumprimento do determinado no Al lavrado.

Pede deferimento

Betim 24jj£L5ETEMBRO de 2024

GRAAL TfNTAS S/A 
DirCIMO TEODORO ALVES

responsAvel TECNICO
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MIKAS GOVERNO DOestadodeminasgerai^ 

GERA! SFUNdaca0 estadual do meioambie

Nucleo de Auto de Infra^ao

feam , ‘■ij
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Belo Horizonte, 04 de novembro de 2024.

Autuado: Graal Tintas Industrials Ltda.
Processo in0 689168/2020
Referencia: Recurso ao Auto de Infragao n° 202928/2019, infragao grave, porte 

pequeno

ANALISE N° 303/24
I) RELATORIO

*
sociedade empresana Graal Tintas Industriais Ltda. foi autuada como incursa no 

artigo 112,, Codigo 102, do Decreto n° 47.383/2018, pela pratica da seguinte 

irregularidade: \ . .

DEIXAR DE ATENDER OU DESCUMPRIR DETERMINAQAO DE 

SERVIDOR GREDENCIADO POR NAO TER SIDO ENVIADA 

DOCUMEN7A QAO SOLICITADA NO AE N° 200614/19.
MULTA SIMPLES: 750 UFEMGS
PENAUDADE APLICADA EM DECORRENCIA- D O NAO 

CUMPRIMENTO, DIANTE DA SOLICITAQAO QUE CONSTA NO 

AE N° 200614/19 - ENCAMINHAR NO PRAZO DE 10 DIAS OS 

SEGJINTES DOCUMENTOS: RAE, AVCB, ANALISE DE SOLO, 
COMPROVANTE DE DESTINAQAO FINAL DO RESIDUO . 
GERADO.

Foi proferida decisao de manutengao da penalidade aplicada, da qual foi 
regularmente notificada a autuada em 11/09/2024. Inconformada, protocolizou 

Recurso tempestivo em 27/09/2024, por meio do qual repetiu o argumento de que 

enviou em 25/09/2019 a DAINF pen drive com os documentos requeridos pela 

Administragao Publica, conforme corrprovante de AR entregue em 26/09/2019. 
Desta forma, teria adotado todas as determinagoes do AF 200614/19 e nao haveria 

razao para a autuagao.
Requereu que sejam 'ecebidas as razees e reformada a decisao para julgar extinto 

o processo administrativo.

https://www.sei.mg.gov.br/sei/controlador. )hp?acao=docuTiento imprimi' web&acao origem=arvore visualizar&id_documento=887961006&infra.. 1/3
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E a sintese do relatorio.

II) fundamentaqAo

Os fundamentos apresentados pela Recorrente nao descarac erizaram a infragao.

Alegou a Recorrente que teria encaminhado ern 25/09/2019 a DAINF os 

documentos requeridos pela Administragao Publica em um pen drive,.entregue em 

26/09/2019, conforme comprovante de AR. Afirmou tambem que enviou e-mail 
solicitando dilagao do prazo para aqueles documentos que dependiam de 

providencias de terceiros. E que nao houve resposta. A sen ver, adotou todas as 

determinagoes do AF 200614/19.
Como ja foi explicitado na analise de defesa, a Recorrente nso destinou 

corretamente as informagoes requeridas, ja que o deveria ter feito para o NEA, 
conforme orientado pelo agente que lavrou o Al, mas encaminhou para a DAIN^ 

orgao da SEMAD.
A DEAMB/NEA, que procedeu a autuagao, informou que a documentagao somente 

foi recebida naquele setor em 10/01/2020, posteriormente, portanto, a data da 

autuagao, 19/12/2019. Observe que o acidente ocorreu em 04/09/2019, ocasiao em 

que foi lavrado o auto de fiscalizagao.
Contatamos, entao, a DAINF para que nos enviasse os documentos supostamente 

' encaminhados pela Defendente vja AR em 25/09/2019 e fomos informsdos de que 

nao consta do arquivo daquele setor o recebimento cle correspondencia da Autuada. 
Verifica-se, no entanto, que a Recorrente detalhou no AR de 25/09/2019 os 

seguintes documentos enviados:
- DAE pago
- Defesa 

-BO
- Contrato Social 
-Auto de Fiscalizagao
- AVCB
- Registro no IBAMA
- Pen"drive com as providencias emergencia NEA
- Fechamento proposta para analise do solo 

E que o fiscal havia requerido os seguintes documentos e determinado as 

providencias nos prazos assinalados:
- 28 dias: limpeza e destinagao do material produzido pelo incendio com 

comprovantes de destinagao;
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- 45 dias: Relatorio de investigagao do acidente;
- 5 dias: realizar limpeza e lavagem das mas afetadas com destinagao correta dos 

residuos coletados;
- 45 dias: recuperagao do asfalto atingido pela ocorrencia;
-10 dias: confeccionar sistema de captagao de agua pluvial impermeabilizado
- 60 dias: apresentar novo AVCB e analise do solo atingido pelo liquido gerado no 

acidente.
Portanto, a documentagao enviada pels Recorrente por meio do AR em 25/09/2019 

atendeu somente em parte o requerido pelo fiscal: nao foram apresentados 

naquela data analise do solo atingido (so o fechamento da proposta para analise) e 

relatorio de investigagao do acidente.
Assim, o fiscal do NE:A afifrra que somente recebeu os documentos faltantes 

ju'ntamente com a defssa em 10/01/2020, passados mais de 90 (noventa) dias da 

^ivratura do Auto de Fiscalizagao, ou seja, quando ja haviam decorrido todos os 

prazos estipulados no AF.
E desta forma, caracteriza-se o fato tfpico da infragao prevista no artigo 112, Codigo 

102, do Decreto n° 47.383/2018.
Essas sao as razoes pelas quais a area tecnica entende que devera ser mantida a 

autuagao. •

SE^I/GOVMG - 100910470 - Formulario

\

III) CONCLUSAO /

Ante todo o exposto, remeto os autos a Camara Normative e Recursal do COPAM 

com a sugestao de indeferimento dos pedidos recursais e manutengao da 

autuagao e penalidade correlata, com fundamento no artigo 112, Codigo 102, do 

®nexo I, do Decreto n° 47.383/2018.
E o parecer.
Rqsanita da Lapa Gongalves Arruda 

Analista Ambiental - MASP 1059325-9

Documento assinado eletronicamente por Rosanita da Lapa Gonsalves Arruda, Servidor(a) 
Publico(a), em 04/11/2024, as 14:23, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no art. 
63, § 1°, do Dec reto o'-1 47.2 22. de 26 de iulho de 2017.

El!
!

___*

PEI-, A autenticidade cleste documento pode ser conferida no site 
■- httD://sei.mg.g('V.br/sei/con:rolador externo.php?

acao=documen!c conrerifly d orgao acesso externo-Q. informando o codigo verificador 100910470
e o codigo CRC 39386984.

■■ u‘.‘

Referencia: Processo 2090.01.0001128/2020-79 SEI n? 100910470

https://www.sei.mg.gov.br/sei/controlador.php?acao=docijnentojmprimir web&acao_origem=arvore_visualizar&id_documento=887961006&infra... 3/3


