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Autuado: VARGINHA MINERA AO E LOTEAMENTOS LTDA

Processo n° 0091 /2000/003/2005
Referéncia: Auto de Infragao n° 1509/2004
Tipo de infragcao: gravissima

| - RELATORIO

A empresa Varginha Mineracdo e Loteamentos Ltda., foi autuada em 13.7.2004 pela
pratica da infracao gravissima prevista no art. 19, § 3°, item 1, do Decreto 39.424/98,
alterado pelo Decreto 43.127/02, in verbis:

“Art. 19(...)

§ 2° Séo consideradas infragbes gravissimas
1- instalar, construir, testar, operar ou ampliar atividade efetiva ou
potencialmente poluidora ou degradadora do meio ambiente sem
Licengas Prévia, de Instalagdo ou de Operagdo emitidas pela
Camaras Especializadas do COPAM ou seus 06rgéos seccionais de
apoio, se constatada a existéncia de poluicdo ou degradagéo

ambiental;”

Notificada, a autuada apresentou defesa. Contudo, seus argumentos técnicos, faticos
e juridicos néo foram capazes de descaracterizar a infragao cometida, sendo aplicada
pelo Conselho Estadual de Politica Ambiental — COPAM, em 9.5.2006, multa no valor
de R$ 10.641,00.

Intimado da aplicagao da penalidade, interpds o autuado Pedido de Reconsideracao.

Il — ANALISE JURIDICA

O auto de infragao foi lavrado pela empresa instalar parte de uma planta de
calcinacéo de bauxita (forno rotativo “shut”) sem a devida Licenca de Instalagao. Na
4rea da instalacéo da planta de calcinagao foi constatada a contaminagao do solo por
oleos e graxas.

Intimado da aplicagéo da penalidade, 0 autuado interpds Pedido de Reconsideragao
tempestivo alegando, resumidamente, que:

- nao ha que se falar em Licenca de Instalacao, pois, conforme ja exposto
inimeras vezes a essa Fundacéo, a atividade exercida pela empresa é de
beneficiamento de minerais € nao atividade mineraria, estando a autuada
dispensada de licenca ambiental estadual, estando sujeita apenas a
autorizacdo ambiental de funcionamento (AAF);

- esta aguardando a emissao do FOB para apresentar a documentagao exigida
para a obtencao da AAF;

Porte: pequeno b
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- 0 presente auto de infracdo nao esta sujeito & multa, e sim a adverténcia,
uma vez que nao houve degradagdo ambiental, conforme dispde o art. 19,
paréagrafo Unico da DN 61/02.

Contudo, nao possui razao a recorrente,

O empreendimento em questao refere-se a planta de calcinacéo de bauxita, passivel
de regularizagdo ambiental, assim como a atividade de extracao mineral. Ressalta-se
que o proprio autuado afirma em seu Pedido de Reconsideracao que “Muito embora a
empresa recorrente esteja seguindo tal raciocinio, quando do preenchimento e envio
dos FCEI's, obtém resposta da FEAM no sentido de gue a caracterizacdo ndo esta
correta.”

No que tange a aplicagao da penalidade de adverténcia, dispée o art. 1° da DN 61/02:

“Art. 1° Os 6rgdos seccionais encarregados de fiscalizar o
cumprimento das normas de protecéo e conservacao do meio
ambiente aplicardo a penalidade de adverténcia nos termos
desta Deliberagao Normativa, as infragbes de natureza leve ou
grave cometidas no ambito das respectivas competéncias
conforme o item 7, paragrafo 1°, do artigo 28 do Decreto
Estadual n° 39.490, de 13 de marco de 1998.” (gn)

Tendo sido a empresa autuada pela pratica da infracao gravissima prevista no art. 19,
§ 3° item 1, do Decreto 39.424/98, alterado pelo Decreto 43.127/02, incabivel a
aplicacao da penalidade de adverténcia

lll - CONCLUSAO

Diante do exposto, considerando que o autuado em seu Pedido de Reconsideracao
nao trouxe dados, fatos novos ou ponderacdes juridicas capazes de descaracterizar a
infracdo cometida, remetemos os autos 3 URC SUL DE MINAS, recomendando o
indeferimento do Pedido de Reconsideragéo, mantida a multa aplicada, mas com a
reducao de seu valor de R$ 10.641,00 para R$ 10.001,00 nos termos do disposto nos
artigos 83 e 96 do Decreto n°® 44.844/2008.

E o parecer, s.m,j.

Belo Horizonte, 11 de fevereiro de 2010.
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