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PARECER N°1160424/2017 (SIAM) - EXpLUSAO DE CONDICIONANTES
REFERENTES AO PARECER UNICO N° 1001415/2015

INDEXADO AO PROCESSO: PA COPAM:

Licenciamento Ambiental 25625/2014/001/2015

SITUACAO:
Licenca Prévia concedida

FASE DO LICENCIAMENTO:Licenca Prévia

EMPREENDEDOR;: MUNICIPIO DE JUIZ DE FORA CNPJ: 18.338.178/0001-02
EMPREENDIMENTO: Sistema Viario Inter-Bairros CNPJ: 18.338.178/0001-02
MUNICIPIO (S): Juiz de Fora ZONA: Urbano
COORDENADAS LAT/Y 7588124 LONG/X 668608

GEOGRAFICA (DATUM):

LOCALIZADO EM UNIDADE DE CONSERVACAO:

| INTEGRAL | |ZONA DE AMORTECIMENTO| | USO SUSTENTAVEL NAO

NOME:

BACIA FEDERAL: Rio Paraiba do Sul BACIA ESTADUAL: Rio Paraibuna

UPGRH: SUB-BACIA:

CODIGO: |ATIVIDADE OBJETO DO LICENCIAMENTO (DN COPAM 74/04): CLASSE
E-03-03-4 |Retificagdo de Curso d’agua 05
CONSULTORIA/RESPONSAVEL TECNICO: REGISTRO:

Empresa: VERT AMBIENTAL
Responsavel: Carlos Henrique Passos Cardoso

CREA-MG- 47149/D

EQUIPE INTERDISCIPLINAR MATRICULA ASSINATURA

Daniela Rodrigues- Gestor a Ambiental (Gestora) 1.200.309-1

Luciano Machado de Souza Rodrigues— Gestor Ambiental 1.403. 710-5

De acordo: Leonardo Gomes Borges

Diretor Regional de Regularizacdo Ambiental S5 3-0

De acordo: Elias Nascimento de Aquino

Diretor Regional de Controle Processual AT
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1. Introducéo

O presente parecer refere-se ao recurso proposto pelo Municipio de Juiz de Fora acerca da
imposi¢éo da condicionante de n°® 06, constante do parecer Gnico n°® 1001415/2015 que concedeu a
Licenca Prévia para o empreendimento.

Conforme depreende-se do parecer Unico, a condicionante n° 06, consiste na obrigacao do
empreendimento de apresentar “ Anuéncia ou dispensa pelo IEPHA”.

Inconformados, com a obrigacdo, o recorrente interpds o recurso, sendo considerado
tempestivo e admitido pela autoridade competente, sem atribuir os efeitos suspensivo, por considerar
ausentes os requisitos do Art. 57 da Lei 14.184/2002.

2.DA COMPETENCIA

Com a reestruturacado do Sistema Estadual de Meio Ambiente e Recursos Hidricos — SISEMA
pela Lei Estadual n° 21.972, de 2016, com a criacdo das Camaras Tematicas, e sua consequente
regulamentacéo através do Decreto Estadual n® 46.953, de 2016, que dispds sobre a organizagdo do
Conselho Estadual de Politica Ambiental - COPAM, a competéncia para decidir sobre processo de
licenciamento ambiental de empreendimentos ou atividades de grande porte e potencial poluidor,
deslocou-se das Unidades Regionais Colegiadas - URC’s para as Camaras Técnicas, no caso aqui
tratado, para a Camara de Infraestrutura de transporte, saneamento e urbanizagéo - CIF.

Assim, diante das altera¢fes introduzidas, competird a Camara de Infraestrutura de transporte,
saneamento e urbanizacao - CIF, com base na competéncia elencada no art.14, inciso IV do Decreto
Estadual n® 46.953, de 2016, em, decidir acerca do Pedido de Reconsideragéo da decisdo que imp6s
a condicionante 06.

Superada o juizo de reconsideracdo caberd a Camara Normativa Recursal o julgamento
definitivo, nos termos do Art. 8, Il, “a” do Decreto n° 46.953/2016.

3. JUizO DE ADMISSIBILIDADE

Admitido o presente Recurso, sem efeito suspensivo conforme Juizo de Admissibilidade do
Secretario Executivo do COPAM - protocolo SIAM n°® 0880444/2017.

4. DO MERITO DO RECURSO

Condicionante 06: Apresentar anuéncia do IEPHA. Prazo: Na formalizacdo da LlI.

Em aperta sintese, o empreendedor alega que o caso em tela, ndo haveria a necessidade de
apresentacado da manifestacdo, uma vez que para tal, seria indispensavel a identificacao prévia pelo
6rgao da existéncia de “area ou bem identificado como de interesse histérico, artistico, arquiteténico
ou paisagistico” no local do empreendimento. Assim, apenas a partir da constatacéo prévia deveria
ser exigida a manifestacgao.

Em que pese os argumentos apresentados a exigéncia da manifestacdo do 6rgéo, baseava-
se na previsdo da DN CONEP n° 07/2014, conforme alinhamento realizado no ambito da SURAM
/ISEMAD no de 2016.

Porém, art. 27 da Lei n°® 21.972/2016, passou a regular a matéria, prevendo a necessidade de
manifestacdo de 6rgaos intervenientes, quais sejam: impacto social em terra indigena, em terra
quilombola, em bem cultural acautelado, em zona de prote¢do de aerddromo, em &rea de protecdo
ambiental municipal e em area onde ocorra a necessidade de remocéao de populacédo atingida.

O referido dispositivo foi regulamentado pelo art. 11-A do Decreto Estadual n. © 44.844/2008,
incluido pelo art. 4° do Decreto Estadual n® 47.137/2017, que estabeleceu que os 6rgéos e entidades?
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publicas intervenientes poderdo manifestar-se quanto ao objeto do processo de licenciamento
ambiental de maneira ndo vinculante. Cabe mencionar que a previséo foi mantida no Art. 26 do novel
Decreto 47.383/2018, que revogou o Decreto 44.844/2008.

A fim de padronizar a aplicagdo dos dispositivos, a Orientacdo SISEMA n° 04/2017, determinou
que a o empreendedor devera informar a possibilidade de o empreendimento atingir 4reas com
quaisquer dessas condicoes; sendo estas de responsabilidade do empreendedor.

Nos casos em que o empreendimento intervenha nas areas a que se refere o art. 27 da Lei n°
21.972/2016, os processos de licenciamento deverdo ser instruidos com o protocolo de requerimento
do empreendedor para manifestacdo dos 6rgaos intervenientes, que terdo 120 (cento e vinte) dias
para emiss@o. Caso contrario, o processo de licenciamento deverd ter continuidade de analise sem a
necessidade de solicitacdo da manifestacao desses.

Ainda previu a referida nota orientativa:

Os processos em tramite, em que foram solicitadas informacdes
complementares exigindo o cumprimento de normas de 6rgaos abrangidos no
artigo 27 da Lei 21.972/2016 de maneira indevida, ou seja, quando ndo ha
indicacdo de bem ou éarea objeto de protecdo especial, de acordo com
manifestacdo do empreendedor, deverdo ser saneados com o cancelamento
das solicitagdes e a conclusdo da analise das licencas.

Importante, informar que no préprio recurso o empreendedor expressamente informa que ndo
intervém nas areas mencionadas no dispositivo legal:

Resta assim evidenciado que diante da inexisténcia de bens ou areas de
interesse cultural identificadas pelo poder Publico na area afetada pelo
empreendimento, que por sua vez resulta na incompatibilidade entre a
hipétese de incidéncia de norma e aquela observada no caso concreto, ndo ha
outra saida sendo o reconhecimento da inaplicabilidade da interveniéncia do
IEPHA ao caso emtela. (Extraido do recurso apresentado pelo empreendedor,
pagina 05)

Dessa forma, estando o processo em tramite, a exigéncia das condicionantes ndao encontra
mais respaldo legal, devendo ser aplicado o regramento atual, dispensando-se a apresentacdo da
anuéncia do IEPHA/MG.

5. CONCLUSAO.

Diante das razdes acima expostas, sugerimos a CIF o deferimento do recurso em juizo de
reconsideracao para excluir a condicionantes n° 06 aprovada por ocasido do julgamento da Licenca
Prévia do empreendimento denominado Sistema Viario Inter-Bairros, na 02 ° Reunido ordinaria da
Céamara de Infraestrutura de transporte, saneamento e urbanizacdo — CIF.
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