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Processo n° 14597/2009/001/2009 ]
Referéncia: Recurso a Camara Normativa e Recursal do COPAM
AUTUADO: PREFEITURA MUNICIPAL DE CAETE

. PARECER JURIDICO

| — Relatoério

A prefeitura foi autuada por irregularidade ambiental prevista no artigo 83, Anexo |,
Codigo 122 do Decreto n° 44.844/08, por: “langdmento de esgotos sanitarios
diretamente no curso d’agua, existente na propriedade, causando a poluigédo do
mesmo’, infracao de natureza grave, tendo sido multado no valor de R$2.500,00.

Inconformada com a decisdo de manutengéo da multa aplicada, a autuada,
interpos seu recurso, tempestivamente, onde em sintese alega que:

-orgéo julgador desconsiderou a flagrante ilegitimidade passiva, a area onde
haveria ocorrido 0 dano, ndo comprovado, encontra-se cedida;

-ndo comprovou a existéncia de curso d'agua onde estariam sendo langados os.
hipotéticos esgotos sanitarios; -

- inexiste o alegado curso d’agua, mas tdo somente um antigo leito, hoje
totalmente seco, que somente em época de chuvas recebe agua de chuva, como
enxurrada;

. -requer seja declarado sua ilegitimidade passiva ndo sendo possivel declarar sua
insubsisténcia da infragdo apontada.

Do ponto de vista juridico. a recorrente néo apresentou nenhum dado ou fato
capaz de alterar as decisGes anteriores de penalizagédo ao recorrente como
poderemos demonstrar.

Desta feita, a infracdo restou plenamente caracterizada, haja vista que a

fiscalizag8o constatou, in loco, o esgoto & destinado a uma fossa séptica, porém 1

casa e 1 galpao situados na parte inferior langam osesgotos sanitérios. diretamente’
no curso d'agua que existe na propriedade causando a poluicdo do mesmo, o que
caracteriza infragéo a legislagdo ambiental vigente.

0O argumento que sustenta o recorrente é que emste a |Ieg|t1m|dade passiva,
entretanto a propriedade pertence ao Municipio.



Com relagdo a existéncia de curso d’agua somente na época de chuva é
suficiente para caracterizagdo da infragio e é considerado curso d’agua, na forma
da legislacéo. '

Dessa forma, podemos afirmar, faciimente, que nao cabem questionamentos
sobre a poluicdo causada no rio mesmo que temporario, bem como a autuacgao,
decorrente de sua inobservancia. '

CONCLUSAO

Ante todo o exposto e considerando que n&do foi apresentado nenhum fato ou
dado capaz de alterar ou modificar as decisdo anterior de aplicagdo de multa,
sugerimos o INDEFERIMENTO DO RECURSO apresentado, pela Cédmara
Normativa e Recursal do COPAM.,

E o parecer. s,m,j.

Carmén Licia dos Santos Silveira
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