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i— Relatério-

Trata -se de processo admmastratlvo mstaurado a partir da iavratura do Auto de-
- ,Infragao n. 83389[2018 em. desfavor do autuado Evande Oliveira Campos por provocar
. incéndio em 170 hectares. de florestas e demals formas de vegetag:ao em propriedades o

ruraas . 3"_,_ ‘

Pefa pratlca da mfragao supramenaonada foi aphcada a penahdade de multa samples :

' ._no vafor total de 85. DOO Ufemgs (0|tenta e cmco mil umdades flSCBIS do Estado de Mmas

. Gerals)

!n;cnformado com a deusao proferida pela Supermtendente Reglonal de Meio

" Ambiente — Jequrtinhonha autorldade competente dlante das dlSpOSlgoes do art. 51,&§12do
“Decreto Estadual n? 47. 787, e dewdamente notlﬁcado da decisdo, o autuado apresentou

recurso admlmstrativo tempestlvo em 17/08/20 a[egando

T

P _Que o va[or da mu[ta ewdenua o} carater conﬁscatorlo da. penahdade

> ‘Que ndo f0| 0 responsavel pelos danos e que estes foram’ causados por

. terceiros, que dann‘"caram os lmovezs sem qua!quer t:po de Just!f“catlva ou

- permlssao

"



Governo do Estado de Minas. Gerats
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Secretaria de Estado de Meio Ambiente e Desenvolwmento Sustentavel
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)> Pugna pela adequagao da penahdade para uma mfra(;ao Ieve e pugna pela
adequagao do valor para“o seu mmlmo legal; o -

E o relatério.

1. FundamentagaO'

2.1 Da caracterlzagao da mfra;ao

0 recorrente foi autuado por: provocar mcendlo em 170 hectares de florestas e dema|s '
formas de vegetagao, em proprledades rurais. ‘ '

-

Em tese recursal, é aﬁrmado que ndo f0| o} responsavel pelos danos, e que estes foram

causados por tercearos que damficaram 0s imdvels sem qualquer tIpO de justlflcatzva ou
_permissao. ' ‘ : |

Todawa em anahse ao BO de ne 2018 0200784, observou-se que o autuado
apresentou outra versio dos fatos, ‘haja vista que.assumiu no momento da flscahzagao a

_responsabilidade pelo mcendlo gerado, o que -contradiz o argumento ora em analise, veja:

Em contato com o-senhor Evande Ohve:ra Campos que-ao ser quest:onado

sobre o uso de fogo na localidade, assumiu ter realizado fogo nas
-proxrmtdades de um barraco a fim de desarranchar manmbondos, gue
ndo conseguiu” conter as chamas, vmdo o fogo a se propaqar pela

. grognedad

Noutro glro sahenta -se que 0 autuado, no dmbito da responsablltdade admmlstrat;va
amb;ental estd submetldo a responsabllidade subjetlva comn presungao de culpa mediante a |

,adogao da teoria do risco crlado e, nesta situacdo, a culpablhdade do agente é presumlda, '
em razdo da 1nfra(;ao ter 5|do cometlda em sua propr[edade sob seus cuidados. o

Ademaas 0 autuado por ocasido da defesa n3o apresentou qualquer prova de que a
lntervengao teria sn:io ocasionada por terceiros, pois cabe a este provar 0 0s fatos que tenha
aiegado conforme assevera o art. 61 do Decreto Estadual 47. 383/18 Assm mcablvel 0

‘ _acatamento do argumento de ilegltlmidade passwa do autuado

Superada tal questdo, convém ressaltar amda que o uso do fogo é permltldo apenas

“nas hipéteses elencadas no artigo 12, § 22, da Resolugéo Conjunta SEMAD/IEF n2 2075/2014

e, ainda, mediante autorizacdo emitida pelo orgao ambiental competente.

i

" Dessa forma a conduta reallzada pelo autuado nao estava amparada pela norma

,-amblenta! vigente, .ja' que nao possuia a autorlzagao de queima controlada | para a

mtervengao nos termos das disposictes do art.95, muso I da Lei Estaduai n? 20. 922/2013 e
Resolugao Conjunta SEMAD/IEF n2 2. 075/2014 '
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Por Fm sobre o valor da multa temos que a mesma foi estabeleczda consuderando 0
valor minimo previsto para 0 tEpO de mfragao 0 porte do empreendlmento e a ausenua de
"relnc:denaa nos termos do art. 83 inciso |.do decreto estadual n2 47.383/18. Portanto nao
' _irha motivos para wres:gnagao do autuado - e T e

.Z,Conclusao:: T

Por todo exposto entende -se que o Recorrente n%o apresentou hos autos do: presente' S

processo fatos ou documentos. contrarlos a dec:sao proferida pela Supermtendente Regional -
de Meio Amb:ente - Jequntlnhonha, razao pela qual recomenda-se a Unidade Reglonal-r'

Colegiada. ——Jeqwtmhonha nos termos’ da competéncia estabelecrda pelo art. 99, inciso V do

- Decreto Estadual he -46. 953 dé 2016 e suas altera;oes a manutengao das penalldades '
apllcadas sendo eias Lo : L - A . -

e Multammpies no vaior—base de 85, 000 Ufg_g s (mtenta e cinco mll unidades
flscals do Estado de Niznas Gerals)

i

A mu[ta em tela corresponde a:R$ 276 369,00 ]duzentos e setenta e sels mll .

trezentos e sessenta e nove reals]

o VSuspenséd das ati’vidﬁades’ no local, até’a devida regularizacio;

- S ~

Eoparecer. . T e Sy






