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PARECER UNICO RECURSO N° 418/2022

Auto de Infragdo n° 280209/2021 : Processo CAP n° 731099/21

Auto de Fiscalizagdo/BO n° 2021-039100834-001 | Data: 14/08/2021

.Embasamento Legal: Decreto 47.838/2020, Art. 3°, anexo 11, cédigos 301 e 30&

[Autuado: | . ~CNPJICF,"£T.

Mumclplo da infragao: UnaI/MG ,

ASSINATURA

SERVIDORES RESPONSAVE]S PELA ANAL!SE |

Giselle Borges Alves

Gestora Amb:ental com forméc}ao Jundica - 1 4020 76“2

De acordo: Renata Alves dos Santos | 1364 404-2
, Coordenadora do Nucleo de Autos de Infragao ‘ i

De acordo Serglo Nasc:imento Moreira , -4 38()’3485,1,

Dlretor Reg;anal de Frscallzagao Ambiental

1. RELATORIO

Em 14 de agosto de 2021 foi lavrado o Auto de Infragao n° 280209/2021 que Lonﬁempla a

19

penalidade de SUSPENSAO DAS ATIVIDADES e MULTAS SIMPLES no velor totai de

65. 874 50 UFEMG’

Em 25 de margo de 2022, a defesa apresentada fo: decidida pela Super ntendema
‘ Reglonal de Meio Ambxente sendo mantidas as penalidades aplicadas, com redugéo da

multa em 30% (trinta por cento), em razdo da incidéncia da atenuante do art 8@ % ‘fb” do
Decreto Estadual n° 47383/2018 e o perdimento dos bens apreendldos ' o

o autuado fot devudamente nottflcado de tal decisdo e aprasentou recurso, protocoﬂado

. dentro do prazo de 30 (trinta) dias previsto pelo art. 66, do Decreto Estadual n° 47. 383/20 8,

_portanto tempestivo, no quat aiega em smtese o} segumte

. Auséncia de conhec:mento técmco do agente autuante ;

. Cerceamento de defesa pela nao dlspomblllzagao do boietlm de ocorrenc a

. Nulidade por auséncia de delimitagéo da area; -

. Auséncia de elementos indispensaveis ao auto de infracéo;

..Auséncia de intimacéo para manifestacéo final no processo admmlstratlvo

. Auséncia de motivacao da decisdo;

. Cerceamento de defesa por auséncia de dllagao probatorla e por ter sido o relatorlo

"técnico de fiscalizacdo juntado depois de defesa; principios do contraditério e da
ampla defesa;

—‘ﬂ—‘ﬂ‘ddﬂ
Nmmhwn'-\

1.8.-No mérito, quanto as infragdes 1 e 2 afirma medlgao incorreta; solo descoberio de -

vegetagao nativa; v
1.9. Violagdo dos principios da razoabilidade e da proporcionalidade; o

1.10. Requerimento de adesdo ao programa estadual de conversic de multas
-~ ambientais e incidéncia da atenuante da alinea “g”, no art. 85, |, do Decreto -
- 47383/2018; A
1. 11 Requerlmento de produgao de provas. ’

Superintendéncia Regional de Meio Ambiente Noroeste de Minas
Rua Jovino Rodrigues Santana, n° 10 Bairro Nova Divinéia — UnaI/MG ‘
~ CEP 38 610-000 — Tel.: (38) 3677-9800 ‘
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Os argumentos apresentados no recurso s30 desprovndos de fundamentos tecnlcos ou

-~ juridi icos capazes de anular o auto de lnfragao em anélise. Neste sentldo con3|deramos
oporiuno tecer as segumtes conmderagoes ‘ e

. - L iR S '. -
s o ORI Pt

)y ) : B -

1 D competencla tecmcaelegal do agente autuante L "1 : R

<y . ; _ [N J

Quanto as atnbungoes da PMMG ressalta-se que todos os mlutares Iotados na PMMG estao

).

B credenmados para- exercer as competenc:as de fi scahzagao e aplicagdo de- sangdes

f ‘administrativas, nos termos do convénio n® 1371.01.04.01012 celebrado com a SEMAD. e

’7,\

_suas entidades vinculadas IEF, FEAM e IGAM, publxcado na Imprensa Oficial do Estado de
MG em 05/04/2012 e renovado em 05/06/2017‘por meio do Convénio.n® 1371.01.04.01. 17
com pubhcagao na lmprerrsa Oflcaal [OF do Estado de MG em 06/06/2017 o
Ademals a refenda delegacao decorna de norma Iegal nos termos art 49, §1° do Decreto
Estadual n°47. 38312018 Senao vejamos - \

(\ d i » 3 '\6*'

““f, ‘ Art 49 A Semad a Feam o} /EF eo Igam poderao deiegar med/ar?te convénio, é Pollc:a .-

Militar do Estado de Mmas Gerals —--PMMG -, as competéncias de fiscalizagdo e .de

- aplicagdo de sangées previstas_neste decreto, e ao Corpo de Bombeiros Militar do Estado de
~ Minas Gerais -~ CBMMG -, as competéncias de flscallzagao e de- aphcagao de sangoes

excluszvamente no que se refere a incéndios florestals

8 1°-A pamr da celebragao de convénio com 08 orgéos amb:enta:s f/cam credenc1ados
P todos os mlhtares Iotados na: PMMG e no CBMMG” (ano nosso) . B -

Asslm conforme demonstrado a PMMG possw atnbwgao tecmca e legal para f|scaI|zar e
impor sangbes admmistratlvas por: mfragoes as ‘normas ambientais, ressaltando que os

/. respectivos agentes autuantes passam por constantes tremamentos rea!tzados pela

"SEMAD, por mtermédto de seus- orgaos

\

Alem dISSO 0s agentes da PMMG trabalham em \coordenagao com a eque técmca e
jurld ca da SUPRAM Noroeste de Minas, que* ‘presta- suporte tecnlco e juridico durante & ]
- depois. das fiscalizagées realizadas peles agentes da PMMG, ‘sendo- que estes também -

. passam por constantes tremamentos reahzados peia SEMAD por mtermedlo de seus
orgaos . ‘ , R =

J

Ademals as atlwdades relatlvas a ﬁscahzat;ao amb;ental dlferem substanmalmente deﬁ \

a’nvndades de profissionais- submetldos ao CREA, pois se tratam de" atividades rélacionadas *~ .

‘a protegao do meio- amblente ‘no exercicio do poder de policia administrativo atrlbwdo
Iegaﬂmente -aos orgaos/entldades Ilgados ao SISEMA e que atuam em coordenagao
colaboragaoemedaante convenlos comoeocaso da PMMG N e T

Frlse -se’ que corroboram 0 entendlmento aquu exarado -a jurlsprudenma recente do TJMG

- nos. seguintes processos: - Apelagéo - Civel n° 10000 21.191282- 9/001, publicagdo - em

22/11/2021; .Apelaggo- _Civel "n° 1.0000.21. 059073 3/001, publlcagao em . 22/06/2021;.-

Apelagéo C/vel n°. 1.0000.20. 595794 7/001, publicado em 10/05/2021 Apelagéo- Civel n°'

o 1.0000.21.005155-3/001, publicado em 06/04/2021; e Apelagéo Civel n° 1. 0000.20:578593-

4/001, publicado. em- 29/01/2021 Em- todos estes precedentes o Tribunal de Justlga de

, Mnas Gerais confirmou a competencna tecmca e legal da PMMG para Iavrar autos de
mfracao amblental B R - -

V2 S s A s - ce
Y ) vl \
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recorrente.

Portanto, a alegagao de nulldade por auséncia de competenua técnica nao pode\ser

.acatada

2.2 Da inexisténcia»de cerceamento de defesa . NP o
0] recorrente alega cerceamenio de defesa por nao ter recebido 0. boletlm de ocerréncia.
Entretanto nao existe cerceamento de defesa no presente caso.

Destaque se que oart. 55, § 4°do Decreto Estaduaf n° 47. 383/2018 nao determina o envio
do boletim de ocorréncia ao autuado O teor do dlSpOSltWO € expresso ao ‘ressaltar que em

caso de lavratura do boletim de ocorréncia, esse sera obtido por meio do endereco

eletronico da PMMG ou junto a qualquer unidade da PMMG conforme redacac dada pelo
Decreto Estaduat n° 4783712029 - S

Neste sentldo e oportuno destaoar que 0s dados para acesso ao boletim de ocorréncia

_estao mtegra!mente descritos no auto de infragdo remetido ao autuado, conforme Termo de

Cientificacdo n® 319842, ‘presente em fl. 06 deste processo admmlstratlvo O‘ewdamente |
assinado peio recorrente em 14/08/2021. : y ; :

Desta forma a alegagao de cerceamento de defesa néo se sustenta em termos faticos e
JUHdICOS o contraditorlo e a ampla defesa seguem assegurados neste processo
admlmstratwo . ‘ ; :

2 3 Do argumento de nulldade por ausencna de dehmltagao de area

Em reiagéo a alegagao de dehmltagao da area objeto da supressao de vegetayao nativa,

ressalte-se que ndo existe nenhum comando legal que determine que sejam colocados no
- bojo do Auto de Infragao as coordenadas geograficas do poligono, sendo um ponto de

coordenadas o suﬁmente para verificar o local da mfragao sendo certo que © agente -
autuante verificou, in loco, que houve o desmate de 49,04 hectares de vemetag:ao tipo.

- campo cerrado em area comum, sem a devida autorizagao, fundamentado no Boletim de

Ocorréncia; nao havendo que se falar em qualquer prejwzo para o dlrelto de defesa do

-

2.4.Da regulafidade do auto dei"infragﬁo ~

Argumenta 0. recorrente a exssténcna de v;clagao aos pnncnpaos da ampla defesa do
contraditério e do devido processo -legal formal.. Entretanto, conforme se extrai do
proced|mento seguido no ambito deste processo admmsstratlvo bem como da reguiaridade
instrumental do Auto de Infragdo em analise, o que ja foi comprovado na analise realizada
em: primeira instancia, todos os meios de defesa foram assegurados ao recorrente,
possibilitando defesa e apresentagéo de provas, inexistindo qualquer vicio capaz de anular o
Auto de Infragdo n® 280209/2021 e tendo sido seguidos corretamente os procedi mentos
estabelemdos no Decreto Estadual n°® 47.383/2018.

:Assnm o} recorrente equwoca se ao afirmar que o Auto de Infragao nao contem todos os_

eIementos |nd|spensave|s a sua lavratura, uma vez que foram observadas todas as
condigbes do art. 56 do Decreto 47.383/2018.

) Portanto a0 contrario do alegado no recurso, o Auto de Infragao possui todos os requksﬂos

de validade previstos no . art. 56, do Decreto Estadual n° 47.383/2018, bem como f0|
devidamente preservado o dewdo processo legal admlnlstratlvo ‘

\

Superintendéncia Regional de Meio Ambiente Noroeste de Minas
Rua Jovino Rodrigues Santana, n® 10 Bairro Nova Divinéia — UnaI/MG
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2.5. Do argumento de nulidade por auséncia de manifestagéo final

- Em relagéo a afirmagao de existéncia de cerceamento de defesa por auséncia de intimagao
para manifestacdo final, é imperioso ressaltar que a norma especifica que rege os
procadimentos administrativos relativos a fiscalizagdo e aplicagdo de penalidades por
infragdes ambientais é o Decreto Estadual n°® 47.383/2018, que estabelece todas as regras -
procedimentais a serem adotadas na analise de defesas e recursos administrativos em
autos de infragdes, sendo que na referida norma nao ha previsdo normativa para a fase de
apresentacdo de alegagdes finais. . . : ’
‘Portanto, n&o existe qualquer nulidade a ser declarada e ndo ha possibilidade de conceder o
pedido do recorrente, considerando a norma especial que estabelece os procedimentos do
processo administrativo ambiental. ‘ - " :

~ 2.6. Da motivagéo da decisdo

Afirma o recorrente que a decisio administrativa que analisou a defesa apresentada, nao foi
- motivada. No entanto, & imperioso esclarecer que nio houve qualquer violagdo do dever de
motivac@o dos atos administrativos e que foram obedecidos todos os ditames processuais
relativos ao devido processo legal. Cada um dos processos submetidos a autoridade
competente para julgamento, possui seus pareceres unicos incluidos individualmente e com
‘anélise proficua dos fatos e fundamentos apresentados, todos previamente analisados pela
autoridade a'dministrati/va que possui competéncia deciséria. - '

-No caso em andlise, a folha de deciso que _esté presentefé“"ﬂ./;SY, possui apenas este
processo administrativo, cujo parecer foi submetido & analise da autoridade competente, que
0 apreciou e decidiu nos termos expostos, atendendo as peculiaridades'do auto de infragdo.

Ressalte-se‘,‘ainda,' que foi realizada a motivagido denominada aliunde, caracterizada como
aquela utilizada quando a Administragdo Publica, ao tomar uma decisdo, remete sua
fundamentagéo a outro documento, como no presente caso, é perfeitamente admitida pelo
direito, motivo pelo qual ndo ha que se falar em auséncia de motivagao. Portanto, inexiste
qualquer nulidade a ser declarada, : :

2.7. Da alegagdo de cerceamento de defesa por auséncia de dilagéo probatoria. Do
contraditério e da ampla defesa. . - »

Destaca que houve cerceamento de defesa por auséncia de vista do relatério técnico da
- DFISC pelo autuado. Afirma que o relatério técnico foi produzido sem fiscalizagao in loco e
sem metodologia técnico/cientifica, o que contraria a regra do art. 473 do Cadigo de
* Processo Civil de 2015 para laudos periciais. O recorrente afirma que o Relatério Técnico da

DFISC e uma pericia que se ateve apenas a contestar os argumentos expostos pela defesa .- -

e isso atrai nulidade ao ato administrativo, pois ndo se trataria de documento auténtico e
confiavel na busca da verdade, como requer uma pericia e que o referido documento foi
realizado de forma unilateral. Entretanto, é importante ressaltar que o recorrente ndo possui
razao com relagdo aos argumentos que expde. .

Iniciaimente, o Relatério Técnico de Fiscalizacdo compde o Parecer Unico Defesa n°
- 222/2022 (anexo deste). Portanto, ndo se trata- de pericia, nem mesmo de producdo de

laudo pericial, tendo em vista que o 6rgdo ambiental néo realiza qualquer tipo de pericia em
. processos administrativos de autos de infragdes. ' :

Sbﬂperintendéncia Regional de Meio Ambiente Noroeste de Minas
Rua Jovino Rodrigues Santana, n° 10 Bairro Nova Divinéia — Unai/MG
' CEP 38.610-000 —Tel.: (38) 3677-9800
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0] Relatorlo Técnico elaborado pela DFISC, compde a anallse tecmca do 6rgdc ambiental .
sobre os dados técnicos trazidos pelo autuado na defesa, sendo componente da analise
N multidisciplinar realizada nas situagbes de infragdes. administrativas ambientais. Por este
- motivo, o relatério trata apenas dos dados trazidos pela defesa e de todas as informacdes
~ contidas no processo administrativo do auto de infracdo e, sempre que necessario,
confrontando estes dados e informagdes com outras bases de dados do 6rgdo ambiental.
o Dispensa-se,. _por oportuno, qualquer flscallzagao/wstorla in loco, uma vez: que deve fratar
apenas dos dados informados. T

\

Neste sentldo em nenhuma hlpotese odocumento pode ser cans&derado um:laudo perlc al e.

nio se trata de prova técnica, mas sim de analise técnica realizada pela Superintendéncia,

como componente do parecer unico que anallsou a defesa do autuado. Assim, n3o existe
obrigatoriedade de ofertar abertura de prazo para man:festagao uma vez que o processo . ' -
administrativo amblentai sanc;onador nao preveé fase de aiegagoes ﬂnals conforme exposto

alhures . » .

Desta forma, néo exaste qualquer nulldade a ser declarada. Ademals a fase d@ oposi gao

aos atos decisorios da autoridade competente € a fase de recurso administrativo, em que

esta sendo pienamente garantido o acesso aos autos do processo admmts*iratwo e a
mamfestagao sobre todos os documentos. Portanto novamente nao ha que se. “a!ar em

nuhdade da dec&sao ou do processo. ~ f [

b o 28 Da caractenzagao das infragées e S )

0] recorrente destaca que o) Iaudo tecnlco apresentado na defesa admnmstratlv‘z, descreve v
que a propnedade rural é composta por varios niveis diferenciados de cascalho, com solo
', descoberto, e auséncia de vegetagao nativa em 29 hectares, e que por ter este tipo de
caracterast”;ca de solo nio poderia ser realnzada autuagao por supressao posuo que nao
existe vegetagéo nativa ~ ‘ ! '

~

s :

: Destaca que o estudo foa realizado com fundamento hos dados Iangados no. boletnm de
S - ocorréncia e no auto de mfragao Informa que houve comprovagéo de que a formacgdo de
pastagem realizada’ na propriedade nao trouxe riscos a estabmdade da vegetagdo natural
das areas do entomo de mﬂuéncua do empreend;mento . o B Z
Quanto ao volume lenhoso 0 recorrente contesta a volumetrla tende em vnsta que.em 29
“hectares da éarea autuada, ndo hav:a vegetacdo, devendo ser reduzida ou amulada a
infracéo pela quelma de 817 49 m? de matenat lenhoso
Em que pese os argumentos apresentados pelo recorrente é |mper|oso ressaltar que estes
nao afastam a caracterizagao da infragao, conforme sera exposto abalxo
0} Auto de Infragao n® 280209/2021 possui duas infragdes, consubstawcnadas no
desmate/supressé&o irregular de vegetagao nativa em uma area de 49,04 hectarss e o fato
-do recorrente ter tornado inservivel, mediante quelma a quantia de 817,49m® de material’
Ienhoso orlundo do locai da intervencao lrregular

S\

A aflrmagao de que nao_havia vegetagao nativa no local da mfrag:ao e de que ta[ fato foi ‘ .

- comprovado pelo Iaudo técnico apresentado com a defesa admlntstratlva ndo se faz « '
verdadelro -

_ Conforme se depreende do CAR da propnedade esta possw 71 4739 hectares e o Iaudo /
) L tecmco dellmlta um pollgono dentro dessa proprledade que serla composto por 29 hectares

;o Supenntendenma Reglonal de Meio Ambiente Noroeste de Minas . . ‘
Raa Jovino Rodrigues Santana, n° 10 Bairro Nova Divinéia - Unai/MG o : -
CEP 38.610-000 — Tel.: (38) 3677-9800 ' ‘
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‘aproxmadamente onde nao haverla vegetagao natlva (fI ”70) Entretanto o Iaudo tecmco,
" nao aponta quanto destes 29-hectares “estariam abrangidos _dentro da. 4rea de 4904 -
. hectares objeto de autuagdo.. A medi¢o dos. 29 hectares foi fealizada considerando um
" poligono dentro dos limites da- ‘propriedade e ndo do local especifico da autuagao Essa foi a
' eonclusdo exposta nas consideracdes finais do Iaudo tecmco e que e posswel wsuallzar
mcluswe na |magem de satellte que o compoe N

~

. Portanto a anallse empreendlda pela equlpe tecmca e jurrdlca da SUPRAM Noroeste na\‘ :
 fase de defesa administrativa, concluiu que o laudo técnico ndo apresentou -dados. -
. especificos- da 4rea objeto da mfragao mas considerou areas dentro do limite da
- propriedade de 71,4739 hectares, sem precisar quanto da area teria vegetacdo nativa e ~
~quanto n&o teria. Ass:m o laudo técnico apresentado ndo possui dados especificos e -
sufnc entes para dlmmu:r a area objeto da au’tuag:ao ou ilidir a apltcagao de penalldades

Ademals é amportante ressaftar que os agentes da PMMG estfveram em flscallzagao in loco,.

apuraram as caracterasttcas da mfragao e as fotos presentes no auto’ de infracdo e no

béletim de ocoz‘réncaa demenstram a presenca ¢ de individuos arbéreos-ao solo e a drea com

material lenhoso carbamzado diante da quelma reahzada Comprovadas portanto a-
: wregulandade das condutas

™

Quanto ao rendtmento Ienh SO, conforme determmagao expressa do cod;go 302 do Decreto
Estadual n° 47, 838/2020 aplica-se a tabela base sempre que o material Ienhoso for retirado
. Mo local ou tomado inservivel,. sendo _este o caso em anahse ‘uma vez que o matenal
orlundo da supressao |rregularf01 quelmado . - , S

N

-~ . N
o

Portanto corretas as autuagoes reallzadas e .as penalldades devem ser \mtegralmente
: mantldas - / - . T

-

2 9 Dcs pfinmplos da razoabllldade eyproporcmnahdade b . s
. "No Gue tange a alegagao do recorrente de que 0 valor da multa vnola 0s Prmmplos do dewdo
.+ processo Iegal material, da Razoablhdade e Proporcionalidade, -porque ndo é compativel- -
., -. - - com a.pouca ieswtdade da mfragao e a atividade desenvolwda a mesma padece de . -
R fundamento -juridico valido, eis que a autuagdo foi realizada considerando" 0s valores
Ca mlmmos estabelec:dos nos artlgcs 77 a 85, do Decreto n° 47. 383/2018 ' L

—/

R : Assm Uma vez que a penahdade de mufta s;mples estabe!ectda se encontra dentro do_s
BT ’hmltes |mpostos pela norma reguiamentar néo hé que se faiar em desproporcmnalldade

7 - . - .-

S 2 10 o Do pedldo de: conversao de multas e |nc|denc|a de atenuante S

e e O recorrente reallza pedldo de adesao ao programa estabelemdo pelo Decreto Estadual n% J
S 47.772/2019, para flns do beneflmo da atenuante do art 85 l, “g” do Decreto Estadual n° N
A : 47383/2018 - e RS IR

-

S - -

, ) o Contudo cons1gne se que o Decreto n° 47 772, de 2 de dezembro de 2019 que entrou em-
s o vngor na data de sua publicagdo, em 03 dezembro de 2019, que criou o Programa Estadual -
Ly ~ de Conversao de’ Multas Ambientais e revogou. os artigos 114/121, 132-e 136, todos do
.. Decreto n°.47. 383/2018, ainda nao esta regulémentado motive pelo ‘qual nao- é possivel .
! -realizara qualquer reunlao para tratar da adesao ao. programa ou a conversao plelteada
2.4 1 : Do requerlmento de produgao de provas E

Vo ) PP ) . . . ’ .

Supermtendencna Reglonal de Meio Amblente Noroeste de Minas L
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leerentemente do alegado pe|a defesa 0 procedlmento de anallse do Auto de\lnfragao esta \

: mtegralmente pautado no Decreto- Estadual n° 47. 383/2018, " que nao prevé dllagao

probatorla da forma requerlda pelo defendente mas ‘sim.a- apresentac;ao de defesa e de.

recurso xconjuntamente com todos documentos-que o mfrator quelra apresentar obedecendo o7

, ‘estritamente o devido processo Iegal admlmstratlvo Ademals é certo que ok autuado foi
dewdamente notlflcado € apresentou defesa e recurso ‘sem qualquer prejwzo ao eu direito” *
de defesa e - SR

\. f/ P ,’ X ) 5 <N

Portanto conforme/ restou demonstradn a Iavratura do Botettm de Ocorrenma e do Auto de
Infragao bem como, a aplicagdo da penalidade em anaftSé se deram em expresso
acatamento as determmagﬁes da 1agls agéo amb[ental . ’ a

3 CONCLUSAO

Por todo o exposto cansidefando as. argumentagoes“ apresentadas pele recorrente ea

. auséncia- de fundamentos tecmcos e’juridicos capazes de’ descaracterlzar 0 respectlvo Auto
de Infragéo remetemos os presentes autos a URC COPAM Noroeste de Minas, nos termos .
art. 9%V, ‘b’ do Decreto Estadual n° 46 953/2016 sugefmdo a MANUT}ENK‘AO das

penahdades api:cadas , -
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CORRESPONDENCIA Avenlda Llsboa 560“D|vme|a, Una;/MG CEP 38. 613 452 L
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EXPEDIENTE: N A R
Semexpeduente T N A g Y T e e

REFERENCﬂ-\ A e s
‘Autode’ Infragao AI ne 280209/2021 ‘
Boletlm de Ocorrencna BO n 2921 039100834-001
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< COORDENADA GEOGRAFICA

- 716°10'48!

\

PROCESSO CAP: |
731099/21 '

e 46°45'41"0 (datum A
s SIRGAS 2000) )

CLASSE: -~
: . _PORTE: -}

- DESTINATARIO Renata AIves dos~Santos
‘UNIDADE ADMINISTRATIVA

- RESPONSAVEL: Serglo Nascnmento Morelra

UN|DAD£ ADMINISTRATIVA Y o K ”
Dlretona Reglenal de Flscahza;ao Amblental

DFISC SUPRAM’NOR ‘DCP SUPRAM NOR

Dnretona Reglonal de COntroIe Processual A

Em mamfestagao tecmca ao Processo do S;stema de Controle ‘de Autos de- Infragao e
Processos - Processo CAP = n 731099/21 referente ao Auto de Infracao - AI -n°

280209/2021 mformam se que. ST RECER . ' -
~A O Sr. Damel Rodngues de Lima fo1 autuado em 14 de agosto de 2021 por desmate

de vegetaqao natlva e retirada do- matenal Ienhoso no mumcnplo de Unal/MG (Folhas de

02 a 06, processo CAP 731099/21), e,
B. O autuado alega .que a drea autuada
rendlmento Ienhoso nao sendo posscvel a aphcagao das penahdades lmpostas baseando-
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desp(owda de vegetagao natwa com|
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) "',, Supermtendencxa Reglonal de Meéio Ambtente Noroeste de Mmas

x se.em Dlagnosttco Amblental

' - Srstema Estadual de Meio Amblente e Recursos Hldncos

Relatono DFISC SUPRAMNOR n 0023/2022
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. Dirétoria Reguonal de Fuscahzagao Amblental
o Nucleo de Controle’ Amb:enta! = ‘

RN R -

A C.' ,0s agentes ﬁscahzadores ldentlﬁcaram a supresséo de vegetaqao natnva em 49, 04 ha

L ‘na tlpolc)gla campo cerrado com postenor quetma do matenal lenhoso tornandoo

A

«-mservnvel paraoaproveuamento econdmico;” T : SRR

i

" Dz No Diagnostico Amb:entaI/e rattﬁcado a caractenzagao da tupolog|a vegetacnonal ou

S ‘e,;a‘ que a area4nterv1da ocorreu emcampo cerrado R st

/j “E.- Baseado nesta tlpologla, ut'llzou-se a Tabela base do. codlgo 302 do Decreto
- .Estadual n° 47 383/2018 ‘para o -calculo: da mfragao I mas a defesa questlona esta
metodoiogla sem trazer fatos concretos para descaractenza 13, ‘como- por exemplo ‘a
f fapresentagao de_um' mventarlo ﬂorestai de. uma aréa teStemunha~ Ao contrario do|
G questtonado,/as fotos do Boletlm de Gcorfenaa delxam clarO/a presenga de mdlv;duos
5 'arboreos nas. areas vizinhas e no proprlo locai da mfracao que t|veram seu rendlmento
;o 1enhoso queimado pelo autuado; - T T 1
: Quanto a mfragao II o recorrente questuona o tamanho da area, mas ndo apresenta o
'?f, argumentos clams sobre esta mfragao somente descreve,que ”Dellm/tou-se um polf ono’ Sy
i jentro dos Ilmltes da propnedade representando 0s Iacms v1$uahzados com nao possumdo e

v

vegeta;:ao nativa sobre a,supelf/ae o qual resultou em uma’ area de aproxzmadamente 29 f'

| 1 hectares (Folha 70, processo CAP 731099/21), ’que nao demonstra nece_ssarlamen“te que X

se. refereaarea daflnfra;ao SRR T R : ST A
2, Dnante ao exposto, recomendamos a manutengao das penahdades lmpostas quando, da
: Iavratura do Al n/ 280209/2021 \ S N I S T
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