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REi.ATORIO ADMINESTRATIVO INSTANCIA RECLT’SAL

AUTUADO A Glovannz Rangel Rabelo

PROCESSO ADMINISTRATIVO 12000000907/15 o S

" AUTODE INFRACRO: '~ 40778/2011» .

B _'1'-—mTRoDuc;f\0_

Trata -se. de processo admlnlstratlvo mstaurado a par’clr da Iavratura do auo de .
mfragao 40778/2015L no quai foi constatado que 0 mfrator exp!orou ~ - desmatoy,
destocou  suprimiu e extraiu em area comum e em drea de preservagao permanente utuhzou .'
trator de esteira ou similar sem registro e utillzou documento de controle ou autorzzagao- :
exped;da pele orgao competente com prazo de validade vencido. 5» ' '

-0 referldo auto de mf’ragao fox Iavrado com fundamento nos artigos do Decreto
Estaduaz 44, 844/2008 asaber e -

2 u\

g Art 86 -anexo ltl—codlgo da mfrag:ao 301 masosﬂ = Ietras "b” é sendo
_apilcada pela pratica da :nfra(;ao a penalldade de multa simples rio valor de RS
261.871,29 (duzentos e sessenta eum- m:l o;tocentos e setenta e um reais e
VI inte e nove centavos) ' B

) - Art 86 anexo I[I - codlgo da\mfragao 305 incisos |, ll sendo -apl acada pela
pratlca da mfragao a penalidade de multa simples'no valor de RS 1@8 ?00 26 .

f"_(cento e 0|to mll setecentos reais'e vmtee seis centavos)
Cu ‘Art" 86 anéxo]l! : c6digo da' 'ihfragéb-349 Seﬁdé 'a‘plitac%af pela pratica da .«
_mfragao a penalldade de multa simples. no valor de F{$ 361,10 ktrezertos e
!

sessenta e um reaise dez centavos)

- At 86 anexo IEl cédigo da mfragao 354 musol sendo apglcada pela pratlca'

da mfrat;ao a penalldade de multa simples no valer de R$ 421,27 (quatrocentos EU

' e vmte e um reais e vi nte e sete centavos)
e 5~Valbr ’tofai.dé fnu!ita: RS 37'1'.353,92 (t_'rezéhtos e setenta e um mil, trezentos e
R ,‘_--Cin'queh‘ca etrésreaise 'n_o,vgnta e _dois centavos). '
. 0 recorrente foi. c1ent1f1cado da Iavratura do auto de mfragao via {Iorretoa, dia
19/05/2011 apresentando defesa admlmstrativa no dia 09/06/2011 (fls. 1‘/43}
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A dgfesa admzmstratfva f0| anaflsada (fls 163/167) e o seu pedldo iNDEFERIDO

¢

."_‘ o

s

O rﬂrorrente fm comumcado da dec:sao no dza 07/07/2016 e apresentou recurso

' admmistrawo cm?ra a mpsma no dla 04/08/2016 aiegando e requerendo ern smtese

T s canretamento do auto de mfragao a!egando que o pedldo de wstas ao
; _.:: p;c::cesse:l admlmstratlvo teria SIdo lgnorado sendo 0 processo conduado sem -
o permltlr 3 ampla defesa 0 devudo processo iega! e contradltorio,

4

; ' Qu@ 3 demsao de pnme:ra mstanua terla ssdo proferlda de forma 5

| e}stremamente mlmmailsta que ndo teria hawdo anahse das’ questoes apostas
_'e que a deusao teria sudo proferlda por autoridade mcompetente

N ../ .

o * Que oirecorr'ente'-téria"-au‘to'r'iz'a'c;:ﬁ'o para-'é: eXp!ora¢_§d'onrestal da'érea;=' '_

e CUe ﬂao terlam 5|do observadas as atenuantes do artlgo 68 I Ietras . ”f” e

e "do Decreto 44. 844/2008 L
o A ‘—"_'(:iae-as‘l'pezjaiid’ades 'Co'i.rn;':\_'/'albr'abafi_xo_-'dé'_R$'-:1'5'.'00~0,00,§ejéﬁrh re'miti_dé;.:ﬁ'

Ce ' 0 d’{o rccwso foa anailsado por este tnstltuto Estadua! de Fiorestas e levado a
___'-j-i';uigammmo jUE‘IL{J o Conselho EstaduaE de Polltlca Amblental COPAEVE na 154a Reun:ao
- Ordinaria. da- Unidade Regi onal Coleg;ada - URC~ Norte de Mmas reahzada em 12/07/2022

e DEFEREDO na ocasido por 11 (onze)- dos Conse[helros presentes a reunlao 5 (cnnco)

- Consel hefros votaram pelo mdeferlmento 3 (tres) Conselhelros se encontravam ausentes e 1

; (urd) se aa:)steve naqdela oportunadade‘ SRR

I Ato conﬁmuo os votos dos Conselhelros que ‘se posmonaram favoravels ao -
-_deferlmenta do recurso aludldo tiveram ‘tomo’ fundamento a apl:cagao do: ;nstltuto da _

.pE’ESC[‘IFaO mtercerrente ao auto de mfragao ora combatldo '

Pols bem como a apllcagao do mststuto da prescru;ao mtercorrente aos autos cfe
mfragao ambtentas lavrados- pelo Poder Executlvo do Estado de ‘Minas Gera;s ja foi

' -ogostunamente afastada Dela Advocacia Geral do Estado, em dlversos pareceres dos quais *

' “citamos neste reiatono o Parecer AGE-16. 137/2019 o caso fm Ievado a Secretarla Executiva

~do COPAM para ana |se da pertmencua/de um eventual controle de Iegaildade da deusao que

_ deferga o recurso apreseniado com base no mstituto da prescrlgao mtercorrente
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, Assim, apos anahse do caso foz exarada a Deusao SEMAD/SECEX ne 18/2023 no "
processo SE] 2100. 01 0039373/2022 58 em 13/02/2023 na qual se determmou o segusnte |

LA

- GOVERNO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

- Sécretaria Executiva - -

!

Decisdo SEMAD/SECEX n®. 18/2023

. 'Belof-lorfzonte, 13 'dé"'févlere:;ro de 20‘?3.' e - J
A SECRETARIA EXECUTIVA DA SECRETARIA DE ESTAQO DE MEJG AMB@ENTE
“E DESENVOLVIMENTO SUSTENTAVEL, nos termos das atnbw;oes de»egadas pela

Dehberagao Conjunta Copam/CERH MG n®, 24 de 22 de dezembro de 2022 ( @523156}

I8 .
- 7

—~

!

' CONSIDERANDO a decisdo da mmona dos conse!he:ros na 154" Reumao
Ordmana da URC Norte de Minas do Copam ocomda em 12 de jué’ho de' 2022, por. me;o da
qual foi reconhecida a prescng:ao mtercorrente para os. ltem 51e5.2da pauta o saber: 5.1

_ José Augusto Ohvewa/FaZehda Burrt.r - Gleba 01 - !b.'racatu/MG PA/CAP/N®

' 12000000908/15 A!/N o 40777/2011 e 5. 2 Gfovanm Range! Rabelo;’Fazenda Burm - Gleba '

| 02 - lbrracatu/MG PA/CAP/N" 12000000907/15 AI/N" 40778/201;,

"1' -

_ CONS!DERANDO o Memorando IEF/GAB ne 827/2022 ( 2484339} gue ~
encammhou 0, expedlente pam reahzagao do controle de !egahdade da decasao pmfenda na _
154“ Reunido Ordindria’ da URC Norte de Mmas do Copam, com ¢ adogao das pmwdencaas L o
recomendadas no Memorando SEMAD/SECEX ne 365/2022 (5 2761688) .

. | CONSIDERANDO que compete aAdvocac:a—Germ do Estado Q. onentagao das
secretarraMe Estado sobre mterpreta;ao e- aphcag:ao da Iegrs#agao nos termos da Lei _
Complementar ne 83, de 28 de ;anerro de2005; . P

'../

e e Oy . . - ‘ . .
- R . . . ; .o i . - ! A -
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PR CONSIDERANDOoReIatono 1- SEMAD/SECEX ( 06‘23736) por mieio do quaf a
' ;egf strou- se o posxczonamento reiterado da Advocacra Geral do Estado no sentfdo de'ndo

reson%eamemo da prescricdo’ mtercorrente dada a ausencm de. prewsao legal neste -
- :SEi'FfruO confor e ent@ndrmento consrgnado nos Pareceres AGE - n° -14. 556/2005' e

'{5@6253?1_) n? 14, 555/2005 (60625578) ne 14, 897/2009 {6 0625786) ne- 15 047/20107_
. {5@52594& ne ?5 233/4013 {6 0626078) € no 16. 137/2019 ( 0626254) na -Nota Jundlca

K-ASJuf e 5’2/2(,"19 { G625437) no Despacho ne. 3/2022/SEMAD/ASJUR ( 0626765) e no '_ _1

5_96513%{‘;0 B T ne.

o ?6/2&22/";5:MAB/45JUR( 0626907J

SR QONSIDERANDO o art 64 da Ler n° 14 184 de 31 de jane.rro de 2002 que

s "..-a’etermma que a Administragfo:Pablica deve anular seus. propnos atos quando ervados de“._ .

‘ ;'”WuO a’ fegahdc:fce poaendo revoga -los” por motrvo de convemenc:a ou oportumdade-

.

- ,resgm radnr os rf!‘PftG‘S adqumdos g RRTA

S
i

£/ diante da instrucdo levada a efeito no presente processo;

CpECiDE o

o - A ANULAR b dec:sao .orofenda na 154" Reumao Ordindria da- URC Norte de_-" :

S %fo'?(}& a’o (,opam DCCJ!TIdG em- 12 de /uiho de 2022, referente ao item 5.1 da paufa José:

L Auqusm Giiiveira/Fazenda Bunt: - Gfeba 01 - !b:racatu/MG PA/CAP/N” 12000000908/15

' _'AI/N 2 40777/20:1, e ao item 5.2 dg pauta; Giovanni Rangel Rabe!o/Fazenda Buiti - Gleba: )

B2 - b ;racatuﬂwc PA/CAP/N® 12000000907/15 Al/Ne 40778/2011 que reconheceu g
. aplicocic da pre:cncao mtercorrente com base em tese lundrca ig repehda pela Advocacm-* '

- _ Gemf! do Es*ado g e

Drmbﬂ da decrsao determma—se

1. /f 'fent.rj ICJ§00 do IEF quanto ao contro!e de Iegahdade reahzado por esta SR

o Secretarig Exemtwa d fim de que os recursos administrativos sejam submet;dos anova
a’ehf:qugao da URC Norte- de Mmas do Copam umdade competente para anahse dos: - -
" recursos apresertados comumcando aos conse!herros da unidade. coleg:ada que qualquer

" decisdio gue se (‘fGStP dos limites legais de protegao ambtental estard SUjEII‘G anovo controle.., -

o Q‘e feoa!;dade poresta Secretana Executrva
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Por oporfuno e em atengao ao Memoranda SEMAD/COM:’SSAO ETICA n2
‘20/2022 (6: 0691713} por meio do qual a Cornissdo de L:rrca da Semud entendeu ndo
haver nfragao ao Codigo de Conduta Etica pélo fato de. 05 conse!herros terem vomdo de _
' forma contrana ‘aos Pareceres da’ Advocaaa Geral do Estado - AGE,” néo- cabendo d
: mstauragao de processo ético nesse caso espec:f‘co registra-se que esto Secretaria
i Executfva se abstem de encdminhar o expedrente a Comrssé‘o de Etica da Semad.

“ - . . . : . L

o VALERIA CRISTINA REZENDE Rt N
Secretana Execut:va da Secretarla de Estadode Me:o Amblente e Deswvsiwmento |
Sustentavel IS \ -

F0| emitzdo aznda 0 extrato dessa decusao ne mesmo processo SEF e tambem em' "
13/02/2023 conforme abaixo )

_ EXTRATO DA DECISAO PARA PUBL:‘CA(;AG

. ‘ A Secretarra Executrva do Conselho Estadual de Polmca Ambren?‘al conSfdemndo c poder—
“dever de autotutela admm:sf:rativa que rege a Admm.rstmgao PUblica, TORNA PUBMCA a

" decisdo de ANULAR a deciséo profenda na 1542 Reunido Ordindria da URC Norte de Minas. L

_do Copam ocorrida em 12 de ;ulho de 2022 referente do item 5.1 da pauta, josé Augusto
. Ohve:ra/Fazenda Buriti - Gleba01.-- lbfracatu/MG PA/s"AP/N" 12000000908/15 Al/NG .

40777/2011 e ao item 5.2 da’ pauta, Gievanni Rangel Rabeio/razenda Buriti - Glebg 02.-

b Ibfracarq/MG - PA/CAP/NQ 120(_)0000907/15 - Al/NE 40778/2011, que_r econheceu d gplicacdo
da prescricdio intercorrente com -bdse em'tese juridica jé repelida pela Advocatio-Geral do

" Estado... S

B  Valéria €ristina Rezende ~© .

Secretana Execut:va da Secretana de Estado de Meio Ambrenfe e Desenvommento t
Sustentavel ‘ '

. Fmatmente, cumpre relatar que essa deusao fcn publicada a pagma 12 do lenas Gerais
L de 14/02/2023 ' : - = '

- - “ . . - . --__ 3 _‘ 7. . _4.—_ . oy ;
|

. Dessa. forma relatado o tram|te processual desse caso, bem como & movzmemacao no
- amblto do iEF e da SEMAD decorrente do contro!e de iegalidade felto péla Secretarla)‘
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L/

E eﬂutava do COPA‘\,’E quanto 3 dec1sao exarada na 154a Reunlao Ordinana da URC Norte de e
f\fs inas- :Upra c;t ada; e em conformtdade tom o qt.te esse controle de Iegalldade determmou

- qual seja, que: - SRES : ' U '
_ jos rec_lrsos adm:mstratrvos sejam submendos a nova dehberag:ao da URC o
B Nn”th de Minds. do Copam umdade competente para anahse dos fecursos L
T _amey’ntados, comumcando .aos’ conse!hefros do umdade colegrada que -
- qucﬁ'quer deciséo que se. afaste dos limites Iegafs de protegao ambrenta! estar 7’

s Jeita G novo controle de Iegahdade por esta Secretarfa Execut;va o
o Abo%‘d‘arrem'os pbl _novamente ‘0s ;tens de merlto tramdos pelo autuado de modo a.
fomet:f—ﬁr os subsmlsas necessarios para o} deslmde da questao por esta Unldade Coiegaada do .

COPAM. - [T T

_Ef':o réla’t‘éféé.fn |
Caepomimmo e
- 2?1%4'-f--B-A’f?mpsswnms

Tnici aimen e, cumpre ressaltar que o recurso apresentado é tempestwo nos termos )
da art 43 da Decreto Estadua1 44, 844/2008 _* T T R

2;2_-'-_;5*;@ mJTO.E:_eE 3;’@;#@%@501497_73/2011‘_’ P

Efn sade de controie de conformldade Iegal do refendo auto de mfragao venﬂcou ‘se
: C;UE '© Mesmo: a*cﬁnde ao0s requ15|tos de valadade estando em consonanma com os preceltos
o Iega;s‘» igentes. ' ' SRt ' ' T e

hS =

CEn re!a«;a:} as quﬁstoes de meﬂto susutadas no recurso,-serso. anallsadas pelos/
: mesv}'m" critérios Luitzados na anallse da pnme;ra defesa consxderando que as a!ega{;oes: L
agsre n%“adds pelosautuado no presente, ndo trouxeram novas mformagoes Ou provas capazes
de af erar c*‘ fatms: a relatados e os argumentos ndo se mostram habers a ret:rar do autuado.. .

“es;"s orisa ;)shdada peias mfragoes cometldas com as respectlvas penahdades |mpostas

Cmrorme res‘reu demonstrado houve o cometlmento das mfra(;oes prewstas no art | o
86 aroxo !ii“cor zgo ua:rfragao 301, inc. llmietra “b”é" o codlgo 305, mc Ie I; codlgo 349 o




. - . - - -
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o

-"Cédi_'c'_;o da--infra_g:&b::";- 75 301 : -

Especificacéo da Infracdo: -i-Exp‘io'rbr ' desmatar, destocar,. suprimir,
A : ' extrdir, dany‘:car ou provocar g mofte de

: RPN florestasedema;s formas de vegei‘agao de
T espécies nativa, em dreas coruns,: sem
' B . “licenga . ou . auterizagdo do - drgéio "
SR . SR -’7. B | "'ambiénta! ‘ou em desacordo com a licenga
o EER o ou autorrzag:ao concedida - pelo orgao .
R N R amb!entaf , :
AT ) R . L ‘ : . s L

o __;Cé‘digb dai-inf(ag:c":_b:\. e 305 |

- Especificagbo da Infracdo: - . Explorar, -desmator, ' extrair, suprimir,
T cortar damﬁcar ou provocar ¢ morte de
' ﬂorestas e demais formas- de vegetacho

: . - . o -em drea de pre_se_rva_gqo'-p'erman_-ente, sem
J L S e autorizacdo especiclou'intervirem éreade
) L ; = Prgs’érgag:é’o p_errﬁqnen.te_, aindg que'estclr_,
ee esteja descoberta de vegetacio. .
* Cédigo da infragdo: N B 349 e [P
E§be.c1ﬁcagrﬁd da Infraco: - Utmzar trator de estewa oy srmflar em
i h ) floresta cu demas formas de’ vegetag:ao
) | - ._sem registro'no érgdo competente.

R Cé;j’igo'da infraf:fio: ,‘7 . _354' .

Especificagdo da Infragio: o " Utilizar documento ' de  controle -ou
' ‘ ' B : "autorizagc'io “-expedida pelo dérgdo

L T competerte de forma indevida:
-l L T f= Com prazo de vahdade venc;do
\ H - Com campo ert branco.:

“No campo “Descricio. da infra¢do” do- referido-auto de’ infracdo, fez-se constar a
‘'descricdo especifica dainfragdo, asaber: - o ‘
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' _1 — Explorar, Desmatar Destocar, Supr.'mir e Extrawar 125 8184 ha .

i -produgao de 5787 7m3 de Ienha (301),

- __plorar, Desmatar Destocar, Supnmrr € Extratr 39 3905 ha de '
: - drea de. preservacao permanente com- produgao de 1812, Ol m3 de
!enha(305} BRI I T S

3,— Utilizafr:trato'r de esteira ou "simi._farigem ;eg'i_str'd(349). '

R Utilizar qdcﬁm‘eﬁtb dé controle ou a'uto'h_fzdg.?d'o, ‘expedida pelo . '
: '_érg'ﬁo-fcbmbe'ténte,- com 'pra_éo de vaﬁda'de veﬁtido-(354)f

e area comiim (veg acao campestre, cerrado sensu stncto) com

Este auto de mfra;ao é wncu!ado do Laudo de Fiscalfzagao em anexo; a0

T de 4/5/2011 com'11 folhas

. .""Outras commagoes aphcadas suspensao/embargos das atrwdades de |
. expfomgao florestal p!ant:o de eucahpto e uso de trator de esteird ou .

_3_51m:!ar apreensao de produtos e subprodutos {!enha das areas onde‘. o

ondo houve sua retrrada) ‘reposicdo. ﬂorestal (proporcrona! go.dano, -
'"com replantio na drea com espécies natlvas e Cercamento da’ APP),= o

g reparagao amb.rental

Ass*m em msta :Ios eiementos apresentados cumpre se rebater as” alegagoeS'
fwmui:@das I:waio autuado em seu recurso ' s c

23 --mLEGALIE}_&B{&'@i _AUTQ bE,iN"FRAcAo 3 bdRESPEleAObEViDo _PROCESSO LEGA@ S

lnsurge o r@rorrente contra 0 auto de mfragao aduzmdo que 0 mesmo- deve ser"

o _cancelado megar‘dg que 0 pedldo de wstas ao processo admlmstratlvo foi 1gnorad0, sendoo . -

) -_".pros:esw LUI’!dUL do sem- perm;tlr a ampla defesa 0 dewdo processo iegal eo contradltorio

Co*ﬁ udo os argumentos do Recorrente nao se sustentam daante das cnrcunstanuas ch: .
’_casc conueto | ; IR : ' .

0 'amo"dé i ?ra«;ao objeto da presente demanda fon reguiarmente Iavrado por agente G
, "a"‘nmen?al rao ndu:ardo s] Recorrente um umco requnsrco Iegai que nao tenha sido atend;do i

p@lo ngaa ambl-‘“s al. ,{
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Na defesa admlnistratwa 0 Recorrente em nenhum momento demonstmu med;ante
. prova documental o que fon alegado; prlnczpalmente no’ que tange a niao. observagao dos

i

' -‘!pr:napzos adm:mstratlvos em espec:fsco o da verdade matemal S -
Ressal:tamos que o Auto de Infragao em anahse foi lavrado em 06/05/2011 sendo
observado todos os requlsrtos elencados no art 31 do Decreto Estaduai 44, 844/2008 que -
assm dlspoe Y '
_Art 31 — Venﬁcada a ocorréncic de mfra;ao o} fegrsfa;ao
' "amblental ou de recursos hidricos, sercs lavrado auto de mfragao
" em trés vias, destmando-se a pnmerm ao autuado e as demms a
formagao de processo admm:straz‘rvo devendo o mstrumento
o ';'conter o s ‘

- nome ou razéo soaal do autuado ‘com.o respectwo ena’ereg:o
i~ fato const:tutlvo da infracéo; )

= dlspos:gao legal ou. regulamenmr em: que fundamenm a.
_ "autuag:ao ‘ ‘ _
V- c:rcunstanc:as agravantes e atenuanfes o - _'

V- remc:dencra

<. : 1

V= aphcagao das penas

SN . 4t . Vil-o prazo para pagamento ou defese;
! o Vil —local, data e hora da autuagao ' o .
o X = ldentrﬁcagao e assma*ura c!o serwdor credencrado

-responsavel pela qutuagdo;. e T

: ‘X_ - assmatu}'a do mfrator ou de seu preposto sempre que o
possrvel va!endo estq como notrﬁcagao

Ressaltamos aanda que o auto de mfragao tambem obedeteu ac dlsposto no art 59 da
Lei 14 309/2002 wgente a epoca da autuagao que dlspoe que A
.Ar'T 59 : A:s ihfrbgﬁés d‘es'ta lei sGo-objeto- de auto.de infragéio,-
_ _ com mdrcagao do fato do seil enquadramemo legal, da S '
e o | . ‘penahdade e do prazo para oferec;menta de defesa assegurado :
o 0 drre:to de ampla defesa o contradracrfo ’

_ Conforme se ex’cral do Auto de Infrar;ao ao. autuado foi concedido o prazo de 20 (vmte)'
dlas para apresentagao de defesa admmlstratlva €30 (trsnta) dias para apresentagao do .- -

" recurso admlmstratlvo oportunldade em que podena produzw ’codos 0s e‘éementos de prova .

' que entendesse pertsnente S




e
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. i ; . . H _:—!r, R . .

_ Q R@cor*e"} o apresentou sua defesa admm:stratwa em 09/06/20011 tendo 5|d0 a-

' : mesn"a anat sada 20 pﬂdldo sido INDEFERiDO decnsao esta enmr consonanc;a com 05 pranup;os
- da amp!a defesa e contradltorlo R T AR e T

D Recorrew-m foi notlﬂcado da deusao e apresentou recurso admmlstratlvo no: dla
-'04/98! 203 e mais uma vpz nao preocupou em apresentar provas sufsc:entes para comprovar

M,

Lo aEeg:«mef do: efamdo I’PCUI"SO

Qua*ato ipgag:ao de que 0 pedfdo de wstas a0 processo adm:mstrattvo f01 lgnorado,
sermic» o pmceq:o conduvndo sem permitlr a ampla defesa; o devido™ processo Iegal eo
=cara’rradﬁceno tai aiegagao ndo vem acompanhada de qualquer comprovagao

O amuam cﬁf"ma ndo ter tIdO acesso ao processo mas. trouxe coplas dos documentos

" do proc esso admiAistrativo em: sua- defesa ou s€ja, ndo ha qualquer documento no processo

__a_d_m-;msi.ratwo raferente ao presente auto.ﬁde infracdo que ndo s_ej_a de conheCImentordo ,

T autvado. v
_ Ve -8 qu: nao howe quaiquer cerceamento cfe defesa lima vez que em suas pegas
' __j'.de de fesa e recurso,-o autuado faz mencdo e 'cita trethosde todos os documentos que compoe

' 'i'o processo cgdmmsst-fatavo alem de trazer c0p|as mtegrals dos mesmos.

. T"aLa—se poss de alegagao vazna nio- comprovada e sem fundamentos ja que 0
autuaco d:—:-monst Gl conhecer pormenores de todos 0s documentos que compoe 0 presente
f;pfoceqwf administ ratlvo LT e e e e T

L\ssm nic ha que se falar em cancelamento do auto de mfragao por’ tal 6tica, razdo,

__efe

—

Dlante e.:lfwaar fatoa narrados resta comprovado que o orgao amblental em: momento L

aing dpsrump ;u ar normas Eegals e os pﬂnup;os constltuuonals que regem o processo
""at:emmésiratvo f ; - Lo ;

. | R

-'pela qgai entendomos |mperat|va a manutengao do auto de mfragao e'de todos 05 seus

- _ B essa respelto cumpre sahentar um dos ju[gados bas:lares da Sumula VanuEante n°_'_ :
o 05 do RT? a:orc}ao profer do’ no RE 434059/DF Relator. Ministro Gilmar Mendes DJe ne 172 :

- de “&2/39;’2@08, no cgual se ressaltou 05 escopos fundamentals do contradltorto quals sejam _' -
_:5.} i awaf nfoe 1a<;<ao 2) Mamfestagao e 3) Poder -de mfluenua dos -argumentos

-oapres Pmadﬂs B ’

.




‘ _;Governodo Estado de Mmas Gerais - RS oy L |
~Secreéfaria do Estado de Meio Ambiente e Desenvolwmento Sustenfavei
Instituto Estadyal de Florestas

Assessona de Contro.'e Processual e Autos de Infra gao

]
! I

M e - ; . - - .
. - i . - .
-, Lo 2 . . Lo . ‘ s

_ Nesse passo constata-se que’ todos eles foram dewdamente obedecsdos pela
' Admmustragao Publ:ca porquanto a Cienua “do Recorrente guanto ac cometi imento da
'lnfragao ocorreu no ato da autuagao a defesa foi apresentada e. anallsada “bem comoa .
_'notlﬂcagao da deasao admlnistratlva via aviso de receblmemo poss:b Iztandoaaaresentagao S
'+ do presente recurso, ambos devndamem:e analtsados assegurando o} ooder de influéneia dos.
'»argumentos apresentados )

N I’

/

ASSIm nesse sentldo tem~se que. fon respeltada a Ieg:s!a@o wgente reserente ao :
tramite do procechmento admmlstratlvo bem como os principios do.devido processo legal, do’
contradltorlo e da ampla defesa, sendo que ‘0 1nconf0(mlsmo do Autuado ndo: pode se
o traduz:r em wola(;ao aos prlnc:pzos constltuuonals acima mencnonados
. " E " mais: )  direito” a0 meio - ambiente eco!ogxcamente equsl brado,

' "hodlernamente to;:nou S|g{n|f“cat|va consczencna que Ionge de ser © ideal, é um comeco para
‘aquesedéa rea! |mportanC|a na protegao do meio amblente para as presentes e futuras
geracdes. - - | o e
_ " Esse’ darelto consu:ierado por EdIS Mliare como prmmpso cuperfor do ordenamento
: Jundlco ambiental que ostenta o status de verdadeli’a clausuia p frea (art, 6{}, gde 1 da
' Constltwgao Federal de 1988) ' S '

B

./5

‘ Neste sentldo agmdo o érgdo amblental em conformldade com a leg;siagao ap![cavel
‘ndo ha ‘que se falar em cancelamento do Auto de Enfragao 40778/201 1 '

e S -

24 ;; DA.ALEGAcﬁo S_OBRE A AUSENCIA D}:’_ANA’LISE' DA DE?FESA
O recarrente alega que a dec;sao de prlmelra mstanaa foi profenda de forma'
- extremamente minimalista, que nao houve anahse das quectoes apostas e que a deéisso foi
B proferlda por autor:dade mcompetente. D L S
_ Ocorre que o alegado pelo recorrente hdo procede vez que a defesa arresentada foi
anahsada eo relatono que encontramos nas folhas 1634 167 dos autos nio se trata de uma
“decisio extremamente mlmmallsta” e sim.de um’ Re!ator io de Anallse Admmlstratwa no
qual a responsavel descreve a linfraco cometlda conforme constante no ALtO de infragao
- 05 fatos ocorrldos até o presente 0s requerlmentos do autuado e 3s folhas 164 dos autos
. temos a palavra ”ANALISE” e por sequenc:a temos a anallse de todos 0s elementos de merstoﬁ

e

*‘tramdospeloautuado PRI P R
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\

*?egumdo as folnas 167 temos a CONCLUSAO oncfe a relatora op;na pelo g

: _:"*mefe:rmento ed manuiengao da muita apilcada, conszderando que a mfragao esta em _
s 'corﬁfor“‘"sadacie cor’zoDechto 44 844/2008 T S L

e

RF‘?atOi"ID de Andhse Admlmstratlva for ratfﬂcado pelo Relatorlo deAnallse jurld;ca__- S

"'cia Assmsa ra Ju idica: de IEF, do Escrltono Reglonal Alto Médio Sdo Fram:lsco (ﬂs 169) e
hame%gadu pela ?‘ifesorc Geral do IEF & epoca (ﬂs 170) e e :

Lo

Sendo awm podemos conclunr que ndo se tratou de uma anallse superflmai e s:m de -

‘um're Eatorlrs detaikadc ‘onde foram anahsadas todas as questoes Ievantadas pelo autuado e.
- a dac;.)ao p“afer ca por autoridade compete, quaE seja a D:retora do Geral do IEF
_ Dessa fOt ma ve se que a’ anahse ea posterior deusao de prlmelra mstancra estio em
per:e ita consonarcua com os reqmsatos de vahdade necessanos a atos.administrativos dessa
- nature a, nio havando mot:vos para se cogltara nulldade do auto de’ mfragao aqui combatldo -

2.5~ m; AREA ﬁ;ilf?UﬁzD’A Ry R o B

A!ega o recor rente que tmha autor;zagao para a explorac;ao florestal da area, que At

: .UiS’EO?’M que ser\r L de base & autuagao foi felta 2 anos apds terem sido- concEwdos os trabaihos-"’ :
- de e,(p &ragao/oesrrate da érea, e'que a dreasse’ encontrava desmatada na exata proporgao:
ido qup fol cutorf?ada atraves da APEF 29823/A conc T e e

A

T

S "na isando uS ciocumentos Juntados aos autos verlfuca se. que o recorrente Juntou
o 'capla ¢a Autoruatao de Exploragso Florestal 29823/A (fls 60) expedlda em 23/10/2008 e com
uenf“lmemc em /3/04/2009 S T '

- P ’
o
T

VEﬁ ‘ica-se tambem que oAuto de Infragao estd vmculado ao Laudo de Fiscahzagao (fls

| -'04 a Ci*v} ‘elsborado pelos competentes Engenhe;ros Fiorestais e Anahstas Amb!entals do IEF,

. "que smfndmu c Ean,amen ‘0 do Aut@-de infracdo 40778/2011 que detalha o] procedimento da.

©omenc maoa fiscal izzcdonas proprledades trazendo um rico anexo sncluswe fotograﬂco (fls' B
_ '-.;"m/w ; mdicando a Iccailzagao de todas as glebas (01 a 04) da Fazeﬂda Buriti que foram:_
‘ﬂ cahzacas Y e s T

[

LCLC!O de -i-'fsc’dﬁéd:cﬁq' '-"'R:'iea]f_z.add:em--oki de maio de 20’1'1'

smove;s ﬁscahzados (04) Fazenda Burm - glebas 01 a 04 (area fotal -

13879343!70) T S TR O
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[

Rote:ro de Locahzagao, Onentar -se pe!a coordenada pfana TM descrita como
- “acesso” ; AT - o

e : T, : A

B Muhfcibié/f.bcdﬁdad;e.‘.fbirdaﬁu’—MG T

Data da v;sjroria/ﬁ's"caﬁza;aoé'29/03/20;1--.
Tecnfcos responsavers pefa wstona/f scahzagao Danief Cruz e Sffva
' Fredenco Junquefra Smgulano S:dney Martms Ff!ho S

R

. ‘Aos 29*dia§'"_do"}11és de marco dé_ 2011, dianté_ifa necessidade técnica para
atender solicitacdo do Ministério Publico de Minas Gerais conforme Oficio n® -
033/2011, em anexo, foi realizada acdio de. fiscalizaglo, na bropriedadé -

- denominada-Fazenda Burm locahzada no Mumc;p:o de Ibrmcaw/MG com

_ ,coordenadas geograﬁcas Iong 593.690. m, fatr 8. 265.820 m, Fusc 23L,
’ DATUM SAD 69, com ObjeI‘IVO de reahzar Ieuanmmenm .de mjarmagoes ‘
'-"-tecmcas para a gerag:ao de dados e tfp.rﬁcar possiveis. a’crros ambientais
ocorndos constatados em wstona realizada em 03/03/2017 A mferveng:ao'
'-ambfentai ocorreu em.04 imovers que compoem a. Fazenda Buriti e fora da
/area dos lmOVEJS sendo ' BN '

1-C afabfe}ié‘c;rg:a"é‘; d af’éréqé i:/fstoriadés:;:'
. A vegetacdo das dreas desmiatadas eﬁquva'dra-'sle na tivologia vegetal Cerrado -
Cl e 'Sensu Strlcto (Inventdrio Florestal de Minas Gerais — Moni’tofamen‘to do Flora
' Nativa - 2005 2007) As mesmas foram desmataans com ¢ finglidade de
fmplantagao de projeto de s:lwcultum feucalipto) (,Totos 0102 - Anpxo 1 ) Os
"'"';rmove:s apresentam reservas legais averbadas em datas postenores aos
.  . venc:mentos das APEFs apresentadas ST - ’ oo
' .".Fcu constatada a supressao da vegetag:ao em greas’ comf:ms eem, dreas. de -
o preservagao permanente no €aso, veredas. Supressdio esta em greas tanto -
: dentro dos imdveis quanto em dreas fora dos imdveis {fotoOS e 04 Anexo _)

N .‘e(Croqwgeraf Anexol) o P
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Tt Deni‘m das areas onde houve a supressao foram observadas areas onde a.

o veg etccdic néo for ret:rada areas onde a vegetagao fo: retirada, dreas: ande

s' houve oaera;oes de preparo- do so!o para - fmpiantagao de.. pro;eto de .
suwcultu ra (eucahpto) e.dreas. onde o plantio jd fa: estabelecrdo, mclumdo
u reqs de preservagao permanente (fotos 02 05, 06 07 e08— Anexo I) e Croqw o

wai Anexo J')

—~ - Lo . P S

- Foi abservado en!elramento de matena! !enhoso prox.rmo as dreas onde houve-.r'. =
: =,u,t:ressaa de. vegetag:ao (fotos 09e 10~ Anexo 01)enapra¢a de carbomzagao R

jarmaa’a por baterras de 80 famos ( wa’e ftem 2) e (foto 11 Anexo f)
w: ccri statado o escaamento de carvéo da dreaq, baseando -seem. observag:oes : :
de cal 'npo reahzadas no dia 03/03/2011e comparando estas com obse‘rvagaes '
ae :ampo dessa agéo de ﬁscahzagao {fotos 12 e 13 Anexo I) |

2 —'_- Das ‘observa'g:ﬁes, mea’igaes-e estimativas_ ( ) g
- 3~ Dd praca de fc'afb.onfzaga"o: .

“Foi abservada at:wdade de carbomzag:ao do matenal provemente do desmate o

0 "asa de acordo com os mapas apresentados

s

{'oma c;tado com batena de 80 fornos t:pa “rabo quente em drea de: tercefro, e

4_rfomaaenanenhoso(fenha) |

i ro; oaservado enie:ramento de 1. 476 17 st na prag:a a’e carbomzag:ao e de" . '

*""993 78 st nas’ areas prommas as areas onde houve supressao, ou seja -
0. 469 78 st no tota!

; 5— pa“s'afe_as- canians'd_esmafadas; o
 Forar obs ervadas greas em que a vegeta;ao foi supr:mfa’a e néo remowa‘a

iF‘ﬁ haj, mdurdas as dreas oride foram abservadas atividades de preparo de
selo, sabsalagem e pr‘ant:o (eucahpto) sendo

{area de fenha}, areas em que a vegeta;ao foi supnmrda e remowda (area sem
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6 —Dgs dreds de preservacio pé'rmqnente desmatados:
| o Foram\ observadas dgreas de preservag:ao permanente am que a vegeragao fo;
S o - supnmfda e ndo. removida’ (area com Ienha;, dreos em que a vegetacdo’ foi
'-'supnmrda e remowda (Grea sem lenha), incluidas as dreas onde foram
_ :'observadas at/wdades de preparo do solo subsolcrgem e p!antfo (eucalipto),
L sendo: L

- 7- Das dreas fora dos iméveis: . .
" Foi observada supr'esséi_o dé _Vegetayﬁbf=ém Greas fora dos iméveis, sendo:’

J,-' - Pracad de carbonrzagao 1 2394 ha em APP e-0 1116 em drea comum
prox;ma a gleba 02; o S :

.. ‘_ Area 01:5,2388 ha de supressao em grec. comum préxima @ eﬂeba 01;.
. Area 02 8, 3674b ha de supressao em area comum nrox;ma o gfﬁga 01.

- S
f -

8= Da \’/olufné_tri&suprimfda () E

' 9-Do carvéo escoddo {....) }
10— Das drvores protegidas por lei ot imunes de corte. .

_ _ ‘Como a data do .inventdrio florestal apresentado é posterior ds datas de
Y. i vencimento das APEFs, ndo foi’ possivel quantificar a supresstio de.drvores -

protégidas por lei, ameatadas de extingdio ou imunes de corte. -
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LAl DC%S oé;’ffa_'s"-con'siderrag:(ie's: o

-

c;roas e nao foi apresentado registro do(s) mesmo{s}

5 mt@rvengoes foram reahzadas com uso- de trator de esterra em todas as S

Foram ‘apréseht'ados*“docu'nien'to& (A‘PEFs)” : \';'ericfdo-g a- ﬁm“de ‘comprovar-a - -
legalidode das supressoes observadas - Das APEFs apresentadas, apenasade

n2 GEBUO?S/A referente a: gieba OI de proprredade do Sr. Jose Augusto de
Lol veira, tern como. ﬁnahdade a exploragao a. at.rwdade de reﬂorestamento As E
. crrmcus apr esentam atrwdade de pecuana como ﬁnahdade da exploragao ‘

./-

rcfra cada uma das’ 04 [quatro) glebas sendo o mesmo Iavrado em nome do’
pr :Jpr;etaﬁo da g!eba e 01 (um} a ser. Iavrado ‘em nome dg empresa
r%;:onsavel pefas mtervengoes observadas ( Tabocas Agroﬂorestaf Ltda)

Oc auf 05 deb mfra;ao a serem gerados a!em das multas s:mples prewstas para)' )

Os jc; tos ac:ma descntos frao gerar (5) (cmco) autos de mfrag:ao onde i(um)'.. o

as mfragoes observadas possuem outras comma;oes descntas na tabela

R o l}pf'f"’ﬁf’ﬂmdﬂ naprox:mapagma A
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.

E’opare_'cei",' L

o Ressaitamos que o Laudo de Flscallzagao fcn Iavrado por agen*res adm;nrstratwcs que ,

'--r-.descreveram com detalhes o fato, e cu;as aﬁrmagoes possuem presungao de Ieg:tam:dade e
‘veracadade em raz3o da fé publrca que ihes e atnbmda peio ordena“nento juradico v;gente

- ) Isso mgmﬁca que os atos admmzstratlvos -s80- preSJchcante !-gmmos Eecals e,

'verdadeﬂros admltmdo—se entretanﬁ:o prova em sentldo contrario, 8nus que, ne hig icGtese em

_quest3o, seriado’ autuado e ndo.do érgao amblenta! A presuncdo de veracide de éo atrzbuto

' 'do ato admintstratlvo que diz respelto aos fatos e, ‘e decorréncia cesse atri bum p{ebu“nem— -

‘se verdadelros os fatos alegados pela Admlnistragao Publlca /

Segundo Maria Sylvna Zanella Di Pletro d;versos s3o os fua damcﬂt as para justificar

Vi

esse atrlbuto do ato admlntstratlvo m verbrs

P
'

o fiJo pfOCédimenfo e as formalidades que precedem a‘si}a'ea’f_g&o,'os,

* quais constituem garantia de observéncia da Iei; o futo de ser uma das
formas de expressdo- da soberania do Es*ado ge . modo que a’
autondade que pratica o ato o faz com ¢ cansent;memfo de fodos a
nece55ldade de assegurar celendade o cumpﬂmemo " dbs -atos
admm:strat:vos jd que eles tém por fim. aterider o interesse pub!tco
sempre predommante sobreo partrcular o controfe o gue se sufeitd o

., ato quer pela propr!a Adm.rmstrag:ao, quer pe!os demais Poderes do
Estado, sempre com-a ﬁnahdade de gargntir ¢ Iegahdade a suje:g:ao

" da Adm:mstragao ao pnncrpzo da legahdade o que faz presumir que :
todos 0s seus atos. tenham s;do pratrcados de confo;’m:dade com alei, |
ja que cabe ao poder pubhco a sug tutefa. (DI PIETRO fl/ faria Sylvia

Zanella. Direito A_dmm:strat:vo. Sée Paulo: ,-ai'/f:'_sf 2002)

o

-

Corroborando ‘esse - entendlmento Ieuonava o mestre Heiy Loges %‘\/EasreHes ipsis

verbfs IR

.

Os atos admmrstratrvos, qualquer que seja sud cafegona ou ESpecre
_ o nascem ‘com a presung@o de Iegitfm:daae, mdepene’entemente de
RO | ‘norma legal que o esrabeieg:a Essa presunc@o decorre do principio da

| - !egahdade da Admm:stragao que nos Estados de Di re;to, informa toda
Ca atuagao governamental ' o
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i A ﬁssam tambsm se oosu:lona o Superior Trzbuna1l de }usttga eo Tnbuna! de Justu;a do-‘
Est%fr) u': i\/‘una: €:ezais lr verb:s L LT ' F

ADMINISTRATIVO EAMBIENTAL’ ART. 29, , 561 11, 2 “E4° [ DALEl .
 9.605/1998; AUTO. DE INFRACAO,” IBAMA.. GUARDA DOMESTICA. - .~

* MANTER ‘EM CATIVEIRO ESPECIES DA FAUNA - SILVESTRE SEM

S e AJTORIZACAO ACORDAO QUE DECLAROU A !NEXIGIBIUDADE DA'-;-_ Ty

CMULTA. PERDAO JUDICIAL IMPOSSIBILIDADE

1 Trata se na orfgem de Agao Anulatona de Muita Admfmstratzva"

pf oposta peio recorr:do contra o !bama ora recorrente, objetfvando o

anu!agao de multa no vafor de RS 9. OOO 00 (nove mil rea.rs) por manter
. -em cativeiro passaros ‘da fauna s.'lvestre sem. regrstro no orgao
competente b e ' '

’ “aut ua;ao for reconhecrda posto que a -conduta descnta no auto, de

o . e s venﬁca;oes e os atos admtmstrat:vos pratmados pelo IBAMA -
' e gmam de presungao de Ieg:t:mrdade e.de veracidade, até prova emj -

2 Segundo o] acordao recorrfdo "No presente ¢aso, a vm’ldade da-

mf*agao efet;vamente se enquadra naos d.fsposrt.rvos Iegals ‘ja c;tados S

" '_ contrano"[ J (STJ Recurso Especial ne 2017/0161069-3 Segunda e

T ~Turma. Ju!gado em 07/12/2017 Pubhcado em 19/12/2017)
© . EMENTA: AGRAVO INTERNO - AGRAVO DE INSTRUMENTO -
T L ANULACAO DE ATO ADM!NISTRATIVO - AUTO DE INFRACAO

AMBIENTAL - PRESUNCAO DE VERACIDADE/LEGITIMIDADE ONUS -
N:l) PARTICULAR AUSENCIA DE ELEMENTOS, 'NESSE MOMENTO,

“PARA AFASTAR REFERIDA PRESUNQ‘AO CANCELAMENTO DE LICENCA -~ ..

ABM!NISTRATFVA
1-0 auto-tavrado pela pratica de infragdo administrativa possui

presun;ao ‘relativa de’ verac:dade/legltrmtdade ‘cabendo, portanto,.

) part.'cular o onus de afastar 05 fundamentos presentes no. ato

- mwugnada

e

AMBIENTAL - NAO . APUCACAO DE SANCAO - AUTOTUTELA .

2- Nao Iogrando 0 P""’C"’"’ em afastar refenda presungao S

o ps’rmanece h.'g.'do o0 ato. admmlstrat.'vo atacado -

- B 3 Havendo o cance!amento de hcenga ambrental em razéo. dor'
LT e s Exercrc:o de autotute!a admm:stratrva dnte o constatagao de omlssao
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o . na presta;ao de dados relevantes por parte do pamcu:’ar e ndoem

- - razdo da aplrcag:ao de sangao admmrstmtma néo hd gue se fa!ar em".

, -wolagao ao prmc;p:o do proporc:onahdaoe para. apf;ca;ao das sangoes'

I T prewstas noart. 56 do- Decreto Estadual ne. 44, 844/2008

' ' ' (TJMG Agravo Interno CV ne 1.0556.17. 000388-4/002. 3¢ Cémara”
_ Cfvel Julgado em 09/11/2017 Pubhcado em 05/12/202 7}

R . . - M.

= e e T

Repete-se ‘a presunt;ao de Iegltlmzdade é" de natureza relatlva UUF!S tam‘um),
iadmltandoaprova em contrar:o Jnvertendo com isso 0 énus da prova L . AR

_ Dlante do exposto podemos conc’iuw que somente uma matéria probatorla
cons;stente e defmltlva € capaz de afastar a valldade do ato’ admémstrattvo que, repita- s€,
. presume se emitido coma observancaa da Iel ate prova Fobusta em contrario. ‘
Asssm a Admmlstragao nao ytem o onus de provar que seus ztos sdo: ﬂecass ea sstuagao’
que gerou a nece55|dade de sua pratica realmente existiu, cabendo ao destinatério do-ato o
. -encargo de provar que 0 agente admmlstratlvo agiu de forma ilegmmd o} que nio ocorreuno
presente caso. - S R ‘
: - . , . kS !
. 7 Desse modo, tendo sido. 'dev"dameh"ce c'aractéﬁ'za'dc\j\“ocom timento dos desnﬁates -
_ocorridos, devem ser mtegralmente mantidas ‘as penalidades Jm@ostas &m desfavor do. '
o LRecorrente tendo em Vlsta que este ndo consegwu afastar em sede de recurso administrativo
--a caractertzagao do cometlmento das’ mfragoes amb:entals capl‘tuladas o

R |
26-DA APucABmDADEIDAs cmtuN_STﬁNc:-As‘ATENUA;\_HES ,

E 0 recorrente alega que nao que nao foram observadas as atenuanfes do artlgo 68, I
Ietras. o, " e i do Decreto 44 844/2008 N o :
A =p__ro;:nc’:si,’-cca',v © art. 6:8,' I,- d_o D'ecreto Esta'dué_[M.St}é\,/z{')OS détern{in.a 0 éegui_nte:

Art. 68 Sobre o) valor—base da multa semc aphcczdas c;rcunsmncms
R . atenuanteseagravantes conformeo c:ue se seaue I

¥ —'A’tenquntésf—" o

a) a efetlwdade das medldas adotadas pe!o mfmior bara o correg:ao dos
danos causados ao meio ambfente e recursos hidricos, incluidas. med;das -
".de reparacdo ou de limitagdio da degredacio causada; se realizadas de
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) ' i

moao rmed;ato hrpoteses em que ocorrerd a redug:ao da mu!ta em trinta.

;

. :JH romumcag:ao rmedrata do dano ou pengo a autondade amb;entaf

hfpotese em- que ocorrera a redugao da mu!ta qumze por cento

t}' menor grawdade dos fatos tendo em vista as mot.-vos e . suas
mnsequencras paraa saude pubhca e pard o meio ambiente e recursos
hedr, cos, hrpotese em que ocorrera a redug:ao da multa em trinta por
ccenfo" RN

G’) tmtar—se 0 mfrator de entfdade senr fms Iucrat:vos m:croempresa'

: m;cmprodutor rural ou umdade produtfva em reglme “de agricultura

fam;har med:ante apresentagao de documentos _comprobatdrios
f:rtuc;i;zados -etitidos pelo orgao competente ‘ou amda tratar-se de’

' mfrc:’tor de baixo mve! soc:oeconomrco com hfpoteses em que ocorrerd a B

ff’db gao da multa em trmta por cenm'-

e) a"‘rjofabo'ragﬁo 'ddfi'rifmto'r"com os ér'gﬁds -dmbien’fdis-nd solugbo dos '

- problemas advindos dé sua - conduta hfpotese em ‘que ocorrerd a
redugao da multa em ate trmta por cento

) tratar-se de mfra{:ao comet:da em’ por produtor rural em'

pmpnedade rural que possua reserva Iegal dewdamente averbada e
preservada h.-potese em-que ocorrera a redug:ao da mufta em até trmta' -
por rentO' e : ' :

q) tr atar se de utflfzag:ao de recursos h:dr:cos parag fins exc!usrvos de_ e

consumo humano, hlpotese em que ocorrera redugao de trmta por' '
rento ' '

| ‘h ) tratar-se de utilizagto de recursos hidricos par‘a"ffnsrde des‘s"e‘dehfa;:&o".- -

nfe amma.fs em proprredades rurais de pequeno porte hrpotese em que .

- ocorrem redug:ao de trinta por cento;

a; a Px.'stenaa de matas c:hares e nascentes preservadas hfpotese em
que ocorrera a redu;ao da mu:'ta em trmta par cento, ' ;
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1

o _ j) tratar-se. de infrator que ‘detenha certificacio ambiental vélida, de
R IR adesao voluntar.ra devidamente aprovada pela mstftm;:ao cemﬁcadora
L ' hlpotese em que ocorrerd redug:ao de*trmfa por cenm'

L R T

No que concerne as atenuantes prewstas no art 68 mc:so b etras “cr g requerldas
. pelo recorrente hd de se ressa]tar que foram meramente cr{adas no recurso, sem uma
contextuahzagao fatlco-;urldica da sua eventual apilcabmdade 20 caso em questdo, o que jd |
lmportana no seu afastamento posto que todos os pedidos devem ser formu] lados com a
exposu;ao de seus funda mentos (arrt 34 paragrafo 2° do Decreto 44, 844/2008}

-

-

o Ademals a prewsao normatlva de c;rcunstanc;a atenuante por si's6, n3o se mostra -
suﬁuente para a apllcagao da mesma ao caso concreto. Faz-se necesséria a corrprovagao do |
enquadramento da recorrente em determmada urcunstancna para gue possaser api cada.

: _Con'sicferando'. que ‘houve intervencdo em -édrea considerada como sendo de
préser'vat;é-o perrhane’nte e, em fungéo das inconformidades iegais cetectadas pela
ﬁscahzagao entendemos que 0 recorrente nao faz;us as atenuantes sehc;tadas

P

Observ‘a -se ainda que referente a atenuante prewsta no art. 38 mc;so |, in‘tra‘ “T o T
recorrente juntou aos autos Termo de Compromisso de Averbacdo 2 Frese vageo de Horesta
(ﬂs 61 e 62). ‘Neste sentido, faz -se necessdrio nos ater ao dlsposmvo do Decreto gque dlz.

“reserva iegal de\ndamente averbada e preservada”

. - \ | - - " . -

Ao verificar no processo n3o foram encontradas provas de que a Rcservd Legal astava

e esta preservada SRR L ‘

v - : . N i S

Dessa forma e como- o Decreto traz expressamente como Eﬂspotese de' anc&denc;a da S
atenuante a. somator;a de emstenma e preservagao oplnamos respeltocameﬁte pelo ndo
aco!hlmento desta atenuante

< s - o . L : : . 7 o . - U~ . !

2.7 DA'RléMlSSﬂb’l-AP’LECABIU-DADE DA’LE[ ;ESTADt_inzi;'??ss;’zms EER o

Requer amda 0. recorrente que as penaladades com valores abaixc de RS 15. OOO OO

sejam remltldas -

A Lei 21.735, de 03 de a"g‘osto' de 2015, instituiu"as’hipétes'es“d' rémisséo e anistia de
creditos “estaduais ndo trsbutar;os decorrentes de, penalldades aphcadas pelo . Enstatuto _
M;nelro de Agropecuarla e pelas ent;dades mtegrantes do SISEMA e<tabeiecendo que o
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' Secretaria do Estado de Meio Ambrente e Desenvolv.-mento Sustentavel
- Instaito Estadual de Florestas - - -
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- "'Art 6° - Fu:am remmdos os segumtes credttos nao tnbutanos'
decarrentes de penahdades aphcadas pelo Inst;tuto Mineiro. der
Agr opecudrio— IMA=e pelas entrdades mtegrantes do Srstema Estadual

e ao Mero Amb;ente e Recursos Hrdrrcos Sisema ;

PR _\! - ae va.'or ongmal rgual ou mfenor a R$15 OOD 00 (qumze mn‘ reafs) _
' TR inscrito ou néo en divida ativa, GjUIZGdG ou nao sua cobrang:a cujo auto
Lo de ﬁsca!rzag:ao ou boletim de ocorréncia e de infracéo tenha s.rdo emlt:do :
b ate 31 de a’ezembro de 2012 ' :

. !f ~ de valor ongmal igual ou mfenor a RSS OOO OO {cmco mil recus) | -
" liniscrito ou néo em divida atrva, ajurzada ou ndosua cobranga, cum auto - '

U de ffscahza;ao ou boletim de‘ocorréncia e de infragéo tenha srdo emitido

' '_ em‘ro 12 de j jGHEH’O de 2013 e 31 de dezembro de 2014: ' '

w'i '*e dn in pc ies! ﬂa Le1 devera ser apllcada a remtssao nas segumtes mfragoes -
SRS t 86 anexo Ilt : codtgo da mfragao 349 no valor de RS 361 10
(’tredentos e sessenta e'um reais e dez centavos) '

5 s

B Alt86, a'néxo:'il'l -J{ éﬁdigdda--in_frag_ﬁd 35_4, "_in_cisd I, no valorde RS~
o -@-2’.@’.,—2-7'(quéttdce’rﬁ_tos;e Viﬁt_e_e urh reais e Vintée sete _centavoS).

_ Perinem:ea rosclarecer que a- remissao 8.0 perdao da muita apllcada e nao 0
"re::’\n%w‘ mente nelo orgao ambiental da nao ocorrenaa do dano amblentaE
_ ﬁ*’sformr rar;'adc no auto’ de mfragao o dano amb!ental de fato ocorreu o que L
--'jus*lf%”gu a atuacac do agente pubhco ' e

= T

- Arte a0 exposto, terh se 'Que as multas simples 'aplicada's em decorréncia da -

- moacewan?%a do dispasto no artigo 86, anexo It cdd. 349, no valor de RS 361 10 e c6d. 354,

. inciso |, Ao aalo re R$ 421 27 do Decreto Estadual 44, 844/2008 estao REMIT!DAS por forga -

‘da Lei 21.735/2015, conforme - d:sposto na Certldao de Manutengao das Penaildades e' T

' Rerrr" a dﬁ Credf‘" GElSHE nbutano de ﬂs 190 dos autos

]

_‘ '[‘*ﬂnfe ge todrw o} exposto oplnamos pelo segumte ‘em rela(;ao a0 recurso apresentado'_.
m f";ct, m ’HHO de mfrardo 40778/2011 o FEE : : '

- .
.-_'
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[ T

S Conhecer o) recurso apresentado pefo Recorrente eis que tem pest VO Nnos termos_ |
o doart: 43.do Decreto Estadual a4, 844/2008 '

- Indefenr o merlto do recurso apresentado pela auserua dn fundameﬁtos de fato ‘

) e de direito que Just|f|cassem o} acolhlmento das argumentagons apresentadas e
 tendo em: vista  estar o refendo auto de mfragao em conformi dade com os
Tequzsatos formals prewstos no Decreto Estadual 44. 844 2008 A '

i Reconhecer a aplicablhdade do art 6, inciso l da LEI Estaduai 21. 735/2015 em

relagao as mfragoes do artigo 86, anexo I - cod. 349 no valor c;, RS 361,10e cod. ‘
354, inciso I, no valor de’ R$ 421 27, todos do Dec eto Estacual 44, 844/2808

s Reduzw o vaior da mu!ta aphcada para a monta de R¢ 370, 5?1 55 {trezentos € '
' _‘setenta ‘mil, qumhento§ e setenta um’ reais e cmquenia e cinco centavos) & ser
'atualtzado e corrlgldo : ' ' - ‘
Remeta-se este processo admlmstratlvo a autorldade competente a flm de que aprecne o
presente relatono L

. "Be_‘lto .=Horizonie,:'16/01‘}]2024. _ N;_..;: ' k' L o ) 7
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