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CONSELHO ESTADUAL DE POLITICA AMBIENTAL — COPAM
ATA DA 832 REUNIAO ORDINARIA DA UNIDADE REGIONAL CQ.EGIADA
TRIANGULO MINEIRO E ALTO PARANAIBA

Local: FIEMG — Av. Rondon Pacheco, 2100, Vigilagrétra - Uberlandia/MG
Datas: 11/11/2011 as 09:00 hs

Aos 11 (onze) dias do més de novembro do ano defraealizou-se na FIEMG
Uberlandia/MG, logradouro acima transcrito, a oégigna terceira reunido ordinaria do
conselho de politica ambiental, Unidade Regionale@ada Triangulo Mineiro e Alto
Paranaiba. Estiveram presentes os seguintes ceimssiiDr. Rogério Noce Rocha, suplente
da Secretaria de Estado de Meio Ambiente e Desamahto Sustentavel — SEMAD; Sr.
Jandir Francisco de Andrade, 1° suplente e JosérRoBilva, 2° suplente da Secretaria de
Estado de Agricultura, Pecuaria e AbastecimentdAR3\; Sra. Patricia Metz Peixoto, 12
suplente da Secretaria de Transportes e ObrascRsibli SETOP; Sr. Ten. Carlos Alberto
Matias de Abreu, 2° suplente da Policia MilitarMi@as Gerais — PMMG; Sr. Alam Baena
Bertolla dos Santos, 1° suplente da Procuradorial@e Justica — PGJ; Sr. Hélio Francisco
Queiroz, 1° suplente do Instituto Brasileiro de d&&mbiente e Recursos Naturais — IBAMA,
Sr. Ailson Machado de Andrade, 1° suplente do Dapwnto Nacional de Producdo Mineral
— DNPM; Sra. Raquel Mendes Carvalho, 22 suplenterefeitura municipal situada na area
de abrangéncia da URC; Sr. Genésio Franco de MN=s 2° suplente do Comité de Bacia
dos Afluentes Mineiros do Baixo Paranaiba; Sr. Eames Nogueira Ramos, 1° suplente e
Sr. Thiago Alves do Nascimento, 2° suplente da feede das Industrias do Estado de Minas
Gerais — FIEMG; Sr. Marco Tulio Machado Borges &r&° suplente da Federacdo da
Agricultura e Pecuéria do Estado de Minas Ger&d&EMG; Sr. Moisés Inacio Franco, 1°
suplente da Federacdo dos Trabalhadores na Agrautto Estado de Minas Gerais —
FETAEMG; Sra. Simone Naves Bernardes Costa, 2%stglda Associacdo Brasileira de
Engenharia Sanitaria — ABES; Sra. Thaianne ReskEedeques, titular da Organizacao para
a Protecdo Ambiental — OPA; Sr. José Oliveira d&aSi° suplente da AMEDI — Ambiente e
Educacao Interativa; Sr. Sylvio Luiz Andreozzi, sifplente da Universidade Federal de
Uberlandia - UFUIltem 1 - Execucé&o do Hino Nacional Brasileiroltem 2 — Abertura
pelo Secretario de Estado Adjunto de Meio Ambiente Desenvolvimento Sustentavel e
Presidente da URC/COPAM Triangulo Mineiro e Alto Paanaiba, Dr. Augusto
Henrique Lio Horta. O presidente Rogeério Noce se apresentou ao conseltava
substituindo o superintendente de Gestdo Ambied#alSecretaria de Estado de Meio
Ambiente, para presidir do secretario Adjunto, Bugusto Lio Horta, que é o presidente
permanente das URCs e que ndo pode estar predssi® como, 0 seu substituto, Dr. José
Eduardo, que ndo pode vir em funcdo de inaugurdg&®ede, da qual ele é superintendente,
da sede de Unai, na data de ontem. A pauta é exteresspera que tenha uma boa reuniéo.
Item 3 - Comunicado dos ConselheirogNdo houve manifestacddem 4 - Exame da Ata
da 822 RO de 14/10/2011Abstencdo: Thaianne (OPA) por ndo estar presemteeunido
passada. Aprovada pela maiottam 5 - Processo Administrativo para exame de Licenca
Prévia concomitante com Licenca de Instalacéo - Anipcao: 5.1 Macedo e Souza Ltda. -
Postos revendedores, postos de abastecimentolaipdés de sistema retalhistas e postos
flutuantes de combustiveis — Uberlandia/MG - PADEY17/2011/002/2011 - Classe 5 -
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Apresentacdo: Supram TMAPRETORNO DE VISTAS pelo Conselheiro José Oliveira da
Silva representante da AMEDI e Thiago Alves do Nmsento representante da FIEMG.
Antes de colocar em discusséo, o presidente sugegu visando a melhoria do processo
junto ao publico alvo, liste todos 0s processos &gi@o, independente de ter ou ndo retorno
de vista. Caso 0s processos como um todo, tenhatagdes, ou seja, tenha discussao, as
pessoas destacam 0s processos na leitura e postErte, a pauta continua. Os processos que
venham a solicitar vistas e que tenham necessidaddiligéncia de algum ponto e que
prejudique a participagdo ou a presenca das pesgoadicam retidas na reunido, entao as
pessoas nao ficariam pelo motivo de aquele prociesdmaixado em diligéncia ou pedido
vista. O presidente leu cada processo, ponto apertt conselho ird dizer se tem destaque ou
ndo. Os processos sem destaques serdo colocadomtagdo, antes da discussao dos
processos com destaques. O conselheiro Rui RamBM@) pediu para ausentar, pois 0
suplente Thiago (FIEMG) ficara no lugar, pois estecesso foi pedido vista por ele, na
reunido passada. Voltando ao item 5.1, o presideagsou a palavra para o conselheiro José
(AMEDI). O conselheiro José (AMEDI) disse que todeseberam o relatério e ndo houve
necessidade de ler o Parecer. O relatorio estadiem e o objetivo que foi pedido vista
deste processo. Nao esta pedindo para o indefdondenprocesso. Houve algumas duvidas
nos procedimentos que aconteceram. O motivo deitsgho de vista do processo, foi devido
o0 nome do solicitante, € o mesmo do processo jdigaa reunido anterior, que era classe 3.
O mesmo proprietario, em menos de um més, pedidiag@p e passou 0 processo para
classe 5. Entdo surgiram algumas davidas.SUPRAM é muito eficiente e ndo possui
passivo, ou seja, 0 processo foi recebido no di®OH2011 (pag 04) do processo. Dia
29/09/2011 foi feito a vistoria pelos servidoresdgio e Anderson, assinado apenas pelo
servidor Ignacio e o parecer elaborado no mesmo dfavistoria 29/09/2011."Entao foi
somente em dois dias, o conselheiro ficou em diseda assim que funcionaQual o tempo
médio apoOs a entrada de um processo até a conc@@uBélm que sabemos quando buscamos
informacdes de um processo até uns 15 dias eleméga até o analista, pelo que sabemos o
processo passa por conferéncia de documentacddsiépescaneado e montado 0 processo
que sO depois é distribuido para a area técnicaRefo que sabemos o Sr. Ignacio €
Veterinario. Ndo ha exigéncia de formacdo para efse de analise de processo? Nao
necessitaria de profissionais de outras areas? aAfastamos falando de um processo de
classe 5.Gostaria que fosse esclarecido o fato do processer@r ser LP e LI e este
processo solicitar ampliagdo, qual o motivo, porqueprocesso ndo foi reorientado, no
relatério de vistoria foi dito que a licenca emaiéprovada na 81° a capacidade era de 150
m3 e na vistoria era 450 m3 O parecer é para LFR,ephra ampliacdo, porém o processo &
classe 5 e LP mais LI é para classe 3, entdo coxplicar este processo? Como neste
processo nao tem projeto, sé varios formulariosoeuinentos nao foi possivel entender o
motivo do pedido de ampliacdo de um posto aindarepfantacdo. Concluséo: A equipe
técnica responséavel pela analise do processo coatsem entender como um processo foi
entregue na SUPRAM e analisado em apenas 02 @iemsbém nao foi compreendido o
motivo de um processo apenas um més ap0s a votlgdoma licenca para a mesma
empresa”. O conselheiro disse que néo € contra o empreenthmmas ficaram as duvidas.
Thiago (FIEMG) disse que o processo de vista fdigmeem conjunto e quis destacar, e que
conste em ata, que no regimento interno, no a2itgaliz que é facultado a qualquer membro
do plenario requerer vistas. Paragrafo primeiranglo mais de um membro do plenario pedir
vista, 0 prazo devera ser utilizado conjuntamergsp membros. Entdo consta que o
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conselheiro da FIEMG nao recebeu o processo a teampee o conselheiro José (AMEDI)
que vem fazer os questionamentos morais, tambémcmdpre com a responsabilidade,
primeiro ponto. Segundo ponto, o parecer da FIEMG@mpanha o Parecer da SUPRAM e
nao entende qual questionamento foi feito, poifoispedido vista de um procedimento para
tirar davida, ou para questionar prazo ou compé&émede-se que seja feito por meio de
oficio & SUPRAM e néo prejudique o empreendedoregié pagando consultor, para tirar
licenca e deparar com estes absurdos que estateemodo, dentro do nosso COPAM. A
FIEMG acompanha o Parecer da SUPRAM. O pedido geiagho € pelo simples fato que a
Petrobras faz uma logistica e para poder ter atigaale necessaria para abastecer, foi pedida
uma ampliacdo do tanque. Rodrigo (SUPRAM) disse cpreo o relatorio de vista ndo
levantou nenhuma duavida técnica, entdo quem irgoreer € o superintendente. Alguns
pontos que o superintendente Rodrigo quis escladesele o inicio € o porqué de uma LP, LI
de ampliacdo. Primeiro, o empreendedor tem todeett@lde entrar e pedir ampliacdo de seu
empreendimento, desde que ele faca previamentdpromn legislacdo, que é o que
aconteceu. Ele entrou com 0 processo, no momemt@sfe processo entrou, era um projeto
para cento e cinglenta metros cubicos. Foi aprovwadlaecorrer, depois da aprovagdo do
projeto, resolveu-se mudar o projeto. Previamdotesolicitada a licenca para a mudanca do
projeto, que conforme DN, ele enquadra como LPdélampliagdo, mesmo sendo classe
cinco e seis. Isto € uma DN que modificou. O empdedor procurou previamente o 6rgao
ambiental para fazer a mudanca do seu projetooQuainto: toda reunido se for questionada
de rapidez, ele agradece, pois a SUPRAM é eficidhdda equipe e pela demanda que a
SUPRAM tem, a SUPRAM é muito eficiente. Quem nashezxe esta convidado a conhecer a
rotina de trabalho da SUPRAM e ir4 saber que éarefitiente. Ninguém acredita no que
somos capazes de fazer, com o pessoal reduzideeq@en. Outra questdo: o porqué de dois
dias. A diferenca de um processo de posto de cdiublde classe um, até noventa metros
cubicos de um classe cinco € simplesmente tanqgterramio. A quantidade de tanque
enterrado, se sera um ou dez. Segundo: o progto@berlandia, a dez minutos da
SUPRAM. Uma é&rea que ja foi vistoriada anteriorragse levar mais do que quinze dias
para fazer isto, ele pede para ir embora. Ira atanetanque enterrado e uma area
previamente vistoriada, ja licenciada. Entdo, as dias foram mais do que suficientes. Outro
questionamento a respeito da formacdo técnica ddisen E trabalhado pelo método
interdisciplinar, entdo todos da equipe analisamlgyer tipo de processo. E além do mais,
isto € uma vantagem que o mercado externo buscaasgss técnicos. Nao é a toa que nesta
semana estamos perdendo o segundo técnico. Dessleido 78, em todas as reunides
tiveram processos com menos de quinze dias desang@liocessos em cidades bem mais
longe. Toda reunido, se depender do superintendtte processos com menos de uma
semana para ser analisado. Para concluir, a iafiomque em menos de quinze dias o
processo ndo chega nas méaos dos técnicos € desidanb@ao deve ser de alguém de dentro
da SUPRAM, pois tem prazo acordado de no maximeoailias o processo tem que estar em
analise. Isto é cronograma, tem acordo resultace @anprir. Se questionar novamente por
eficiéncia, muito obrigado. Se for no intuito devidia, o superintendente fica triste, pois s6 0s
técnicos sabem do desgaste, da cobranca em cies Aajjue custo esta equipe trabalha para
ser eficiente. Tem certeza que o técnico analismu seguranca, debateu, vistoriou. Os
principais técnicos da SUPRAM que fazem fiscalipagdn postos de combustivel séao
engenheiro agrobnomo e zootecnista. Com o apoimHteig militar, no ultimo més foi feita
um diligéncia no Posto Laranjeiras e quem foranteormicos que fizeram foram justamente
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eles. Entdo, ndo ha como se questionar a atuacabegesserem formados em uma outra area,
ele estd ali como analista ambiental, para desemapenfuncdo de analista ambiental. Sylvio
(UFU) perguntou sobre a formulagéo do texto iteBy Reserva Legal. Perguntou da situacao
em que se encontra a escrituragdo do imovel, pdexto fala que existe um contrato de
compra e venda, assim como um contrato de aluguateh. Perguntou se € um contrato de
compra e venda com aluguel da area, se o empremmad@d é o proprietario da area. Vale
ressaltar, que a Reserva Legal esta devidamentbaalgena escritura total do imovel, sera
condicionada a apresentacdo da escritura definitivémovel em nome do empreendedor.
Como fica a situacdo da Reserva Legal em caso guedquirido o imdvel. Ignacio
(SUPRAM) esclareceu que a Reserva Legal esta aleerba area total, o empreendedor
comprou s6 uma parte desta area total, por issontrato de compra e venda nao ter
efetivado a escritura definitiva. Até ficar compade tinha um contrato de aluguel com o
proprietario da fazenda total. Esta condicionaatéoj cumprida. Foi apresentada a escritura
em nome do empreendedor, com a averbacéo da Reésgaia Kamila (SUPRAM) disse que

a legislacdo é claro no caso de transmissao, deedelsramento de matricula, no que se
refere a imovel com Reserva Legal. Se ocorrer mdetramento, a transferéncia, a Reserva
Legal acompanha, ela € perpétua, entdo ndo haioagdib. Alam (PGJ) pediu a incluséo da
Lei do SNUC. “Protocolar na geréncia de compensagabiental do Instituto Estadual de
Florestas IEF, solicitacdo para abertura de procels cumprimento da compensacao
ambiental de acordo com a lei n°® 9.985/2000, de@sttadual n® 45175/09, 45.629/11. Prazo:
até trinta dias da publicacdo da decisdo da URCegtabeleceu esta condicionante”. Marco
Tulio (FAEMG) falou sobre o pedido de vista, disgpee é advogado, que também trabalha
com prazo e particularmente nunca viu um problearagy cumprido o prazo rapido demais.
Vocé tem até tantos dias de prazo, mas este poager cumprido a qualquer momento. O
conselheiro fica feliz que um érgdo publico estejemprindo os prazos, que € raro. O
conselheiro deixou um protesto juntamente com agh(FIEMG) sobre um pedido de vista
simplesmente para questionar ordem procedimentalexsste algum questionamento de
ordem técnica, tudo bem, mas entende que as paggdeitas poderiam ser dirigidas
diretamente a SUPRAM, sem que houvesse a paralisi@carocesso, a retirada de pauta para
que venha para outra reunido. Poderia ter sido f@ieto. Pode néo ter sido a intencéo, pois
até acredita que nao foi, por conhecer todos osetlogiros a algum tempo, mas o que deu a
entender para quem ndo conhece, € que existe ussanfianca de favorecimento de um
empreendedor quanto a outro, de alguma forma. @abedo foi isto, mas quem nao conhece
e vé alguma questdo desta, pode imaginar quessejeEi uma grande injustica que isto seja
colocado ou imaginado por alguém de que a SUPRAMARVIpossa a ter este tipo de
favorecimento. Dr. Rogério complementou que preaiggntemente de uma revisdo da DN
30. O que ocorre hoje é que as vistas sado regimeatdomaticamente ela tira o processo de
vistas. A motivacdo da vista € uma situacao supakfiO que tem que passar é a situacao
para ficar dentro da democracia, os ajustes daasyidevidamente justificada e discutida.
Logicamente, naquele mesmo principio que listaa gacilitar o entendimento e de uma
melhor regra por parte dos conselheiros a sereenaos na reunido, segundo, o respeito
que deve ter em relacdo ao empreendedor, que aramias vezes demora muito a situacao
dele em relagdo a andlise, e principalmente adqmiptesente em relacdo ao conhecimento
das regras. Esta € uma questdo de uma DN de 1%#8aedo do conselho existente desde
2003, ja passou por muita modificacdo. E hoje aébhsicamente, em questdo de ordem
somente de um rito. Ainda tem que se avancar gpeste colocado. Marco Tulio (FAEMG)
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concordou que a DN deve ser modificada e propdenqumal se possa fazer uma mocgéo. O
orgdo competente tem que ter a nocdo das dificetdgde as SUPRAMs estdo tendo com
estas partes procedimentais, para poder enviae t©das as SUPRAMs enviarem, talvez
consigam esta mudanca. A respeito a capacidadaidanta de classe trés para cinco é que
em sua opinido, qualquer empreendedor, tem dideitampliar seu negocio e gracas a Deus,
este resolveu fazer de forma legal. Quantos esidenflo de forma ilegal, tem que se
preocupar com os que estdo fazendo de forma clamalesndo com os que estédo vindo aqui,
colocando o processo na mesa, para poder seridscOtprocesso foi colocado em votagéao.
Aprovado por unanimidade. A condicionante da leiMUC foi colocada em votacéo.
Aprovada pela maioria com votos contrarios dos elesros Thiago (FIEMG), Marco Tulio
(FAEMG), Simone (ABES)Iltem 6 - Processos Administrativos para exame de ténca
Prévia concomitante com Licenca de Instalacdd.1 Vale Fertilizantes S.A - Fabricacdo de
acido fosférico associado a producéo de adubdiZentes (Acido Fosforico Desfluorizado)
e fabricacéo de acido fosforico associado a prazldedadubos fertilizantes (Acido Fosférico
Dessulfatado) — Uberaba/MG — PA/N° 00042/1978/0B0I2 Classe 4 - Apresentacao:
Supram TMAP. O processo foi colocado em votagaoovgdo por unanimidade. 6.2 Petra
Energia S.A - Locacao e perfuracdo de pocos explioa de gas natural ou de petréleo
inclusive em area carstica — Presidente OlegarioAM&N/N°14619/2011/001/2011- Classe 3
- Apresentacao: Supram TMAP. Destaque: SUPRAM. ira{SUPRAM) fez uma correcao
no anexo um, condicionante cinco. No prazo da oimmknte “comprovar a destinacao
socioecondmica do material lenhoso, nos termosrtdo4d da lei Estadual 14.309/2002,
substituir, na formalizacdo da LO por nove meses.cbhdicionante numero seis, alterar o
prazo para durante a vigéncia da licenca Prévia lmstalacdo. O processo foi colocado em
votacdo. Aprovado por unanimidade. 6.3 Petra EaeBgh - Locacédo e perfuracdo de pocos
exploratorios de gas natura ou de petroleo inobusiyn area carstica — Carmo do
Paranaiba/MG — PA/N°17799/2011/001/2011- Classe Apresentacdo: Supram TMAP.
Destaque: SUPRAM. Franklin (SUPRAM) alterou no anexn, na condicionante namero
cinco, o prazo para durante a vigéncia da Licengai® mais Licenca de Instalacdo. O
processo foi colocado em votacdo. Aprovado por iomdade. Item 7 - Processo
Administrativo para exame de Licenca de InstalacadCorretiva: 7.1 Fer Alvarez -
Produtos Siderurgicos Industria e Comércio — Depdde sucata metalica, papel, papelao,
plasticos ou vidro para reciclagem, contaminadas &teos, graxas ou produtos quimicos,
exceto embalagens de agrotoxicos - Uberlandia/MRAMANC 05039/2011/001/2011 - Classe 3
- Apresentagdo: Supram TMAP. O processo foi colocadh votagcdo. Aprovado por
unanimidadeltem 8 - Processos Administrativos para exame de ¢énca de Operacéao:
8.1 Triunfo lesa Infra-Estrututa S.A — Fabricac&gpecas, ornatos e estruturas de cimento ou
de gesso — Iturama/MG - PA/N° 01027/2011/003/200thsse 4 - Apresentacao: Supram
TMAP. Destague: SUPRAM. Camila (SUPRAM) incluiu um@ndicionante, no anexo um,
com 0 seguinte texto: “Apresentar projeto que fgste a ndo cobertura da pista de
abastecimento, quanto ao indice pluviométrico. @r@@ dias”. Camila (SUPRAM) também
fez uma correcéo, no anexo dois, no item um, efiseatmosféricos. Onde se |é: Frequéncia
semestralmente, leia-se frequéncia anualmente.mAsIMo o0s relatérios devem ser
apresentados anualmente, e ndo mensalmente coesea@do abaixo. O conselheiro Sylvio
(UFU) disse que esta é uma unidade temporaria ddupéo, vai funcionar enquanto
funcionar o processo de construcdo da ferrovia.ofsaheiro perguntou se existe algum
procedimento de desativacdo da unidade. Alexandjgresentante do empreendimento)
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esclareceu que foi apresentado no PCA e na hora aqlea estiver no final, sera feito um
plano de desativagdo com recuperacao da areane pesdiante. Sylvio (UFU) solicitou que
fosse incluso, nos anexos de condicionantes, asemBgdo e 0 acompanhamento do
procedimento de desativagcdo da unidade, como #&wlae condicionante. O presidente
Rogério Noce explicou que isto ja consta em furd@®CA que ja foi anexado ao processo.
O que esta sendo votado é o processo de liceng@pdeacdo. O processo de PCA foi
colocado na LI, entéo ja foi votado anteriormeAigora é s6 questdo de esclarecimento, uma
vez que, o plano de mobilizacdo interessa o fechtordisto. Marco Tulio (FAEMG) disse
que segundo consta, o PCA ja foi apresentado n&ldd. esta aqui neste processo. Sugeriu
gue juntasse uma copia do PCA no processo. Dr.rivolyéce disse que existe um aspecto
de conjuntura geral, que € o problema do fechama@atdesmobilizacdo de todo o dia de
empreendimento. E uma questio que estad em focomgeacesso, que envolve até o Banco
Mundial. O Banco esta exigindo do pais. E uma fodmdornar reconhecido este processo.
Hoje, no Estado de Minas Gerais, sO existem osctspde plano de fechamento de minas. O
anico aspecto disciplinar existente, s6 atua na ée mineracdo. O Banco Mundial esta
procurando fomentar isto no sistema de informaGaque o conselheiro colocou dentro do
aspecto de mobilizacdo € em funcdo de um fato, caspda transitoriedade do
empreendimento. E l6gico que existe por parte dadituacdo do PCA da declaragdo. Como
estdo tratando de um assunto da LO, entdo a gitUagg colocada na condicionante, a
validade é esta, de uma condicionante para servaose para que, se houver qualquer coisa,
o conselho ficard sabendo e sera avisado a resfaitna espécie de aspecto transitorio. Tem
que se refletir, pois havera situacdes especifigag abrangerdo uma série de
empreendimentos, em varias tipologias. E um asgietmomento. Porém h& uma exigéncia
mundial para fazer isto, pois é decorrente diste, tgm toda uma situacdo, ndo somente do
aspecto de impacto ambiental. Tem muita situacde quproblema do fechamento,
principalmente nos problemas de impactos sinérgicosio pessoal, de receita, de renda e
que € muito problemético em determinado local, éweucial. Nao € s6 na mineracao para
efeito de fechamento, da qual é colocado. MarcoioTFAEMG) disse que se o
empreendedor acha que isto ndo sera feito com grquahtidade de gastos desnecessarios,
tudo bem. O presidente esclareceu que € sé unfigagdio de uma situacdo que estava no
PCA. E s6 uma declaracdo especifica da condicienapte ficara assim: “quando
desmobilizar avisa.” Isto estd sendo feito, indesipor parte da SUPRAM ou do sistema
ambiental, em uma analise enorme, que esta seid) M&o somente por este aspecto
especifico, mas chamada usina de asfalto, nas dlord3AC. Asfalto tem problema de
poluicdo aérea e contaminacdo de solo violentasoAil(DNPM) observou que ja foram
fornecidos os nomes dos fornecedores de areiaaeeéue todos estdo licenciados. Porém
gostaria de colocar como recomendacdo que adguigssa e brita de &reas legalmente
autorizadas. O presidente explicou que had um parespecifico feito pela AGE em
especifico, quando foi manifestado pelo Ministd®igblico, ha seis anos, em que a propria
Advocacia Geral disse que ndo ha necessidade apoisigacdo é inerente. Tem que ter o
aspecto da cadeia, por motivos Obvios. Camila (SANPResclareceu que na LOC foi
condicionado, conforme condicionante niumero quapoesentar listagem dos fornecedores
de brita e areia, usados nos processos adminisgatontendo o nome completo, endereco e
namero de inscricdo de CNPJ. Esta listagem foisaptada e foram conferidos todos os
fornecedores. A pedido do conselheiro Sylvio (UFRJBUPRAM ird acrescentar, no anexo
um, a condicionante niamero quatro, com 0 seguaxtt “apresentar, através de relatorio
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técnico fotografico, todas as medidas de desativagavel, empreendimento, propostas no
PCA. Prazo: 180 dias apdés o encerramento das adie®i. O processo foi colocado em
votacdo. Aprovado por unanimidade. 8.2 Central @#tera Acucar e Alcool Ltda. -
Destilagdo de alcool e producédo de energia termrmalé- Limeira do Oeste/MG — PA/N°
10314/2006/005/2009 — Classe 6 - Apresentacdo:aBupiMAP. Destaques: Alam (PGJ) e
SUPRAM. Kamila (SUPRAM) fez uma correcdo no textoRhrecer, onde fala da questéo
das condicionantes que foram atendidas fora doopeaa questdo do AVCB que nao foi
entregue, € que o codigo do decreto Estadual n&eato e quatorze, é o cento e trés. No que
se refere & medida compensatoéria, a area estalzelpara a medida compensatéria ndo é
0,02, é sim 0,2hectares. Evandro (SUPRAM) expligoa irdo incluir duas condicionantes,
no anexo um do Parecer. “Apresentar atestado derisislo corpo de bombeiros. Prazo:
noventa dias”, e a outra condicionante seria: “8pn¢ar relatério contemplando as acoes
relativas a execucao do Plano de Gerenciamentoist®® Prazo: Apresentacdo anual”. O
conselheiro Alam (PGJ) fez duas consideragfes.irAgma em relacdo a informacédo que ha
fornecedores nédo regularizados do empreendimeattevé a informacdo da SUPRAM que
esta relagdo serd encaminhada ao nucleo de feg@diz Além disto, solicitou a SUPRAM
que fosse feita a remessa desta relacdo ao MinifRéblico da Comarca correspondente,
para que pudesse tomar as providéncias cabiveieneo@ar os fornecedores para o
licenciamento de regularizacdo ambiental. A seguwotaideracdo € para deixar formalizado,
se houve autuacdo do empreendedor, também peloundasmento das demais
condicionantes, além da ndo apresentacdo do AVGHnild (SUPRAM) esclareceu que
foram feitas todas as autuacbes pelo descumprindggocondicionantes fora do prazo.
Thaianne (OPA) perguntou porque nado foi pedido BIMA do empreendimento se é
considerado classe seis, deste o inicio. Evandi®iRAM) disse que foi feito RCA e PCA na
fase inicial e agora na LO relatério de cumprimed#&s condicionantes. Na época este
procedimento era um procedimento da secretariard@epso foi colocado em votagao.
Aprovado por unanimidadéem 9 - Processos Administrativos para exame de ténca de
Operagéo Corretiva: 9.1 Elma Lucia Branquinho - ME — Fabricacdo deamds em geral —
Uberaba/MG — PA/N° 06019/2006/001/2011 — Classe Bpresentacdo: Supram TMAP.
Destaque: SUPRAM. Camila (SUPRAM) fez uma corrat@@agina dois do Parecer, Gltimo
paragrafo. Onde se Ié: “Segundo informado o empig@nto esta em operacao desde 27 de
Julho de 2011", leia —se “Segundo informado o eemmtgnento esta em operacdo desde 23
de Julho de 2001, conforme FCE apresentado”. SyUBU) disse que nas medidas
mitigadoras, no item cinco, comprovar a execucadmedida compensatoria, escrita no item
cinco, como medida compensatoria, intervencdo picaoé consolidada em APP, sem
alternativa técnica locacional. A medida compengat@scrita € a recomposicdo de
vegetacdo. Sylvio (UFU) corrigiu dizendo que eststalque é de outro processo. O processo
foi colocado em votacdo. Aprovado por unanimid&d2. Empreendimentos Agropecuarios
Ltda. / Fazenda Vitdéria — Suinocultura ciclo comple cafeicultura, culturas anuais,
Beneficiamento primario de produtos agricolas, lén@, lavagem, secagem, descascamento
ou classificagdo e Formulacdo de racdes balanceaglade alimentos preparados para
animais — Serra do Salitre/MG — PA/N° 08572/2009/2010 — Classe 5 - Apresentacao:
Supram TMAPDestaques: Alam (PGJ) e Sylvio (UFU). O conselhégilam (PGJ) pediu a
inclusdo da condicionante da lei do SNUC, uma wez sp trata de um empreendimento
classe cinco. Sylvio (UFU) disse que nas mediddgawioras, no item cinco, comprovar a
execucdo de medida compensatoria, escrita no itero,ccomo medida compensatoéria elas
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intervencao antropica consolidada em APP, semnaliga técnica locacional. Perguntou se
trata da medida compensatoria escrita € a recogfmsle vegetacdo. Disse que tem se
adotado o texto que fala do acompanhamento destanp®sicdo, que sempre aparece no
anexo dois e desta vez ndo apareceu. O acompartoantemante quatro anos para
apresentacao de relatérios anuais, durante a v&géadicenca. Sylvio (UFU) disse que tem
uma duavida no item sete. No item sete, existe wegééncia de itens. E tem um item que fala
sobre animais mortos durante o processo de suinogul sdo encaminhados para a
composteira e passam pelo processo de compostagers, este processo, € usado para
adubacédo da cultura de café. Sylvio (UFU) pergurgeueste processo € normal e quais
animais mortos sao estes. Camila (SUPRAM) respoadeuos animais mortos sdo suinos
gue morrem normalmente durante o processo. Eleemsé@minhados para a composteira,
passam pelo processo e depois tem uma carga agarecservem como adubo organico. Por
isso que estdo dispostos em area de cultura deccafépastagem em alguns casos. Paulo
Furtado (representante do empreendedor) disse gistemna de compostagem desenvolvido
pela EMBRAPA €& composto por compartimentos de a&kiancom cobertura por causa da
agua pluvial e ele é fracionado de tal forma qua @ mpartimento vai ter uma duragédo de
cento e vinte dias para decompor os cadaveres poro serragem. Quando se inicia o
processo, é colocado no compartimento, uma camadsedagem de vinte centimetros,
cadaver, placenta, o resto natural da suinocultG@bre com serragem e vai fazendo
camadas. Ao final, aguarda cento e vinte dias émi um adubo orgénico e ndo vai
comprometer o lencol freatico. Pois antigamentess&a uma fossa séptica, que era escavada
no solo. Entdo, a EMBRAPA desenvolveu o sistembe & eisado também na avicultura, sé
que a decomposicao do cadaver ocorre em sessast&dido tem-se um adubo orgéanico que
sera implantado no cultivo. Sylvio (UFU) disse st esclarecido, mas vai procurar mais
informacdes sobre isto. Ignacio (SUPRAM) leu a d¢ocodante: “Comprovar, através de
relatério técnico fotografico, com coordenadas géficps e ART do responsavel, a evolugcao
da area de medida compensatoria da intervencao BB Rrazo: anualmente, durante a
vigéncia da licenca”. O processo foi colocado ertag&@o. Aprovado por unanimidade. A
inclusdo da condicionante da lei do SNUC foi cottacam votacdo. Aprovada pela maioria,
com votos contrarios dos conselheiros Marco TURAEMG), Rui Ramos (FIEMG) e
Simone (ABES)9.3 Roberto Queiroz do Nascimento / Fazenda SéaoaBdo — Suinocultura
(crescimento e terminacgdo), cafeicultura e benafie@nto primario de produtos agricolas —
Patrocinio/MG — PA/N° 04357/2005/001/206%Classe 3 — Apresentacao: Supram TMAP.
Destaques: SUPRAM e Alam (PGJ). Ignacio (SUPRAN)dema correcdo no Parecer. Item
2.2, na utilizagdo dos recursos hidricos, no quatieoxo, esta falando do processo numero
68/2011, onde esta escrito captacdo em barramerdese barramento sem captacdo. Onde
esta escrito na situacdo indeferida, leia-se dkfeporém sem captacdo. Alam (PGJ) disse
que com relacdo ao plantio de café em area der?aede Permanente, informado pela
SUPRAM de que nao teria havido autuacdo, em virtdelese tratar de intervencéo ja
consolidada. O conselheiro requereu a remessa la d0 Parecer para a promotoria de
Patrocinio e, além disso, fosse providenciado urddacom a estimativa do lucro auferido
pelo empreendedor com a exploracado da APP, a fiqudepossa possibilitar ndo somente a
dosagem da medida compensatéria em eventual Teemdgudtamento de Conduta, mas se
for o caso de propor uma acéo judicial, o pedidoedétuicdo do lucro ilicito auferido, com
acréscimo de juros e correcdo monetéria. Esteréaggimento que a promotoria tem tomado
ja em pré parceria com o IEF, em relacdo a algutr®® empreendimentos, em especial a
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Cutrale, tanto em Comendador Gomes quanto em Rpaafoi feita um estimativa do lucro
auferido pela empresa com a exploracdo ilicita rda &le Preservacdo Permanente. Para
acelerar o procedimento em Patrocinio, gostariaalgi® da remessa da copia do Parecer,
fosse enviado um laudo com a estimativa de lugylvid&s(UFU) perguntou sobre a Reserva
Legal. A situacdo da Reserva Legal mencionadadséase reservas, fora da area, mas dentro
dos tramites legais. A situacdo da area de 11,6fafes é que foi mencionada e ndo tem
nenhuma mencao da area maior. Nao ha informacagueesituacado ecoldgica a area se
encontra. O conselheiro perguntou se esta informex#te, pois € necessaria para exigir as
medidas mitigadoras, caso caiba ao caso. Ignati®RAM) explicou que esta area dentro
da microbacia, mas nao foi vistoriada, pois € emaS#o Salitre. Foi vistoriada pelo IEF de
Patrocinio e tem um Termo de Compromisso para alaegacdo. Dentro do Termo de
compromisso esta escrito que se trata de campadeerBylvio (UFU) solicitou a mesa a
informac&o do estado de conservacdo das Resergassliem sido indicadores, inclusive,
das solicitacdbes de medidas mitigadoras, como mgplarepovoamento. Entdo, seria
interessante que isto constasse no processo, pargpupessem ter certeza do que esta
acontecendo. Se a Reserva esta em um bom estadosBvacdo, ndo ha necessidade de se
pedir nenhuma medida mitigadora, mas se a areaedary Legal ndo estiver em um bom
estado de conservagdo, tem sido praxe solicitarriguecimento, a conservagdo de algum
processo geralmente através de um PTRF. Perguetpoderia colocar uma condicionante
para gue caso a area apresentada como uma ReggalanBo esteja em um estado ideal de
conservacao, que seja apresentado um PTRF pararesatalgnacio (SUPRAM) disse que
poderia pedir um laudo do IEF de Patrocinio, poisefe que vistoriou a area. E ele esta
sendo responsavel pela averbacdo. Rodrigo (SUPRégdlareceu que foi o Nucleo de
Patrocinio que fez a vistoria. Se a reserva forlmada com o intuito de regeneracdo ou de
plantio, foi assinado o Termo de Compromisso pamapcimento do PTRF. Esta € uma
politica adotada pelos Nucleos. Como agora os Mécfazem parte da SUPRAM, o
superintendente Rodrigo pode afirmar isto, quereserva ndo tem condicao ideal, isto ja foi
visto e solicitado pelo técnico, para fazer a apgdo desta area como reserva. Sylvio (UFU)
solicitou que este procedimento fosse colocadardelat processo, ndo apenas deste, mas dos
futuros também, para que esta duvida nao ficagdeioJUFU) perguntou se é possivel a
inclusdo de uma condicionante somente para esefaesta informacdo, para que fique
registrado. Rodrigo (SUPRAM) pediu que solicitags®a relatério para verificacdo da
situacdo ambiental da area de reserva para faeec@sprimento. E uma condicionante para
apresentar um relatério. Sylvio (UFU) sugeriu erddoondicionante. Rodrigo (SUPRAM)
esclareceu que embora a SUPRAM assumiu os nueleossta estreitando o relacionamento
com o0s nucleos, entre os técnicos para ter asmiafgies mais rapidas e mais certo para a
disponibilizagdo. Sylvio (UFU) perguntou a respeit® area de Preservagdo Permanente.
Perguntou se o entorno do reservatorio, que sdittorajora em APP, se estd em condicao
de preservacao. Ignacio (SUPRAM) disse que osamtos estdo sendo regularizados e tera
a medida compensatoria. Foi apresentado um PTREFrpaomposicdo de todas as areas de
APP, inclusive a das medidas compensatodrias. Igriéai a condicionante: “Apresentar um
relatorio técnico fotografico da area de Reservgal,ecom a ART do responsavel. Prazo:
Anualmente, durante a vigéncia da licenca”. AlarGJPdisse que a sua solicitacdo € para
gue a SUPRAM encaminhe um laudo junto ao Paregergaromotoria. Dr. Rogério Noce
disse que isto ndo sera incluido como condicionanés é uma recomendacdo especifica na
sugestdo de enviar para efeito das promotorias rtaoahecimento de apuracdo desta
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intervencdo em APP, com relacdo ao lucro. Alam jRikske a equipe que sempre que se
deparar com uma intervencdo em APP com exploracdodeica, que seja procedimento
padrdo, fazer esta recomendacdo. O processo focam® em votacdo. Aprovado por
unanimidadeltem 10 - Processos Administrativos para exame deeRalidacdo de Licenca
de Operacao:10.1 Sadia S.A / Granja B — Avicultura de postwsainocultura (UPL) e
silvicultura — Uberlandia/MG - PA/N° 03555/2009/0Ra09 — Classe 5 — Apresentacao:
Supram TMAPDestaques: SUPRAM e Alam (PGJ). Allan (PGJ) sdlician inclusdo da
condicionante de compensacédo da Lei do SNUC e isugenclusdo de uma condicionante
para desativacdo, uma vez que foi constatada atéesia de fossas negras no
empreendimento apresentando a condicionante conegainse redacao: “Comprovar
mediante relatorio técnico fotografico subscritor pwofissional habilitado com ART a
desativacao de todas as fossas negras existente®we ativas ou ndo. O prazo poderia ser
de 90 (noventa) dias. Anderson (SUPRAM) afirmoucoodar com a condicionante e o prazo
poderia ser de 120 (cento e vinte) dias. Allan (P&imou que ndo haveria problemas
quanto ao prazo. Sylvio (UFU) considerou que nainaagjuatro do processo teria um
paragrafo que diz que os animais mortos duranteaepso sdo encaminhados a composteiras
que necessitam de adequacdes quanto a retenc@sesnoliacdo do xorume produzido e
guanto ao seu manejo, porém o conselheiro afirmrdouer visto nas condicionantes nada que
induza a isso, e caso houvesse essa condicionastarig de esclarecimentos. Anderson
(SUPRAM) informou que a condicionante estaria mgin@a 13 (treze), anexo numero 1 (um),
condicionante numero 1 (um). Sylvio (UFU) questomue na pagina 6 (seis), intervencao
de baixo impacto, no item 2.1.2, todas as interdes@estariam sendo caracterizadas como
ocupacdes antropicas consolidadas e de baixo impassim teriam sido sugeridas a
permanéncia em APP e que ndo fosse apresentadaatil® técnica locacional, porém
poderiam ocorrer intervencdes de baixo impacto gpeesentem alternativas técnica
locacionais. Sendo assim o conselheiro questiongandp seriam apresentadas essas
alternativas técnicas locacionais. Anderson (SUPRABtlareceu ao conselheiro que esse
item ressaltado fala sobre as intervencdes quap@sentam alternativas técnica locacional.
Sylvio (UFU) gquestionou ao conselheiro Allan (PG&)nao caberia a questdo dos lucros.
Allan (PGJ) afirmou que ja teria sido alertado pwseria uma exploracao de APP e solicitou
que a equipe da Supram encaminhasse além do pareckEudo com estimativa do lucro
auferido para medidas compensatorias. O presideolgcou em votacdo 0 processo.
Aprovado por unanimidade. Foi colocada em destaguelusdo da condicionante da lei do
SNUC. Thiago (FIEMG), Marco Tulio (FAEMG) e Simon@&BES) votaram contra.
Aprovado pela maiorial0.2 Cristiano Franco Mendonca — Suinocultura (waud de
producdo de leitdes), culturas anuais e criacdo lbevinos de corte (extensivo) —
ltuiutaba/MG — PA/N° 08697/2004/004/2011 — Classe Apresentagdo: Supram TMAP.
Destaque: Alam (PGJ). Allan (PGJ) solicitou a isélo da condicionante da compensacéo da
Lei do SNUC. Camila (SUPRAM) afirmou que seria deiima correcdo para atender ao
pedido do conselheiro. No anexo 2 (dois), autorooammento, acrescentaria uma
condicionante de numero 7 (sete) com seguinteo téxApresentar relatdrio técnico
fotografico de acompanhamento do processo de regggite da reserva legal, area de
preservacdo permanente e da medida compensat@za. #ual. Ailson (DNPM) questionou
Se 0 prazo para apresentar um plano para imperizagho da lagoa néo seria muito extenso.
Thiago (FIEMG) esclareceu que esse seria 0 praz auequipe da Supram acharia
necessario, sendo o prazo de 120 (cento e virds)adiequado. Camila (SUPRAM) informou
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gue como seria somente para apresentar poderiaudimi prazo para 90 (noventa) dias para
apresentacao do plano. O processo foi colocadoatatdo. Aprovado por unanimidade. A
incluséo da condicionante da lei do SNUC foi coftacam votacdo. Thiago (FIEMG), Marco
Talio (FAEMG) e Simone (ABES) votaram contra. Apade pela maiorial0.3 CEMIL -
Cooperativa Central Mineira Laticinios Ltda. - Pieacao de leite e fabricacdo de produtos
de laticinios — Patos de Minas/MG — PA/N° 0039261097/2009 — Classe 5 — Apresentacéo:
Supram TMAPDestaque: Alam (PGJ). Sylvio (UFU) esclareceu quéem sobre os dados
da qualidade dos efluentes esses dados sédo de2@098/sendo assim o conselheiro
questionou se em 2010 ndo houve monitoramento odades ndo estariam disponiveis.
Luciene (SUPRAM) informou que o termo de revalidadasse processo teria acontecido em
2009 e de acordo com o termo de referéncia, osudiisos anos que sao apresentados na
revalidagdo, porém ele continua monitorando. Handbotelho (Consultor da Cemil)
esclareceu que os relatorios de monitoramento ragarth sendo emitidos e as vezes sao
protocolados em Belo Horizonte. O processo foi cado em votacdo. Aprovado por
unanimidade. A condicionante da lei do SNUC foiocalda em votacdo. Thiago (FIEMG),
Marco Tulio (FAEMG) e Simone (ABES) votaram contigrovado pela maioridtem 11 -
Processo Administrativo para exame de ProrrogacdoalPrazo de Validade da Licenca
Prévia: 11.1 Instituto Nacional de Colonizagdo de Reforngaéfia - INCRA / Fazenda
Santa Monica Douradinho / Dom José Mauro — Projdm Assentamento para fins de
reforma agraria — Uberlandia/MG — PA/N° 90003/200®1/2009 — Classe 5 - Apresentacao:
Supram TMAPDestaque: Moisés (FETAEMG). José (AMEDI) propdsaparconselho e
para Supram abrirem uma discussao pois a DN 88nfaite oito) colocaria em questao os
assentamentos quando diz que a renovacao da LiB anis e nédo teria revalidacdo. Embora
a DN 74 (setenta e quatro) permitisse a renovagédpal periodo e a resolucdo do Conama
também permitisse que fosse de cinco anos a limlmyd do Copam fala que seria somente
dois anos, ndo tendo como mudar essa situagao.Assanselheiro propos o indeferimento e
que fosse dado um prazo de 90 dias para que o ena@@or protocolasse um novo pedido
de LP. Essa questéo estaria sendo colocada poogrie Assentamento possui 200 (duzentas)
familias morando e para nédo gerar um prejuizo maimia prudente o conselho dar esse
prazo para o empreendedor propor uma nova forngalizalo processo de L.P. Moises
(FETAEMG) informou que isso ja teria sido feito uwvez que foi deferida a prorrogacéo e
concedeu o prazo de 90 (noventa dias) ndo sendaitumagao nova. Como foi colocado pelo
conselheiro José, ndo tem como fechar o assentarassiim para evitar um mal maior nao
teria outra solugdo se ndo a concessao dos 90MkEaso Tulio (FAEMG) esclareceu que se
fosse uma empresa daria para fechar, porém ddgeamem consideracado que tem empresas
gue possuem 200 familias que dependem dela e gdieddada essas familias também séo
deslocadas. O conselheiro afirmou ndo existir @kl em prorrogar por mais 90 dias, porém
nao acredita que isso vai ser regularizado peldRNGhorém néo se pode dar um tratamento
diferenciado de deixar uma empresa fechar e afiguarla ndo poderia fechar, ndo podendo
ser feita essa consideracdo. O presidente inforgueutem que ter todo um procedimento
para desligar processos e nesse caso deverigdipiisituacido e estabelecer regras, porém
esse seria um processo que deveria ser feito. MFHETAEMG) informou que no més
passado a FETAEMG manteve uma conversa com segretan intuito de alinhar alguma
coisa facilitando seu tratamento de uma maneirélsoente. Allan (PGJ) esclareceu que
diante da auséncia de um ato normativo que passibgsa prorrogacao, o procedimento do
conselho de conceder uma autorizagdo informal @ o empreendimento continue
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funcionando por mais 90 dias seria questionado, hi@ndo necessidade por parte do
conselheiro de votacdo, mas sim de fiscalizacAgpade dos 6rgdos ambientais a principio
essa votacao concedendo o prazo, nao influiria aa quanto a autuacdo uma vez que nao
se sabe se 0 prazo poderia ser concedido por ufdo @dministrativo. O conselheiro
esclareceu que sem ato normativo prevendo esséipdagde e uma revisdo da ADN de
como seria feito a desativacao de procedimentosegi#® em funcionamento e operacao e
nao foi licenciado esse procedimento administrati&o seria realmente o correto por parte do
conselho. O presidente afirmou que essa situag@ aenesma que corrigir alguma coisa
através dos termos de ajustamento de conduta. S@née afirmou que o conselho deveria
normatizar essa situagédo para que fossem ampapmdosieios legais, sendo um ato de
proposta, pois no caso da reforma agraria caugapacto nas pessoas. Kamila (SUPRAM)
afirmou ser muito diferenciada a atividade de asseento com outra atividade. N&o se pode
fazer essa comparacao porque na L.P as familestga dentro do imovel, diferente de uma
L.P de uma industria que estaria em fase de prof#odo assim, realmente existe uma
diferenca muito grande nas fases de licenciameantondprojeto de assentamento para outro.
No que se refere a empreendimento com degradacB@raal o posicionamento seria de
desativacdo. Da mesma forma que ja teria ocoredoodceder o prazo para o empreendedor,
apesar de ndo existir uma legislacdo ou artigocdgmeque dessa essa licenga provisoria, a
técnica ndo chamaria de licenca provisoria, issr dizer que as familias permaneceriam no
local enquanto o INCRA providencia o processo deniciamento. Thiago (FIEMG) afirmou
que deveria considerar que com o indeferimentoocg®so ja estaria sendo passivel de ser
fiscalizado e autuado. Sylvio (UFU) ressaltou quoadir do momento que seria aprovado 90
(noventa) dias de prazo para que o empreendimemtasese com pedido de licenca previa,
estaria sendo dado 2 (dois) anos mais noventapdies que ele cumprisse essa licenca.
Kamila (SUPRAM) esclareceu que para esse procegsecifico que teria sido formalizado
h& dois anos, o prazo de validade para aquele gimento administrativo seria de 2 (dois)
anos sendo essa a validade, pois existe uma réga que diz que a LP para caso de
assentamento teria 0 prazo de validade de 2 ama®il& esclareceu que empreendedor
entrando com novo processo, outro processo adnaitivet caberia nessa situacdo mais 2
(dois) anos. A questdo dos 90 (noventa) dias derigue ndo existe nada legislacao que diga
que a URC nédo pode expedir uma recomendacdo deisse go contrario do prazo de
validade da LP que seria 2 (dois) anos. O pregd#irmou que a situacao seria abrir janelas
legais que ndo estariam previstas na legislacapatat do momento que um determinado
tipo de empreendimento abre essa porta, estarik sderto para outros empreendimentos ao
menos que se tenha uma justificativa especifica pada caso e nesse caso nao teria essa
justificativa. Quando comeca a abrir precedentes ebmecam a virar regra deixando a
preocupacdo de quando essas regras comegam a viggsido sem ser lavradas o que estaria
sendo feito no conselho, onde comecou com uma gmobrar a area de APP que nao
estaria escrito em lugar nenhum porém havia viragea. Assim esses 90 dias poderiam ser
cobrados de qualquer empreendimento a partir dagoemento. A obrigacédo disso nao seria
dos assentados e sim do Instituto de Reforma Agréeindo ele que ndo estaria cumprindo
com a obrigacdo que deveria cumprir. Moises (FETABMsclareceu que o0 assentamento
possui um viés diferenciado que qualquer outro epmlimento porque se inicia com a
colocacdo das pessoas dentro, com a divisdo des tmm processo de licenciamento
posteriormente, diferente da forma que uma empgesaicia. Em relagédo ao empreendedor,
o INCRA é um orgao federal sendo um 0Orgdo sucateamboMinas Gerais existem duas
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pessoas responsaveis pela questdo de licenciamemtuental em torno de 400
assentamentos. Sendo assim seria impossivel aepatgama coisa diferente, porém deveria
multar o INCRA e penalizar os assentados por esggerancia de um orgao federal. Moises
afirmou que teria uma justificativa especifica passe caso especifico ndo generalizando
uma situacdo, devendo a mesma ser tratada de thfenante e ser concedido o prazo, pois
isso teria sido concedido para uma empresa anteride, devendo analisar cada caso
individualmente. Sylvio (UFU) colocou que em moneealgum ele deixou de preocupar com
0s assentados, sendo que séo vistas duas com@ntit tendo um momento que acompanhe
a recomendacdo da Supram, devendo também ter aupeg@o do que acontece com o
INCRA e ndo com os assentados. Estaria sendo peutith oportunidade pedagdgica que
seria a obrigacéo que o orgao federal tem em cummp@m suas obrigagdes inclusive para dar
tranquilidade aos assentados, sendo contrarioagioctnio inverso. O conselheiro afirmou
que indeferimento poderia ndo ter causas imedmtaisla dos assentados, porém cria um
procedimento que vai obrigar o INCRA a no minimavsifestar. A LP para outro tipo de
empreendimento se ndo for cumprida ndo causa dananeio ambiente porque o
empreendimento ndo estaria sendo instalado e resge 0 empreendimento ja estaria
instalado. Moises (FETAEMG) afirmou que por aciomarérgdo federal ele vota pelo
indeferimento considerando que os assentados nhanteprejuizos, ao contrario acelere o
processo de regularizacédo fundiaria e de o térrdm@rocesso do INCRA. O conselheiro
solicitou esclarecimentos para escolher qual a onedblugcdo para o problema ambiental e
para o problema social. Kamila (SUPRAM) sugeriu oatiernativa manter o indeferimento,
ndo tendo nenhuma prorrogacéo de prazo, e o IN@RRAaItuado por instalar sem licenca e
seria aplicado multas e em defesa ele faria adpeth termo de ajustamento de conduta para
que se consiga manter as familias dentro do imé&welo um prazo para a formalizagdo de
Licenca Prévia. José (AMEDI) esclareceu que n&ariash sendo votado se iria ou nao tirar
as familias, devendo ficar entendido que ndo selMCRA gque estaria sendo punido sendo
uma perca de tempo fazer processo de licencianemtgue o INCRA seria o licenciado.
N&o deveria discutir uma coisa irreal porque laiaise o assentamento em todo estado e se
um assentado precisar fazer qualquer coisa tenpeplie o licenciamento individual pois ele
ndo estad autorizado a fazer nada, ou seja qualjoeque acontecer ndo € o INCRA o
responsavel, os punidos serdo os assentados pefiqueles que moram la. O conselheiro
ressaltou que deveria ser colocada qual seria ggmimediata com indeferimento sem o
prazo de 90 (noventa) dias, porque nesse espaca ticenca previa teria a autorizacao para
fazer o PDA (Plano de desenvolvimento do assent@heune esta sendo elaborado. Se a
licenca previa expirou tem que suspender a elaBordg PDA, assim se for votado e o prazo
nao for concedido tem que paralisar todo trabathpldnejamento que esta sendo executado
no assentamento para melhorar a vida das famAiden (PGJ) ressaltou duas questdes
levantadas pelo conselheiro, sendo a primeira endiamento do empreendimento, pois o
assentamento é uma atividade e por isso dever lieer@iamento e dos empreendimentos
que foram desenvolvidos por cada assentado develicesgciados a parte uma vez que nao
se sabe o0 que cada um iria desenvolver no seu Iméve classificacdo de cada
empreendimento pode variar. O conselheiro afirmaoel & sugestdo apresentada pela Kamila
seria razoavel e resolveria a questao sem incobilpdede por parte do conselho. A questdo
tem que ser analisada da seguinte forma, indefe@niicenca com recomendacéo ou néo o
empreendimento ndo possui mais licenca entdo $2Aodepender da licenca ele ndo podera
ser mantido independente de prazo concedido peRR38W. Uma sugestao seria de que o
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empreendimento fosse indeferido na forma como iaster parecer da Supram, e que 0
INCRA seja autuado e ndo os assentados, ou sef@ ende um prazo para que eles entrem
com a licencga criando uma pressao no orgao feddtsbn (DNPM) questionou que uma vez
indeferido e autuado se eles poderiam entrar naviene®m a licenga prévia. O conselheiro
informou que tem que cobrar do governo e uma vezaglicenca for indeferida néo se tera
licenca de qualquer forma tendo o INCRA que serlsdo, assim tomando a atitude que
tem que ser tomada e prevista em legislacdo daaresultado do que proteger o INCRA.
Marco Tulio (FAEMG) informou que a respeito da lédgde ele estaria de acordo com Dr.
Allan, pois o fato de ndo ter uma legislacdo pacarselho que estaria ali como ente publico
nao poderiam fazer e como ente privado eles padddaer tudo que nao fosse proibido, e 0
fato de ter uma DN especifica e a mesma nao teafaoibe essa prorrogacdo. O conselheiro
ressaltou que se hoje outra empresa pedisse @ssagpcao ele negaria devido a ilegalidade,
pois um erro nao justifica o outro. O conselheifiorau que o INCRA tem que fazer o
licenciamento ambiental mesmo sabendo que havey@ingds nos assentados. Kamila
(SUPRAM) informou que esse precedente teria oaorrid reunido em Nova Ponte na
empresa Frigorifico Real que foi indeferido poriggrmotivos. Nesse momento a URC
concedeu o prazo de 90 (noventa) dias. O que seerafquestdo da autuacdo o INCRA deve
solicitar na defesa a assinatura do termo de apestep de conduta porque assim consegue
estabelecer cronograma para que concilie o procdgsslicenciamento ambiental com as
familias que estdo precariamente instaladas. Maitio (FAEMG) informou que seria capaz
de afirmar que eles solicitariam o termo de ajust#mde conduta, ndo iriam cumprir e iriam
solicitar novamente um novo prazo. O presidenterinbu que a discussao teria sido muito
proveitosa pois teria colocado em questdo assumpsrtantes para serem refletidos. Essa
questao fugiria um pouco do conselho, pois seria gimalizacdo com relacdo aos aspectos
derivados, ou seja, ao respingo que existe emaelagolitica nacional de reforma agraria a
propria situacao efetiva dos tutelados dela queos@ssentados e para reflexdo maior, porém
sera instituido um instrumento legal e ndo um umsénto que sera uma mera recomendacéao.
O ponto que estaria sendo discutido e se o processd indeferido ou autuado, as
consequéncias deveréo ser feitas em razdo do geegj&ido falado. José (AMEDI) afirmou
que estava entendendo que no caso do frigorifecad@ teria conseguido cumprir tudo aquilo
teria que fechar naquele dia e o Copam autorizmeattinuar funcionando por 90 (noventa)
dias. O conselheiro informou que esse seria o0 sdid@ naquele momento, pois se for para o
assentamento ndo poder continuar funcionando, eré@ dentido nenhum discutir tudo isso.
Kamila (SUPRAM) esclareceu ao conselheiro que essia sua proposi¢do, porém seria
questionavel a legalidade deste ato e em razdo disistiia essa outra proposta. José
(AMEDI) afirmou que a proposta que teria sido fgita ela ndo dependeria do conselho. O
presidente informou que o papel do conselho sedeférir e em segundo lugar seria autuar e
a partir dai o autuado teria que se manifestareantaalmente quando se tem autuacao volta
para o conselho para ser autuado. O que teriaceldoado pelo conselheiro Sylvio seria uma
verificacdo em relacdo a abertura, ou seja, segéreu antes ndo se deve deixar que isso
sirva como abertura para que outros casos aconteggivio (UFU) informou ser uma
situacdo complexa e a seguranca das decisdesdagadiscussdes e informacbes, e se
licenciar um condominio industrial, terd que lidandodas as industrias que se instalarem
nesse condominio, sendo a questédo da similaridade @& obrigacdo do INCRA que seria a
regulamentacao e a regularizacdo das atividadead#eassentado. O conselheiro informou
que estaria sendo transferida para os assentad@lmgacdo que seria do INCRA. Essa
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seria uma forma dos assentados pressionarem o INfE&tg\eles serdo penalizados por uma
falta de acdo do 6rgao federal, e a forma do cbagaiessionar o 6rgdo federal seria através
de mobilizacdo dos assentados, multa sobre o pgé®ose ndo for assim o INCRA néo ira
fazer novamente tendo que julgar o prazo novameste nao seja feito. O presidente
informou que esse teria sido um ponto polémico eetlexdo e uma vez que teria chegado a
um consenso do que foi colocado. Estaria sendatdiscse o processo seria deferido ou
indeferido, porém estaria também sendo levado ersideracdo se o conselho daria um voto
de confianga, porém isso ndo caberia e para confims conselheiros o processo sera
indeferido e instaurado a autuacéo. Foi colocadovetacdo o indeferimento do processo.
Aprovado por unanimidade. Iltem 12 - Processo Adstri@iivo para exame de Alteracao e
Prorrogacdo de Prazo de Condicionantes da Revabdde Licenca de Operacad2.l
SEARA Alimentos S/A (Ex - Dagranja Agroindustritdd.) - Abate de animais de pequeno
porte — Verissimo/MG — PA/N° 01230/2002/002/2008lasse 5 - Apresentacao: Supram
TMAP.O processo foi colocado em votacéo. Aprovado panimidade. Item 13 - Processo
Administrativo para exame de Recurso a URC - Amémdo para Intervencdo Ambiental:
13.1 Ivo Martins Alves / Fazenda Rio Bonito — Sagée da cobertura vegetal nativa com
destoca em area de 1,57 hectares - Tupaciguara/M@AINC 06050000965/10 —
Apresentacdo: Nucleo de Regularizacdo AmbientalUtberlandia e Supram TMAPO
processo foi colocado em votacdo. Aprovado por inmdade.ltem 14 - Assuntos gerais.
Allan (PGJ) aproveitou a oportunidade para inforoquee tera uma baixa na equipe da Supram
que sera o Evandro. O conselheiro parabenizou adtwgpela conquista e disse que ele
deixara a semente de um trabalho bem realizadongdodsair orgulhoso do trabalho que ele
deixou para eles. O conselheiro parabenizou todaraBu por contar com técnicos e
profissionais de alta capacitacdo. Allan desejotéanico Evandro, os mais sinceros votos de
prosperidade e felicidade na sua vida profissiofiahianne (OPA) convidou a todos, pois no
dia 22 de novembro a OPA vai realizar seu ciclaodsos e palestras que acontece desde
2005, estando no seu 22° ciclo, e a palestra sdn@® © programa de conservagdo dos
mamiferos do cerrado. O evento ocorrera no Centevéttion as 19:30 horas, com o
palestrante Frederico Lemos e estariam todos cadogl Evandro (SUPRAM) agradeceu o
momento de convivéncia, pois faz 4 (quatro) anasaje é analista da Supram que foi uma
escola importantissima e contribuiu muito para aptendizado. O técnico afirmou que
deixard a Supram com muito pesar, porém iria seggplr caminho profissional. Evandro
lembrou o nome de alguns colegas e agradeceu & ®do todo Copam. O presidente
informou a todos que ndo se pode esquecer quean®ldile outubro a Supram comemorou
oito anos e durante todo esse tempo tem ocorridobavolucdo muito grande, tanto que hoje
a Supram é uma sigla que todos conhecem e refamen€® presidente informou que a
Supram é uma escola que se faz pelas pessoad gqatialestando diretamente ligada a acédo
do conselho que é muito importante. O presidemtmaifl que ali se trabalha com pessoas e 0
Evandro confirma essa afirmacdo através de suariprdgostura, pois tiveram varios
coordenadores, superintendentes, que hoje é odeogiie foi formado ali desde a base pois
entrou como estagiario. Foi falado do compromigsseniso que se tem com acordo de
resultado e prazos e que todos estariam persegisadono sentido de ter o mais rapido
possivel e também estaria sendo perseguido nalseddiotimizacdo. O presidente ressaltou
que tem que refletir que enquanto conselheirol@g militam na area ambiental, trabalham
com o6rgaos correlatos sejam nesse conselho oullkosssemelhantes do tipo comité de
bacia, féruns de pesquisa. Para que todos refldapresidente informou que o senado
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aprovou o PLC com relacdo a regularizacao o aggjestando faltando somente a assinatura
da presidente. No momento que entrar em vigor uera area de transicdo que dependera
muito dos trabalhos e ira refletir nos conselhdadegis como item reformulando a situacéo
unido, estados e municipios e esse reflexo teria demanda que exigird todo tipo de
trabalho para que ndo deixe davida sobre a quenpetental situacéo, pois serdo definidas
novas regraslitem 15 - Encerramento: Nada mais havendo a ser tratado, o presidente
agradeceu a presenca de todos e deu por encersaisd@ e eu, Danielle Teixeira Pinto,
lavrei a presente Ata que segue por ele assindslandia, 16 de novembro de 2011

ROGERIO NOCE ROCHA — (presidente suplente)
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