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BOLETIM DE OCORRENCIA BO NUMERO M2828-2017-3000954 Fl. 1/6
UNIDADE RESPONSAVEL PELO REGISTRO MUNICIPIO
3 GP MAMB/3 PEL/S CIA PM IND MAT/9 RPM [SANTA VITORIA 3
UNIDADE DE AREA RESPONSAVEL o
UNDADEMLTAR: 6 PEL/255 CIA PM/54 BPM/9 RPM
UNDADEPOLICAL:  12* DELEGACIA DE POLICIA CIVIL/SANTA VITORIA R
DATA DO REGISTRO DESTINATARIO o
13/10/2017 10:47 3 GP MAMB/3 PEL/9 CIA PM IND MAT/9 RPM

COMO FOI SOLICITADO O ATENDIMENTO DA OCORRENGIA — — | DATA DA COMUNICAGAD
PESSOALMENTE EM UMA UNIDADE/POSTO 20/09/2017

PROVAVEL DESCRIGAO DA OCORRENCIA PRINCIPAL
32327 - PROVOCAR INCENDIO EM FLORESTAS, MATAS/VEGETACAQ

ALVO DO EVENTO TENTADO / CONSUMADO

FAZENDA CONSUMADO

DATA/HORA DO FATO DATA/HORA DO INICIO DO ATENDIMENTO NO LOCAL DATA/HORA FINAL DO ATENDIMENTO DATAHORA FINAL DO PREENCHIMENTO
17/09/2017 13:00 23/09/2017 10:20 13/10/2017 17:00 14/10/2017 17:04
DESCRIGAO DO LUGAR COMPL DE LOCAL MEDIATO

FAZENDA FAZENDA

LOCAL (AV., RUA, ETC)
SETOR RURAL SANTA VITORIA

NUMERO KM COMPLEMENTO BAIRRO / VILA CEP

S/N XXXX FAZ .CRUZ E MACAUBAS XXXX XXXX

MUNICIPIO UF [ PAlS

SANTA VITORIA MG | BRASIL

PONTO DE REFERENCIA LATITUDE LONGITUDE

TOORD. LOCAL 19°09'33.6'' - 50°20'49.''S -18° 48' 34,1"| -50° 10' 25,05"

TIPO ENVOLVIMENTO
MASCULINO SOLICITANTE
DESCRIGAO NATUREZA
PROVOCAR INCENDIO EM FLORESTAS, MATAS/VEGETACAO

NOME COMPLETO

ONESIMO LOPES DA COSTA

NACIONALIDADE DATA NASC NATURALIDADE / UF
BRASILEIRA 27/03/1966 SANTA VITORIA / MG
IDADE APARENTE | GRAU DA LESAO ESTADO CVIL

51 EM LESOES APARENTES UNIAQ ESTAVEL
ORIENTAGAO SEXUAL IDENTIDADE DE GENERO

IGNORADO A0 SE APLICA

cumis OCUPAGAO ATUAL

PARDA SERVIDOR PUBLICO MUNICIPAL

GERCINA LOPES DA COSTA
PAI
ODENES RIBEIRO DA COSTA
TIPO DO DOCUMENTO DE IDENTIFICAGAO
CARTEIRA DE IDENTIDADE CIVIL
‘MERQ DOCUMENTO IDENTIDADE ‘ORGAO EXPEDIDOR UF CPF /CNPJ
\~-d591198 SESP - SECRETARIA ESTADO DA SEGURANCA PUBLICA MG 53144171620
ESCOLARIDADE
SUPERIOR COMPLETO
ENDEREGO (AV., RUA, ETC) NUMERO KM lcounjmﬁmno

RUA ZEZECA FRANCO 293 XXXXX XXXX
BAIRRO MUNCIPIO UF
CENTRO SANTA VITORIA MG
PAIS TELEFONE RESIDENCIAL/ CELULAR | TELEFONE COMERCIALI CELULAR
BRASIL (34) 999-650-800

SEXO
XXXXX
DESCRIGAO NATUREZA
PROVOCAR INCENDIO EM FLORESTAS, MATAS/VEGETACAOQ

NOME COMPLETO

USINA SANTA HELENA DE AGUCAR E ALCOOL S/A

NACIONALIDADE DATA NASCIMENTO K;nn&mﬂx:u

TIPO ENVOLVIMENTO
AUTOR

JURIDICA CONSUMADO

XXXX XXXX

DIGITADOR: PM1273903 GERADO POR: PM1411214
16/10/2017 09:03
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BOLETIM DE OCORRENCIA BO NUMERO M2828-2017-3000954 FI. 2/6

UF CPF /CNPJ

XX 02673754000219

NUMERO DOCUMENTO IDENTIDADE ORGAO EXPEDIDOR
XXXX XXXX

h:6:4.0.4
ENDEREGO (AV., RUA, ETC) NUMERO KM |

COMPLEMENTO

FAZENDA CAMPO ALEGRE 0 XXXXX CX.P. 33

BAIRRO MUNICIPIO

ZONA RURAL SANTA HELENA DE GOIAS
PAIS

BRASIL

UF

GO
TELEFONE RESDENCIAL/CELULAR | TELEFONE COMERCIAL/ CELULAR
(64) 5614-8100

NA DATA DE 20/09/2017, TOMAMOS CONHECIMENTO DE QUE OCORRERA UM INCENDIO NA REGIAO DA FAZENDA CRUZ E MACAUBAS,
0 MUNICIPIO DE SANTA VITORIA. EM 23 DE SETEMBRO DE 2017, COMPARECEMOS NO LOCAL ONDE CONSTATAMOS O FATO. APOS A
ENSURAGAO CONSTATAMOS QUE O FOGO ATINGIU AS SEGUINTES PROPRIEDADES: )
- FAZENDA CRUZ E MACAUBAS (427,18 HA)
354,39 HA DE MONOCULTURA DE CANA-DE-AGUCAR;
44,98 HA DE MATA NATIVA;

27,81 HA DE AREA DE PRESERVAGCAO PERMANENTE.

~ PROJETO DE ASSENTAMENTO NOVA JUBRA (8,22HA)
6,22 HA DE MATA NATIVA;
2,00 HA DE PASTAGEM;

EESTE SENTIDO AO TODO FORAM QUEIMADOS: 354,39 HECTARES DE CANA-DE-ACUCAR; 2,00 HECTARES DE PASTAGEM, 27,81
ECTARES DE AREA DE PRESERVACAO PERMANENTE; 51,20 HECTARES DE MATA NATIVA, TOTALIZANDO 435,40 HECTARES DE AREA
[TOTAL DAS 02 FAZENDAS ATINGIDAS. A FAZENDA CRUZ E MACAUBAS ENCONTRAVA-SE ARRENDADA PARA A USINA ANDRADE (VALE
DO SAO SIMAO ACOCAR E ALCOOL LTDA). O FOGO INICIOU-SE NAS COORDENADAS LATITUDE 19°09'33,6" LONGITUDE
50°20'49,5" EM UMA COLHEDEIRA DE CANA EM 17/09/17 POR VOLTA DAS 13HSOOMIN, O QUAL SE ESPALHOU. TAL MAQUINA ESTA
OB RESPONSABILIDADE DA USINA SANTA HELENA (ENVOLVIDA 02), SENDO FEITO CONTATO COM OS RESPONSAVEIS, OS QUAIS SE
OMPROMETERAM A COMPARECEREM OU ENVIAREM REPRESENTANTES/ PROCURADOR, CONTUDO ATE A DATA DE 13/10/2017 NAO

VIAM COMPARECIDO. POREM, DE POSSE DO "INSTRUMENTC PARTICULAR DE CONTRATO DE COMPRA E VENDA DE CANA DE ACOCAR
OM CLAUSULA RESOLUTIVA E OUTRAS AVENGAS" , APRESENTADO PELO SR. ONESIMO (REPRESENTANDO A SRA. MARIA JOSE
IBEIRO (NAO QUALIFICADA NESTE BO/ REDS) PROPRIETARIA DA FAZENDA CRUZ E MACAUBAS), ONDE NO PARAGRAFO TERCEIRO
DA CLAUSULA SEGUNDA, DEMONSTRA A RESPONSABILIDADE POR DANOS CAUSADOS POR INCENDIOS DURANTE A COLHEITA. FOI
LAVRADA ENTAQ AO ENVOLVIDO 02 USINA SANTA HELENA, AUTO DE INFRAGAO SEMAD NR 75017/ 2017, DE ACORDO COM O ART.
86 ANEXO III CODIGO 326, ALINEAS C, A, D, ART. 68, II, C (AGRAVANTE POR DANOS A PROPRIEDADE ALHEIA) AMBOS DO
DECRETO ESTADUAL 44.844/08 C/C NA LEI ESTADUAL 20.922/13 E LEI 9.605/08 EM SEU ART. 41 PARAGRAFO ONICO. UMA VEZ
QUE O REPRESENTANTE/ PROCURADOR DA USINA SANTA HELENA NAO COMPARECEU, O AUTO DE INFRACAO SERA ENVIADO VIA A.R.

VALE SALIENTAR QUE HOUVE FATO SEMELHANTE OCORRIDO NA MESMA PROPRIEDADE EM 09/09/2017 CONFORME REDS 2017- l‘-\
027623490-001.

PERICIA TECNICA COMPARECEU? | PREFIXO DA VIATURA

NAO XXXX XXXX XXXX - XXXX
MOTIVO DO NAO COMPARECIMENTO
XXXX

TIPO DA VIATURA ORGAO

PRINCIPAL POLICIA MILITAR

DESCRIGAO / OBSERVAGAO

CAMIONETA -

PLACA PREFIXO/ ORGAO | REGISTRO GERAL XO PADRAO PROBLEMAS DURANTE O ATENDIMENTO
NXX1807 | PM 20008 20008 XXXX

DIGITADOR: PM1273903 GERADO POR: PM1411214

16/10/2017 09:03



BOLETIM DE OCORRENCIA

BO NUMERO M2828-2017-3000954

NUM VIATURA

1

NOME COMPLETO

CREZIO LUIZ DA SILVA
CORPORAGAO

IPOLICIA MILITAR
UNIDADE

potecado?
3 GP MAMB/3 PEL/9 CIA PM IND MAT/9 RPM

1

NOME COMPLETO
DEYVIDE MANOEL SOARES LOUSADA
CORPORAGAO
|POLICIA MILITAR
UNIDADE ?
3 GP MAMB/3 PEL/9 CIA PM IND MAT/9 RPM
NUM VIATURA
1
ME COMPLETO
\1 siDER SEBASTIAO MOREIRA DA SILVA
CORPORAGAO
LICIA MILITAR
UNIDADE

potecado?
GP MAMB/3 PEL/9 CIA PM IND MAT/9 RPM

UNIDADE
3 GP MAMB/3 PEL/9 CIA PM IND MAT/9 RPM

MATRICULA NOME COMPLETO

1411388 LEYDER SEBASTIAO MOREIRA DA SILVA
CARGO

CABO

CORPORAGAO

POLICIA MILITAR

ASSINATURA:

Recebi o "Boletim de Ocorréncia" de Numero BO M2828-2017-3000954 e Numero de REDS 2017-029304876-001 para

onhecimento e providéncias, bem como as pessoas, materiais, objetos, animais, substdncias e/ ou documentos
cue, existindo, estejam descritos ou assinalados neste documento.

\ Y Ihuu MATRICULA NOME
xxx XXXX XXXX XXXX
CARGO
XXXX
GRGAGIUF
[POLICIA MILITAR / MG
UNIDADE

3 GP MAMB/3 PEL/9 CIA PM IND MAT/9 RPM
PROVIDENCIA A SER TOMADA PELA AUTORIDADE
XXXX

ITENS ENTREGUES A ESTE DESTINATARIO
XXX

ASSINATURA

RECIBO GERADO POR:

DATA DE CRIAGAO DO RECIBO.
PM1273903 - CREZIO LUIZ DA SILVA

13/10/2017 11:17

DIGITADOR: PM1273903 GERADO POR: PM1411214
16/10/2017 09:03
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BOLETIM DE OCORRENCIA BO NUMERO M2828-2017-3000954 Fl. 4/6

IPOLICIA CIVIL / MG
UNIDADE
12* DELEGACIA DE POLICIA CIVIL/SANTA VITORIA
PROVIDENCIA A SER TOMADA PELA AUTORIDADE
XXX

ITENS ENTREGUES A ESTE DESTINATARIO
XXXX

ASSINATURA

RECIBO GERADO POR:

DATA DE CRIAGAO DO RECIBO:
PM1273903 - CREZIO LUIZ DA SILVA 13/10/2017 11:18

NOME DO LOCAL
FAZ. CRUZ E MACAUBA
DESCRIGAO DA AGAO REPRESSIVA

N° DO AUTO DE INFRAGAO - Al VALOR DO AUTO DE INFRAGAO (1)
PROVOCAR INCENDIO EM FLORESTAS, MATAS/VEGETACAO 75017/ 2017 I527.854,87
N® DO TERMO DE EMBARGO E INTERDIGAC - TEI N°DO TERMO DE APREENSAO E DEPOSITO - TAD N° DA GUIA DE RECOLHIMENTO - GR | VALOR DO ERF (1§)
XXXX XXXX XXXX XXXX
NUMEROS DOS TERMOS DE DOAGAO E SOLTURA - TDS
XXXX
N° DA NOTIFICAGAO - NOT NOTIFICAGAO PARA DATA NOTIFICACAO PARA HORA LOCAL PARA COMPARECIMENTO DO NOTIFICADO
XXXX XXXX XXXX XXXX
FORMULARIOS UTILIZADOS
[ISEMAD - IEF
DESCRICAC OUTROS
XXXX

DIGITADOR: PM1273903 GERADO POR: PM1411214
16/10/2017 09:03
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BOLETIM DE OCORRENCIA BO NUMERO M2828-2017-3000954 Fl. 6/6

[ s-+===+ FIM DOS ANEXOS: O RESTANTE DA PAGINA DEVE SER INUTILIZADO, =+ |

l sweweses+ E|M DO REGISTRO: O RESTANTE DA PAGINA DEVE SER INUTILIZADO. **=*==* l

DIGITADOR: PM1273903 GERADO POR: PM1411214
16/10/2017 09:03



CHECK-LIST ATIVIDADES DA FLORA
(Art. 38, 39 e 48, Lei da Lei 9.605/1998)

Nome / Raz&o Social Usina Santa Helena de Acticar e Alcool S.A.
CPF / CNPJ 02.673.754/0002-19
Fiscalizagao
Auto de Fiscalizagso: | Boletim de Ocorréncia: REDS 201 7-029904876-001

Responsavel pela confecgao: Heyder Sebastido Moreira da Silva | Matricula; 141.138-8
Entidade: | Policia Militar de Minas Gerais

2.1 Enderego de Correspondéncia
Enderego Fazenda Campo Alegre - Km6, Zona Rural
CaixaPostal |33 | Municipio | Santa Helena de Goias | UF | GO | cep | 75.920-000
Telefone 64 3614 8100 | E-mail ]

2.2 Enderego do Empreendimento

Enderego Fazenda Cruz Macauba (Proprietaria Maria José Ribeiro), zona rural
Caixa Postal | Municipio | Santa Vitéria | UF _[MG [ cEP]38.325-000
Telefone | E-mail |
2.3 Localizagdo Geogrifica
Datum I"sAD69 M WGS 84 ™ Cérmreao Aleare
Formato Latitude Longitude
Lat/Long Grau: 19 | Min: 09 | Seg: 33,6 [ Grau: 50 | Min: 20 | Seg: 49,5
Longitude ou X (6 digitos)= Latitude ou Y (7 digitos)=
Formato Né&o considerar casas decimais N&o considerar casas decimais
UTM (X,Y) Fuso ou Meridional para formato UTM
Fuso: [ 22 M23 "24 | Merediano Central | 39° I™ 45° ™ 51°

Local (Fazenda, sitio, etc.) | Fazenda Cruz Macauba (Proprietaria Maria José Ribeiro), zona rural

Roteiro:

Na rodovia BR 364 sentido Chaveslandia/Gurinhata, no Km 264 entrar a direita, percorrer 2,45 km ja estando na
propriedade rural.




3 S SR e A R s

3.1 Descr

icdo da atividade, de acordo com a Portaria IEF 02/2009:
Provocar incéndio em vegetacgao

3.2 Desenvolve atividade potencialmente poluidora?

[ sim (preencher check-list Atividade Potencialmente Poluidora) [X] N&o
3.2 Existe intervencéo/uso de recursos hidricos?

[ Sim (caracterizar check-list Recursos Hidricos) [X] N&o

3.3 O empreendimento ja foi objeto de fiscalizagao anterior? [] Sim [ Nao [X] N&o foi possivel verificar

3.3.1 Houve aplicacio de penalidade? [] Sim [] N&o [[] N&o foi possivel verificar

3.3.1.1 As irreqularidades foram corrigidas [] Sim [[] N&o [] N&o foi possivel verificar

3.3.2 Houve aplicacso de penalidade de suspensio/embargo? [] Sim [[] N&o [] N&o foi possivel verificar

3.3.2.1 A penalidade foi respeitada [] Sim [[] N&o [ ] N&o foi possivel verificar

3.3.3 Foram Téitas recomendacées técnicas [] Sim [ Nao [] N&o foi possivel verificar

3.3.2.1 As recomendacdes foram atendidas [ ] Sim [] Parcialmente [] N&o [] N&o foi possivel verificar

3.3.2.2 Detalhar:

4.1 Possui regularizagio ambiental? [] Sim [X] N&o [] Parciaimente [] Dispensado

4.1.1 Citar documentos:

Documento Numero Data Emissdo Data Validade

AlA

Autorizac&o Municipal

DAIA

DCC

Autorizac&o para Queima Controlada

4.2 Responsavel Técnico

Nome: Profiss&o Registro Profissional

4.3 Possui Medidas Mitigadoras? [] Sim [] Nao [] N&o se aplica

4.3.1 Possui Medidas Mitigadoras n&o atendidas (fora do prazo) [] Sim [] N&o

4.3.2 Citar:

4.4 A propriedade possui regularizagio de Reserva Legal (Termo de Compromisso de Averbagao ou
Averbagdo em Registro)? §Sim [[] Nao [[] Nao foi possivel verificar

4.4.1 A Reserva Legal encontra-se preservada? X sim [ N&o [] Parciaimente

4.4.1.1 Detalhar: As reservas legais foram atingidas pelo incéndio




5.1 Sera caracterizado Floresta, se pelo menos dois dos quesitos abaixo
5.1.1 A area é maior ou igual a 0,5 hectares? [X] Sim [] Nao

5.1.2 Ha predominancia de individuos arbéreos (arvores)? [ Sim [[] Nao

5.1.3 Ha predominancia de arvores com 5 metros ou mais? [X] Sim [J Nao

5.1.4 As copas das arvores se tocam? [X] Sim [] Nao

5.1.5 Ha presenca de dossel formado? [X Sim [] Nao

5.2 Sera caracterizado Floresta em formacéo, se pelo menos um dos quesitos abaixo forem afirmativo:
5.2.1 A area apresenta indicios de intervenc&o recente em vegetacso nativa? [ Sim [] No

5.2.2 Ha predominéncia de espécies rasteiras, plantulas ou ervas nativas? (X Sim [] Nao

5.2.3 Ha presenca de banco de sementes no solo? [X] Sim [] Nao

xS il Sa e S e e

forem afirmativo:

SRR T e e e

Mata Atlantica [X] Cerrado

e 7.0 INTERVENCAO AMBIENTAL =~

7.1 Houve apenas supressédo de apenas érvores isoladas? [ ] Sim X Nao

7.1.1 Trata-se de espécie arbérea ameagada de extingao, imunes de corte, de corte restrito ou objeto de
especial protec&o? [] Sim [X] Nao

7.1.1.1 Citar espécies (populares/cientificos) e respectiva quantidade:

Nome Cientifico Nome Popular Quantidade

“«_7-1.2 Trata-se de espécie arbérea comum? [ Sim [] Nao
7.1.2.1 Citar quantidade:

7.2 Houve supresséo de vegetacio? [] Sim [X] Nio
7.2.1 Indicar a quantidade de area desmatada por tipologia:
7.2.1.1 Mata Atlantica

7.2.1.1.1 Tipo Area (Hectares)
Floresta Estacional Semidecidual

Floresta Estacional Decidual

Floresta Ombréfila

Campos de Altitude (acima de 1.200 metros do nivel do mar)
Campo Rupestre (acima de 900 metros do nivel do mar)
Area de Tens&o Ecologica

7.2.1.1.2 Qual estagio sucessional de regeneracso? [ Inicial [] Médio [] Avancado
7.2.1.2 Cerrado




7.2:1.2.1 Tipo

Area (Hectares)

Campo

Campo cerrado

Cerrado Stricto Sensu

51,20

Cerradéo

Vereda de encosta

Vereda de superficie aplainada

Vereda - Varzea

7.2.1.2.2 Qual estégio sucessional de regenerag&o? [ Inicial X Médio [] Avancado

7.2.1.3 Formacgdes Plantadas

7.2.1.3.1 Tipo

Area (Hectares)

Pastagem

Floresta Plantada — pinus

Floresta Plantada — eucalipto

Floresta Plahtada — outros (citar)

356,39

Agricultura

7.3 Houve Intervencdo em Area de Preservacio Permanente? [X] Sim [] Nao

7.3.1 Indicar a quantidade de APP por tipo:

7.3.1.1 Tipo

Area (Hectares)

Local de pouso de aves de arribacio

Ao longo dos rios ou de qualquer curso d'agua

Ao redor de lagoa ou reservatério de dgua, natural ou artificial

Em nascente, ainda que intermitente, qualquer que seja a sua situagio
topogréafica

27,81

No topo de morros monte ou montanha

Em encosta ou parte dela, com declividade igual ou superior a cem por cento ou
45° (quarenta e cinco graus)

Nas linhas de cumeada

Em borda de tabuleiro ou chapada, a partir da linha de ruptura do relevo

Em altitude superior a 1.800m (mil e oitocentos metros)

Em ilha, em faixa marginal além do leito maior sazonal

7.3.1.2. Trata-se de APP ao longo dos rios ou de qualquer curso d'agua? [] Sim [] N&o

7.3.1.2.1 Citar trecho:

Coordenadas Inicial Coordenadas Final

Latitude Longitude Latitude

Longitude

Grau Min: Seq: Grau Min: Seq: Grau Min: Seq:

Grau Min:

Seq:

Sim N&o

7.3.2 Apresentou DAIA para intervengdes antrépicas consolidadas na Area de Preservagio Permanente? []

7.3.2.1 Citar:

7.4 Houve rendimento lenhoso? [] Sim [X] Nao




SRR

7.4.1 E possivel mensurar o rendimento lenhoso? [ Sim X N2o (ir para item 7.4.2)
7.4.1.1 Qual?

7.4.2 E possivel estimar o rendimento lenhoso? [] Sim [X] Nao

7.4.2.1 Qual?

7.5 A area onde houve a intervencgéo apresenta indicios de processos erosivos? [ ] Sim [X] Nao
7.5.1 E possivel mensurar a rea do processo erosivo? [ Sim [X] Nao

7.5.1.1 Qual?

| Foto 03: PASTAGEM QUEIMADA Foto 04: Maquina causadora do incéndio




documentacgdo apresentada.

O fogo iniciou-se na Fazenda Cruz Macatbas (427,18 ha) e atingiu o Projeto de Assentamento
Nova Jubran em 8,22ha. sendo queimados: 354,3%hectares de cana-de-agucar; 2,00 hectares
de pastagem, 27,81 hectares de area de preservagio permanente; 51,2 hectares de mata
nativa, totalizando 435,40 hectares de &rea total das 02 fazendas atingidas. O fogo iniciou-se
nas coordenadas s19°09'33,6" w50°20'49,5" em uma colhedora de cana em 17/09/17 por wlta
das 13:00hs), o qual se espalhou. Foi lawada auto de Infragdo para Usina Santa Helena.

Data: 14 de outubro de 2017

ge;izonsavel pela confecgao: Heyder Sebastido Moreira da Matricil: 141.128-8

Entidade: Policia Militar de Minas Gerais

Assinatura:
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ILUSTRISSIMA SUPERINTENDENTE REGIONAL DE MEIO AMBIENTE -~ TM

Auto de Infragao n°® 75017/2017
Processo n°® 495513/20

Autuada: Usina Santa Helena de Agucar e Alcool S/A.

SUPRAM TMAP
Recebido em:Q_;‘_)/OS D
Visto : ——— —— =4

USINA SANTA HELENA DE AGCUCAR E ALCOOL S/A — EM
RECUPERAGAO JUDICIAL, pessoa juridica de direito privado, constituida sob a forma de sociedade
andnima, inscrita no CNPJ n° 02.673.754/0002-19 estabelecida na Fazenda Campo Alegre, Km
6, Caixa Postal n° 33, Zona Rural, no municipio de Santa Helena de Goias, CEP 75.920-000, por
seus advogados signatarios, com enderego fisico e virtual as margens do presente impresso, onde
recebem as intimagdes de praxe e estilo, vem, respeitosamente a presenga de Vossa Senhoria,
de forma apropriada e tempestiva, com fulcro no artigo 66 do Decreto Estadual 47.383/2018,

interpor o presente:
RECURSO

Contra a decis3o proferida, consoante os fatos e fundamentos

juridicos a seguir alinhavados.

TEMPESTIVIDADE:

O presente recurso é tempestivo, vez que, conforme orientagédo da
notificagéo, poderéa ser remetido no prazo legal de 30 (trinta) dias por meio de AR, valendo-se da
data da postagem. Tem-se ainda a suspensdo dos prazos conforme Decreto n°® 48.155, de 19 de

margo de 2021.

s
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1. Sintese do Auto de Infracéo

Tratam-se os presentes autos de autuagdo por supostos incéndios
imputados a Usina Santa Helena que ocorrera nos dias 17 e 28 de setembro de 2017, ambos em
razéo da colheita de cana de agucar que realizava-se nas areas citadas nos autos de infragdo aqui
discutidos.

Notificada, a ora Recorrente apresentou defesa sustentando,
preliminarmente, a ilegitimidade passiva, tendo em vista a flagrante auséncia de responsabilidade
da Usina Santa Helena.

Nesse sentido, a Usina Santa Helena ainda denunciou o real
responsavel pelo dano ambiental ocorrido, qual seja, o Sr. Tiago Salomao Lorenzato, com o
fito de que o mesmo figurasse no polo passivo da presente demanda.

No mérito, reiterou a inaplicabilidade da pena a Usina Santa Helena

ante a completa auséncia de culpa no evento narrado na exordial.

E por Ultimo, mesmo ndo acreditando que a responsabilizagdo
recaisse sobre a ora Recorrente, pugnou pela inclusdo do Senhor Tiago no polo passivo de forma
solidaria, assim como a minoragdo da multa aplicada, pregando pela proporcionalidade e também
pelo fato da Usina encontrar-se e Recuperagdo Judicial, que reflete no grave momento

enfrentando pela Recorrente.

Contudo, data vénia, o ilustre julgador, em uma decisdo genérica e
sem sequer analisar o contetido da defesa apresentada por esta Ré, concluiu pela procedéncia

da reclamagéo e impondo a ora Recorrente, uma arbitraria e injustificada multa no valor de R$
527.845,87 (quinhentos e vinte e sete mil e oitocentos e quarenta e cinco reais e oitenta e sete

centavos).

2. Da decisdo recorrida

Como previamente adiantado no item anterior, data vénia, sem
enfrentar quaisquer dos argumentos expostos na pega defensiva apresentada pela ora
& www.balduinoevalente.adv.br
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Recorrente, a autoridade julgadora, ap6s tecer consideragdes GENERICAS acerca do que dispée

leis sobre a legitimidade do agente publico fiscalizador em realizar autuacées, entendeu por bem

JULGAR PROCEDENTE o auto de infragdo, e condenando a Recorrente ao pagamento de muilta
no valor de R$ 527.845,87 (quinhentos e vinte e sete mil e oitocentos e quarenta e cinco reais e

oitenta e sete centavos). Veja trecho extraido da parte dispositiva da deciséo:

Diante disso, a Recorrente comparece perante Vossa Senhoria para,
tempestivamente, interpor o competente recurso, com o objetivo de que seja CASSADA a deciséo
ou, entdo, modificado o entendimento exarado pelo Julgador.

3. NULIDADE DA DECISAO.

3.1 Auséncia de fundamentacéo. Violagédo dos artigos 93, IX, da C.F.

O principio da motivagao, insculpido na Constituicido Federal
Brasileira, de observancia obrigatéria a todos os atos administrativos, salvo os discricionarios,
tem como finalidade preservar o direito a ampla defesa e contraditério, bem como o exame da
legalidade, finalidade e moralidade administrativa.

Segundo Hely Lopes Meirelles é pela motivagéo que “o
administrador publico justifica sua ag&o administrativa, indicando os fatos (pressupostos de fato)

que ensejam o ato e os preceitos juridicos (pressupostos de direito) que autorizam sua prética.”
@ www.balduinoevalente.adv.br
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Pois bem. Embora seja de observancia obrigatéria, pela anélise da

deciséo recorrida, evidencia-se claramente que a Autoridade Julgadora de Primeira Instancia
NAO analisou as teses de defesa expostas por esta Recorrente e muito menos fundamentou os

motivos de improcedéncia das teses arguidas, se limitando a informar que forcosamente a

constatacdo da infracdo cometida pela ora Recorrente se faz por critério objetivo, o que viola o
art. 93, IX da C.F. e art. 46 do Decreto Federal 2.181/97, in verbis:

“art. 93, IX da C.F. - todos os julgamentos dos

6rgaos do Poder Judicidrio serdo publicos, e

fundamentadas todas as decisdes, sob pena de

nulidade, podendo a lei limitar a presencga, em
determinados atos, as préprias partes e a seus
advogados, ou somente a estes, em casos nos quais
a preservacgido do direito a intimidade do
interessado no sigilo ndo prejudique o interesse

publico a informagdo;

“Art. 46. A decisdo administrativa contera
relatério dos fatos, .o respectivo enquadramento

legal e, se condenatéria, a natureza e gradagdo da

pena.

§ 1° A autoridade administrativa competente, antes

de julgar o feito, apreciara a defesa e as provas

produzidas pelas partes, ndo estando vinculada ao

relatério de sua consultoria juridica ou orgdo

similar, se houver. (...)"

Ademais, no caso em quest&o, ndo se trata apenas de embasar-se
pelo relato do dano, mas atentar-se quanto ao conjunto probatério, até porque restou
configurado nos autos que a responsabilidade é exclusiva do Sr. Tiago Salomao

&
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Lorenzato, tendo em vista que o mesmo realizou todo o chamado “CTT” (Corte
Transbordo Transporte), portanto, resta caracterizada a MA FE de quem informou que o
maquinario causador do dano ambiental estava sob responsabilidade da Usina Santa
Helena.

Destarte, esta Recorrente demonstrou claramente que a cana
de agucar era entregue a Usina Santa Helena pelo método cana de esteira, isto é, toda a
responsabilidade pelo corte, colheita, transbordo e transportes sdo dos terceiros que ali
atuavam, ou seja, a Usina NAO era responsavel pelos maquinarios ou pelo pessoal
empregado para colheita da cana de aglicar nas areas em debate, portanto, ndo pode ser

responsabilizada e ser onerada com penalidades que ndo podem lhe ser imputadas.

Contudo, ao invés de enfrentar as teses arguidas (ilegitimidade
passiva, denunciagdo no polo passivo, improcedéncia do pedido de culpa da Usina e
solidarizarao do responsavel pelo dano, minoragao da multa), a deciso recorrida limitou-se a
sustentar, GENERICAMENTE, que a responsabilidade é da Recorrente, e que a mesma nao
trouxe argumentos capazes de descaracterizar a responsabilizagdo da Usina, mesmo com todos
elementos juntados aos autos, o que representa grave afronta ao principio da ampla defesa e
contraditério, bem como ao texto constitucional, em especial o art. 93, inciso IX e art. 5° caput.

A auséncia da motivacido e oportunizagdo a todos os meios legais de
prova prejudica_sobremaneira o direito constitucional da Recorrente a ampla defesa, além de
derrogar a norma expressa no art. 93, inciso IX da CF, a qual prevé a obrigatoriedade de

fundamentagdo das decisées. E direito da parte de ter sua impugnagao analisada e receber do

“Julgador Administrativo” motivos suficientes e claros a respeito da improcedéncia dos argumentos

deduzidos.

A esse respeito, esclarece FREDIE DIDIER JR.":

1 JUNIOR, Fredie Didier. Curso de Direito Processual Civil. Volume II, Ed. Jus Podvm.
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“E imprescindivel que se indique também por que as
alegacfes e provas trazidas pela parte derrotada
ndo lhe bastaram & formagdo do convencimento.
Trata-se de aplicagdo do principio do
contraditério, analisado sob a perspectiva
substancial. Ndo basta que a parte seja dada a
oportunidade de manifestar-se nos autos e trazer
as provas cuja produgdo lhe incumbe; é necessario
que essa sua manifestagdo, esses seus argumentos,
as provas que produziu sejam efetivamente
analisados e valorados pelo magistrado. ALEM
DISSO, O JULGADOR DEVE EXPOR NA SUA DECISAO OS
MOTIVOS POR QUE TAIS ARGUMENTOS E PROVAS NAO O
CONVENCERAM. (...) Isso é importante até para que
a parte derrotada possa langar mdo dos meios de
controle da decisdo judicial que lhe é

desfavoravel.”

Por estas consideragdes, a Recorrente espera que Vossa Senhoria,

reconhecendo a auséncia de fundamentagéo deflagrada, declare a NULIDADE da decisédo

proferida.

4. RAZOES PARA REFORMA DA DECISAO RECORRIDA

Como a decis&o recorrida ndo enfrentou qualquer das questbes
arguidas na defesa, mister trazé-las novamente a lume para que, desta vez, sejam

verdadeiramente analisadas.

4.1 Da llegitimidade Passiva — Responsabilidade de Terceiro (Sr. Tiago Saloméo Lorenzato).

[ 4
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SRS
llustre Superintendente, como a decisdo recorrida concluiu pela
responsabilidade da Recorrente, desprezando, desta forma, toda a argumentagdo disposta na
peca defensiva, em especial pelo fato do real responsavel ser reconhecido, se revela
imprescindivel a retirada da Usina Santa Helena do polo passivo da presente demanda.

De fato, a cana de aglcar colhida nas areas era destinada a Usina
Santa Helena, entretanto, o conhecido Corte Transbordo Transporte “CTT” ndo era de
responsabilidade da Recorrente, e sim da empresa do Sr. Tiago Salomio Lorenzato,

portanto, Unica responsavel pelos danos ambientais ora em suposigdo atribuidos & USH.

Assim, evidencia-se a MA FE do informante que notificou que o
maquinario causador do dano ambiental estava sob responsabilidade desta Recorrente, na nitida

busca de escusar o real responsavel pelo ocorrido.

A cana de aglcar era entregue a Usina pelo método cana de esteira,
isto &, toda a responsabilidade pelo corte, colheita, transbordo e transportes s&o dos terceiros que
ali atuavam, portanto, a Usina Santa Helena nao era a responséavel pelo maquinario ou pelo

pessoal empregado na colheita.

Nesta senda, ndo ha que se falar em legitimidade da Usina Santa
Helena para figurar no polo passivo da presente demanda, vez que esta Recorrente sequer
praticou qualquer atividade nas areas atingidas pelos danos ambientais narrados nos autos de

infracéo.

A atuagdo da Usina Santa Helena nédo contribuiu, de forma alguma,
para causar os supostos danos que se pretende reparar, vez que, a colheita realizada em ambas
as areas em discussdo nao eram de sua responsabilidade e muito menos os equipamentos

responsaveis pela queimada noticiada nos autos.

Nesse sentido, tem-se que o responsavel é o Sr. Tiago Salomio
Lorenzato, sendo o UNICO culpado pelas condutas tipificadas nos autos de infragées em
debate, portanto, sendo o Unico que perfaz perfeitamente o nexo de causalidade entre

direito invocado e conduta tipificada.
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Os danos ambientais denunciados foram causados exclusivamente
pela agdo (queimada — evento fortuito) dos equipamentos utilizados pelo Sr. Tiago Salom&o
Lorenzato para colheita quem questao, o qual é o Unico responsavel legitimo para figurar nos
autos de infragbes aqui discutidos.

Mais a mais. Faz-se necessaria o destaque de trechos do contrato de
prestacdo de servicos firmado entre esta Recorrente e o Sr. Tiago, os quais demonstram
cabalmente a responsabilidade do mesmo nas questdes aqui debatidas. Veja a seguir.

- A EMPRESA CONTRATADA:

-0 OBJETO DO CONTRATO:

- INiCIO DO CONTRATO: 3}
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SOCIEDADE DE ADVOGADOS

- PESSOAL CONTRATADO PARA TRABALHAR NO LOCAL:

- MAQUINAS UTILIZADAS e 0 RESPONSAVEL PELAS MESMAS:

- DA RESPONSABILIDADE DO Sr. TIAGO SALOMAO LORENZATO:

-
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Ora, percebe-se de forma clara que a Usina Santa Helena nao teve
culpa alguma no acidente ocorrido, vez que a TOTAL RESPONSABILIDADE é do Sr. Tiago, como
exaustivamente demonstrado nesta pega recursal e em todo bojo do processo administrativo.

4.2 Da multa aplicada. Violagao dos principios da razoabilidade e proporcionalidade

Da analise da multa imposta, R$ 527.845,87 (quinhentos e vinte e
sete mil e oitocentos e quarenta e cinco reais e oitenta e sete centavos), observa-se que os

principios da razoabilidade e proporcionalidade nao foram sequer observados in casu.

A conduta realizada pelo Sr. Tiago, e injustamente imposta a esta
Recorrente ndo possui nivel de gravidade compativel com a imputagédo da multa pecuniaria em

questdo, ainda mais quando considerado que esta Recorrente ndo era a responsavel por
QUALQUER atividade realizada nas dreas em questéo, e que o verdadeiro responsavel esta

devidamente identificado tanto na peca de defesa guantd no presente recurso.

Claro, portanto, que a quantia arbitrada a titulo de multa encontra-

se desproporcional.

De outro lado, a Recorrente € uma empresa que passa pelo Plano
de Recuperagéo Judicial, o que por si s6 demonstra a dificuldade enfrentada no momento e que,
uma multa nessa proporgdo pode resultar no fechamento definitivo de toda atividade exercida

pela Usina Santa Helena.
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Por essas razdes, requer seja declarada a insubsisténcia da multa
aplicada, a fim de que seja a Recorrente isenta do pagamento de qualquer penalidade ou, ao
menos, seja a multa em questao reduzida para patamar condizente com a realidade em voga.

5. DOS PEDIDOS

Face o exposto, requer digne-se Vossa Senhoria em conhecer deste recurso, Exceléncia
e dar-lhe INTEGRAL PROVIMENTO, declarando a NULIDADE da deciséo recorrida, face a
cristalina violagdo do principio da motivagio e cerceamento do direito de defesa da

Recorrente.

Subsidiariamente, caso ndo seja este o entendimento, requer seja
acolhida a preliminar de ilegitimidade passiva da Usina Santa Helena, face a completa auséncia

de responsabilidade da mesma.

Ultrapassada a preliminar, acima, que reconhega a TOTAL
responsabilidade do Sr. Tiago Salomao Lorenzato, sendo o UNICO responséavel pelo danos
ambientais aqui discutidos, tendo em vista a vasta gama de provas nesse sentido.

Ultrapassadas as preliminares, o que nao se espera, requer a
REFORMA da decisio, isentando a Recorrente de qualquer obrigagéo. Contudo, caso n&o seja
esse o0 entendimento de Vossa Senhoria, requer a redugao equitativa da penalidade aplicada.

Pede deferimento.

g 77—

Daniel Rodrigues Andrade Valente

Goiania - GO, 27 de abril de 2021.

OAB-GO 52.361
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PARECER e e
'AUTUADO: USINA SANTA HELENA AGUCAR E ALCOOL S/A_ |
'CNPJICPF: 02.673.754/0002-19
PROCESSO ADMINISTRATIVO CAP: 495513/20
AUTO DE INFRACAO: 75017/2017

BOLETIM DE OCORRENCIA: 2017-029904876-001

Infringéncia: Lei 20.922/2013
Penalidade: Artigo 86 do Decreto Estadual 44.844/2008
Anexo |Agenda |Cddigo |Descricao da Infragao

i 326 | - Provocar incéndio em 354,77ha de monocultura de
cana de aglcar; 2,0ha de pastagem,

Il — Provocar incéndio em 51,2ha de mata nativa.

Il — Provocar incéndio em 27,81ha de Area de
L Preservacdo Permanente (APP).

1 RELATORIO

Trata-se de processo administrativo instaurado a partir da lavratura do Auto
de Infragdo n°.75017/2017 do dia 13/10/2017 vez ter sido constatado durante a
fiscalizagéo incéndio em area de 354,77ha de monocultura de cana de agucar,
2,0ha de pastagem, 51,2ha de mata nativa e 27,81ha de Area de Preservagio
Permanente (APP).

O referido Auto de Infragao foi lavrado, com fundamento no art. 86 Decreto
de n°. 44.844/08 e pela pratica da infragdo supramencionada fora aplicada a
penalidade de multa simples no valor total de R$ 527.845,87.

Apresentada defesa, esta foi julgada improcedente, pois conforme parecer
processual, o recorrente ndo trouxe aos autos argumentos capazes de
descaracterizar a infragdo cometida, sendo que ndo se desincumbiu de comprovar
o alegado, sendo mantida a penalidade aplicada no auto de infragao.

O recorrente foi notificado da decisdo do processo nos termos do artigo 43,
do Decreto Estadual 44.844/2008, sendo que inconformado com a decisao,
interpbs recurso conforme previsto no artigo 66 do citado Decreto.

Em sede de recurso o recorrente alega auséncia de fundamentagéo na
decis3o, ilegitimidade de parte, e principios da razoabilidade e proporcionalidade.

E o relatério.

2 FUNDAMENTO

Ultrapassado o breve relatério, ha que se adentrar a analise das razdes
recursais, a fim de demonstrar, ao final, que néo merece guarida as questées postas
pelo Recorrente; sendo vejamos. /

s Praga Tubal Vilela, 3, Centro — Uberlandia - MG
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Principio da Motivagio

Aduz que a motivagdo exposta no parecer juridico ndo logrou éxito em
desqualificar as teses arguidas pelo recorrente, no entanto, a recorrente enumera
diversos pontos que deveriam ter sido analisados e que, segundo seu
entendimento, foram omitidos no parecer que lastreou a decisdo combatida.

A fundamentagdo, mesmo que modesta, é exigéncia constitucional,
conforme previsto no art. 93, inciso IX, da CF/88, que assim, determina: "todos os
julgamentos dos 6rgdos do Poder Judiciario serdo publicos, e fundamentadas
todas as decisGes, sob pena de nulidade".

Outrossim, usando de analogia ao art. 165 do Estatuto Processual Civil
recomenda: "As sentengas e acérddos serdo proferidos com observéncia do
disposto no art. 458; as demais decisées serao fundamentadas, ainda que de modo
conciso".’

Portanto, a lei admite concis&o, breve fundamentagio e desnecessidade
de exposigéo circunstanciada. O que gera a nulidade da decisdo n3o é a escassez
de sua fundamentagao, mas a sua absoluta auséncia.

No presente caso, nem mesmo se pode dizer que o parecer apresentou
fundamentagao sucinta, uma vez que houve apreciagao detalhada dos motivos que
determinaram a improcedéncia dos pedidos do autuado, sendo absolutamente
desnecessario tecer consideragdes delongadas acerca de cada ponto apresentado
na defesa que, reitero, algumas vezes representam apenas reiteragdes sob
enfoque diverso, e ainda argumentos meramente protelatérios.

Desse modo, presentes todas as razdes de convencimento da autoridade
decisoria, explanadas de forma suficiente, ndo procede a pretensao de declaracao
de nulidade da decisdo, nem tdo pouco do Auto de Infragdo. Sendo assim, nao
prevalece o argumento do Autuado, pois a decisdo foi motivada com base em
parecer encostado nos autos, obedecendo a legislagdo e orientagdo administrativa,
cumprindo, assim, o principio da motivagao dos atos administrativos.

Quanto ao presente Auto de Infragdo cumpre esclarecer, que 0 mesmo
esta em conformidade como o principio da motivagdo. Motivar nada mais é que
expor/explicitar, por escrito, os motivos, pressupostos de fato (conjunto de
circunstancias, de acontecimentos, de situagées) e de direito (dispositivo legal em
que se baseia o ato) que servem para fundamentar o ato administrativo.

No caso em foco, o ato administrativo estd devidamente motivado no
préprio instrumento do Auto de Infragdo, onde se encontra o dispositivo legal
violado, bem como as penalidades a serem impostas. O Auto de Infragdo também
explicita o fato constitutivo da infragdo, o qual esta devidamente detalhado no

Boletim de Ocorréncia/Auto de Fiscalizagao.

Praga Tubal Vilela, 3, Centro — Uberlandia - MG
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N

Desta maneira, ndo ha que se falar em qualquer vicio na autuagéo contra

a qual se insurge a recorrente, nem no processo admlmstrat(vo relativo a mesma,
que enseje sua nulidade.

llegitimidade da Parte

Verifica-se que a recorrente traz o argumento de ilegitimidade passiva, vez
que firmou contrato de prestagdo de servicos com o Sr Tiago, que é proprietario da

maquina colheitadeira, atribuindo a este a responsabilidade exclusiva quanto ao
incéndio provocado.

O alegado contrato firmado pela empresa Usina Santa Helena e o a
Transportadora Lorenzato, ndo exime a requerente/autuada das penalldades aplicadas,
Vez que a natureza juridica da responsabilidade administrativa ambiental & subjetiva,

com presuncao de culpa mediante a adogdo da teoria do risco criado, admitindo-se
autoria direta e concorréncia.

Ressalte-se que a autuada é detentora do empreendimento e destinataria do
produto colhido, onde esta localizado a plantagéo de cana, de onde iniciou o incéndio,
conforme consta no Auto de Infragao.

Portanto, a autuada é responsavel também por todas as atividades existentes
em seu empreendimento, ndo podendo se furtar da responsabilidade administrativa
ambiental por meio de contrato entre particulares.

A requerente/autuada nZo pode requerer apenas 0s bénus do

empreendlmento (imediatidade lucrativa) e ndo arcar com os 6nus decorrentes das
atividades de risco.

Frise-se que o art. 56, §3°, do Decreto Estadual n® 47.383/2018, reza que as
penalidades pelo descumprimento da leglslagao ambiental recaem sobre todos aqueles
gue concorrem para a infracéo, sendo vejamos:

“Art. 56 [...]

§ 3°-0 auto de infrac&o devera ser lavrado para cada infrator que tenha participado,

concorrentemente, da pratica da infracdo, sendo aplicadas as respectivas
penalidades”.

No mesmo caminho, também disp6e a Lei Estadual n® 20.922/2013, que trata
das politicas florestal e de protecédo a biodiversidade no Estado:

Art. 109. As penalidades previstas no art. 106 incidem sobre os autores, sejam eles
diretos, representantes legais ou contratuais, ou sobre quem concorra para a pratica
da infracédo ou para obter vantagem dela”.

Portanto, diante de todo o contexto, fatico e juridico apresentado, é incabivel

o acatamento da ilegitimidade passiva, em razao da ligacao da requerente/autuada com
a infracdo ambiental descrita no Auto de Infragéo.

o
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Neste prisma, é importante novamente reiterar que no ambito da
mos sob a égide do Direito Processual

responsabilidade administrativa ambiental, esta : ! ;
Administrativo, cuja responsabilizagéo difere substancialmente das areas relacionadas

a responsabilidade civil e penal.

Assim, vige no ambito do Direito Administrativo Ambiental a responsabilidade

subjetiva com presungao de culpa mediante a adogao da teoria do risg:q criado{, e, nesta
situacdo, a culpabilidade do agente é presumida, diante do lato prejuizo ao interesse

publico.

Nesse sentido é o entendimento dos tribunais superiores, e, da Advogacia
Geral do Estado de Minas Gerais, por meio do Parecer n° 15.877, de 23 de maio de

2017:

“DIREITO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR. MEIO AMBIENTE. TRIPLICE
RESPONSABILIDADE. ART. 225 §3° DA CR/88. RESPONSABILIDADE
ADMINISTRATIVA AMBIENTAL. NATUREZA SUBJETIVA. CULPABILIDADE
INTRANSCENDENCIA DAS SANCOES ADMINISTRATIVAS. IUS PUNIENDI.
DEVIDO PROCESSO SUBSTANCIAL. CULPA PRESUMIDA. PARECERES AGE
NS. 15465/2015 E 15.812/2016. PARECER ASJUR/SEMAD 46/2017.

A natureza juridica da responsabilidade administrativa ambiental & subjetiva,
admitindo-se autoria direta e concorréncia, na forma da legislagédo estadual, sendo
a culpa presumida, incumbindo ao acusado o énus de provar o contrario [...]".

Isto posto, verifica-se que nao existe comprovagao nos autos que ateste a
veracidade da informagado veiculada pela requerente/autuada. Para o rompimento do
nexo de causalidade, a demonstracdo de qualquer excludente deve ser cabal e
inequivoca, tendo em vista que o 6nus de demonstragcdo é da defendente, diante da
aplicagdo da responsabilidade subjetiva com presungédo de culpa, que é a regra
existente no Direito Processual Administrativo.

Desta forma, diante da inexisténcia de comprovagao do alegado, ndo é
possivel o acatamento do argumento de caso fortuito e for¢a maior, sendo certo que o
incéndio decorreu de uma faisca ou labareda de fogo que saiu da colheitadeira de
responsabilidade da requerente/autuada, conforme consta no Boletim de Ocorréncia, o
que atrai a responsabilidade para a autuada em todos os seus termos.

E importante consignar que o empreendedor deve tomar o devido cuidado
no desenvolvimento de suas atividades, sendo oportuno destacar que, no contexto do
direito ambiental, segue-se o rastro do principio da precaugéao, in dubio pro natura,
carregando consigo uma forte presungéo em favor da protegéo da saude humana e da
biota, conforme ja se pronunciou o Superior Tribunal de Justica (REsp. 883.656, RS;

Rel. Min. Herman Benjamin; DJ: 09/03/2010).

Ademais, visto que é responsabilidade da empresa CONTRATANTE o “in
Vigilato”, que tem por obrigagéo fiscalizar a empresa CONTRATADA no decorrer de

suas atividades.

Disposto no paragrafo 1° da clausula nona: ‘[...]a CONTRATANTE, por meio
de seu Departamento de Seguranga, impedira a continuagédo da prestagéo dos servigos
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até que seja sanada a irregularidade; " do contrato de prestagao de servigo assinado
pelas partes e anexo no processo-em andamento.

Principio da razoabilidade e proporcionalidade

O autuado alega que houve a violagdo do principio da proporcionalidade e
da razoabilidade. Raz&o na Ihe assiste, haja vista que o agente ambiental indica
as sangdes, ou seja, consigna no campo proprio do auto de infragéo o valor que o
Decreto Estadual 47.383/2018 estabelece para a infragdo, levando em
considerag&o os parametros estabelecidos nos anexos e seus respectivos cédigos
de infracdes, e, assim, da-se inicio ao devido processo legal de apuracdo da
conduta lesiva ao meio ambiente.

Ocorre que a multa por infragéo a legislagdo ambiental tem por objetivo
reprimir/prevenir a degradacao/poluigdo ao meio ambiente, sendo assim, ndo ha
que se falar que houve violagao de principios na sangéo pecuniaria, haja vista que
houve estrita aplicagédo das normas ambientais em vigor. ;

Assim, por todo o exposto, opinamos pelo IMPROVIMENTO DO
RECURSO, com a manutengéo da decisao administrativa, nos termos do artigo 43,
§ 1°, inciso |, do Decreto Estadual n® 44.844/2008.

. Assim sendo, apresenta-se o Processo Administrativo a Egrégia
Unidade Regional Colegiada do COPAM Triangulo Mineiro para julgamento.

’

Uberlandia, 05 de janeiro de 2022

Alice Souza
Estagiario (a) - Direito

- £374 G £ 8 . :1 I“ t L!
Victor Otavio Fonseca Martins Lm M/ / o) / Cotelesadad i de At tn Iakag
Gestor Ambiental 2 SUPR::SPTT.&%%%/ 5

De acordo: Paulo Rogério da Silva e 3

Diretor de Controle Processual Paulo Rogeno da Silva
SUPRAM TMISEMAD/MG

MASP 1 450.79R.6

PRAM TM AP Praga Trubal Vilela, 3, Centro — Uberlandia - MG
SU e o CEP 38400-186 — Tel: (34) 3088-6417




