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PARECER JURIDICO

Recorrenta: 185 S/A
Frocesso: 345248/16 Auto de Infracio: 12213/2009

I - Neletério

Trate-se de processo administrativo instavurado. a partir da lavratura do Auto de
infragiio n® 12213/2009 no dia Z7/11/2009, ver que, em vistorin realizada “in Joco”
constatow-se a disposicio inadequada de residlos e langamento de efluente liquido direto
no solo. Alem dibso, veriflcou que houve a ampllagio da capatidade Instalada sem a dovida
licsfiga ambiental e que nio estava amparado por terma de ajistamento de conduta.

O referido Auto de Infracho foram laveados: Infragio 01 com fundamente no art.
B3, anexo |, codiga 106 do Decreto Estadual de n®, 44,844/08, o qual elassifica coma infragdo
grave, sendo o valor da mufta simples de RS 20,001,00 (vinte mil & um reals); Infragio 02
com fundamento no art. 83, anexo |, cidigo 122 do Decreio Estadiinl de n®. 44.844/08, o
qual elassifica come Infragin gravissima, séndo o valor da multa simples de RS 50.001,00
(cinguenta mil e yim reaks), Totallsande um valor de RS 70.002,00 {setenth mil e déis reais)

Apresentada defesa, esta fol julgada Improcedente pela Superintendéncia Reglonal
di Melo Amblente do Trigngulo Mibeiro = SUPRAM-TMAP, uma vez que o autuado nlio
trouve € o apresentou acy autos argumentos capazes de descaracterizar a infragio
comietida, sando mantido a penalidade aplicads no auto de InfragBo, conforime décisdo
admiviistrativa prafetioad .110) dos autos:

B 18/11/2016, o awtuado fol notificado da decisdo por meio do Oficio 52/2016
NANDCE/SUPRAM-TMAP (fl. 111} do precesso, nos teemos do artigo 42, do Decreto Estadual
448442008,

Sendo gue inconformado com a decisio, em 15/12/2016 interpds recurso conforme
previsto no artigo 43 do citado decreto,

Por fim requereu: que sela anblido o Auto, de Infragio pela ntﬁrrénné da
- preseripha Intercorrente; gue o auto de infracdo seja anulado amte a auséncia de laudo
pericial ou outre documento técnico que demohstrs a presanga dos elamentos legals
obirigatdrios para a configuracso do tipoe Infracional e subsidiaramente, em mantido o Auto
de Infragdo, a redugio do valor da multa pars nlio correr corregio monetaria desde 120 dias
a partlr do terining da instrugio processual, quando ocorreu a apresentagdo da defesa
administrativa,

£ o relatdric,
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Il - Fundamaento

Inigialmente, cumpre tessaltar gue o recurso aprésentado & tempestivo, nos termaos
doartipo 43; caput, do Decreto Estadual 44,844, 2008,

Da decisdo do Superintendente Reglonal, em casos que: envolvam aplicacho de
penalldades, caberd Recurso no prazo de 30 {trinta) dias a ser julgadoe perante a URC do
COPAM, nos termos do Art. 63 dp Deliberagdo Normativa COPAM n® 177, de 22 de Agosto
de 2012: “Art 69 - Compets & URC do Copam julgar recurso, come dltima instincis
adminiutrathm, contra decisio proferids pelo Syperintendente Regional de Regularizacio
Amblental, guande s tratar de Infragio ao disposto na lei nf 7.772, de 08 de setembro de
18807

Dectaca-se ainda, o Decreto Estadual n®. 46953/16, o qual dispde sobre a
organizacio do Conselho Estadunl de Politica Amblental — COPAM —, de que trata a Lei
nU21,972, de 21 de janeiro de 2016, estabelecau em seu art. 3¢, que compete 3o COPAM,
decidir, em grau de rfécurso, sobre a aplicagio de penalidades pelo pritica de Infragso b
legislaghe amblental, nos termos da lejislacio vigente: '

"Art 39, O COPAM tem por finalidode delibérar sobre diretrizes
¢ politicos e estabelgcer mormaos: regulomentares & 'ticnicos,
podrdies. ¢ oulres medidas de cardter operocionel pora @
preservoglio e conservaglo do meio ombiente e dos recursos
ambientals, competindoshe: | = .. ... VI = decidir,-.em grou de
recursg, sobre o aplicapdo de penalidodes pela pratica de
infrochio o legisfogdo ambientol, nos termas. do legisiocdo
vigente®,

Pe acardo com o gue estabelece o art. 225, da Constituicdo Federal de 1988, o meln
ambiente ¢ tido como dirgito fundamental difuso, cabendo ao poder publico e & coletividade
o dever de preservi-lo s presentes e futuras geragles.

Messe séfitido, o proprio texto constitucional estabelece que a5 condutas e
atividades consideradas lesivits o meio ambiente serdo de responsabllidade dos Infratores,
seja no dmbito civil, administrativo ou criminal, Observe se:

Art. 225 (..

53¢ . As conditos e otividodes consideradas lesivas oo meio
ambiente sujeitardo os infrotores, pessoas fisicos o juridicas, o
wneles pehals ¢ pdministrotivay, indepéndentemente da
olyrigagio de reporar os dants codsodos:

£ cedico que a competitncia da Adminlstragdo Fiblica’ para restringir e condicionar
diraltos individiials em nome do interezse coletive decorne da Poder de Policia.
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Nessa toada, conforme determina o art, 23, Incisas VI e VI, dy Constitulgho de
1988, todos as entes federados possuem tompeaténcia para proteger o melo ambiente o

combater a poluicio em gualquer desuas formas, assim como para presorvar as florestas, a.

fauna e o Noms.

Nesse sentido, cumpre esclatecer que a Lei n2 7.772/1980, que dispde sobre a
protegio; conservagho e melhoria do medio ambiente po estado de Minas Gerais, determina

que Tos Infracbes ds normos de protecdo oo melo ombiente e oos recursos hidricos;:

classificadas em leves, groves € grovissimas a critério do Copam e dp Conselhoe Estodual de
Recursos Midricos - CERM, serdo purndas nos termps. desto Lel, sendo que, “a tipificagtio ea

classificogde dos infrogBes s nonmas de protesdo oo meio ombiente e aes recursas hidricos.

serd definida em regulamento™ = art. 15, §2%,

Feltos esses esglarecimentos inicials, cabe elutidar que no Estado de Minas Gerals,
# normas referentes & tipificaciio e classificacdo de Infraghes s normas de protegio so
meio ambiente, bem como os procedimentos administrativos de fls.:aﬁ:aﬂn e aplicagdo das
penslidades, estio devidamente astabelecidas pelo Decreto Estadual n? 44.844/2008.

fesalta se que o Processo Administrativo em aprecs, cumpriu com todos ol
requititos de validade previstos na Lel 14,184/2002 que estabulece hormas gerais sobre o
processo administrative no dmbite do Estada, quante com o Decreto Extadual 46.668/2014
que fegulamenta o processo administrativo de constitulcin' do cridito. estadual ndo
tributario no dmbito da Administracio Pablica direta, autdrquica ‘e fundacional do Estado,
para a apuragio e constituicdo de crféditos ndo tributdrios decarréntes de aplicagio de
penalidades pecunidiias, por infragiies administrativas.

Em sede de recurso o autuado alega a prescrigio intercorrente do p:cil:&ﬁsu que
ficol parafissdo por um perodo de:3 anos ou mais sem que s2jn dado encaminhaminto,
mantendo-se inerte @ administragio pablica, conclulndo-se prescritn a prétens3o punitivi da
Admintstracio Pablica, venficando assim g prescrigio intercorrente, copforme previsto no
artigo 19, 419 da Lol 8873/99.

Mo entanto, nio hi que se filar em prescricio da pret-enﬂn sancionHor, uima vez
que embora o Auto de Infracdo fora lavrado em 27/11/2009, o recorrente apresentou
defesa administrativa que forn julgada Improcedente, o que redundou na interposigio do
presente recurso administrativo,

A proposito o Colendn STI Assim se pronunciou no julgamento do Recurso Especial
1.112:577/5P, representalive de controvirsia, nos termos do rtigo 543-C do CPC, consoante
fteny 5 & 7 da ementa do [ulgado, do Relator Minlstro Castro Mareira.

Em se trotendo dé multa. odministrative. b prescriclio do ogdo
de cobranca somente tem inicle com o vencimento do credito
s pagamento, quondo se torna inodimpiente o administrado
Infrotor. Artes diio, e enguanto ndo s encerfor O Processo
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deministrative de Imposigliio do. penalidode, ndo corre praso
prescricional, porque o credito ainda nfio estd definithiamente
constituido simplesmente ndo pode ser cobiradn.

Todovia, e4sas dispositivos lesals nio ncldam no casosm exams, i gue 8 multa gor
infracio ambiental fol aplicatda pelo drgdo ambiental astadual de fiscalizecio ¢ protegio do
meln ambiepte, fora, portanto, do campo. de incdéncia dos referidos diplomas legais:
Somente: @5 acbes adminlstrativas punitivas  desenvolvidas no plano da Administraciao
Federal, direta ow indireta, serd regrada pela Lei 98731999, nio aplicando nas esferas
administrativas do Estado.

Ora, os autos de infragde foram lavrades sob a égide da Jegislacio estadual, que [
preve 3 fikacio da penalidade, o que significa que fol exerclde o poder de pulfm 1:urlu
Estadn

Com @ defesa dis autuade, daﬂnﬂrnwse o respective processo adminkstrativo no
cureo ' do qual rlﬁul corre mals 3 decadineia e ainda nao s inicls a fludneia do prazo de
prescricio para executar o credito n¥e tributdrio, o prato prescricional somente se |nicia
com 3 lesdo ao dirdito, ou sefa, quando definitivamente constituido 6 crédito, clente o
autuado e este nio efetusr o pagamento dentro do prazo legal. i

Desea forma, ndo ocorrendo a décisio definitiv, ¢ a ndio Ikcidéncia da Lel 9873/99,
ndb e pode falar ¢m predcricio intercorrente.

Em rolocho As questGes de mbrito suscitidas no reciirso, ressaltames gle nia 2stio
hiabais a retirar do Autuado & responsabilidade pela infragio cometida, com a5 respectivas
penalidiades impostas.

Em obediéncia 2o principio dn autotutela admintstrativa, em que a administracio-

piblica pode rever seus atos, sendo assim, deverd adeguar o valor inicialmente aplicade no
auto de infracdo, conforme tabels da UFEMG do ang de 2009, valores que serilo corrigidos
conforme § 3" do artigo 48 do Dacreto Estadual 44,834/2008,

Considerando as Infundadas argumentacdes apresentadas pelo recorrente e a
auséncls de argumentos técnicos ¢ ou junidicos capazes de descarasterizarem a Infragio
praticada &, por conseguinte, o respectivo Auto de Infraglo, remetemas os presentiss alitos
& URC COPAM da Trigngulo Minelro, sugerindo a manutencio da decisio administrativa, nos
termos do artigo 43, § 19, inciso |, do Decreto Estadual n® 44.844/2008 e adequar o valor da
multa conforme tabels UFEMG do ano de 2009,

fim
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11} - Conclusilo

Diante de todo o exposto, opinnmes pelo indaferimanto darecurso interposto,
com a manutenciio da decisio administrativa, nos termos do-artigo 43, § 19, inciso 1, do
Decreto Estadual n® 44.844/2008, adequando o valor da: multa conforme tabela UFEMG do
ano de 200%: Infragio 01 para. o velor de RS 22.458,91 (vinte e dois mil, guatrocentos e
cinguenta e oito reais B noventa & um centavos): Infragio 02 para o valor de RS 56,145,59
lcinguénta e seis mil, cento & guarenia & cinco. reals & cinguenta & nove: centavas)
Tetalizando um valor de RS 78.604,50 (setenta. e oito: mil, seiscentos 2 quatro reals-e
cinguentia centayos),

_ Assim sendo, apresenta-se o Processo Administrativo para julgamento desta Egrégla
tnidade Regional Caleglada do Triangulo Mingjro e Alto Paranaiba,

Llhurlﬁnclla 13 ﬂe feverelro de 2017
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