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EXMO. DRS. MEMBROS DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL DE MEIO AMBIENTE
TRIANGULO MINEIRO E ALTO PARANAIBA — SECRETARIA DE ESTADO DO MEIO
AMBIENTE E DESENVOLVIMENTO SUSTENTAVEL
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Processo Administrativo de Licenciamento n. 90014/2005/002/2008

O INSTITUTO DE CONOLIZACAO E REFORMA AGRARIA — INCRA, ja devidamente
qualificado nos autos em epigrafe, vem, & presenga deste Conselho Estadual de Politica Ambiental —
COPAM, PEDIR RECONS]])ERAQAO da decisdo tomada na 138* Reunido Ordinaria da Unidade
Regional Colegiada Tridngulo Mineiro e Alto Paranaiba, realizada no dia 09 de fevereiro de 2018, as
0%h, na Sede Regional do Sisema - Praga Tubal Vilela, n° 03, Centro, Uberlandia/MG, que indeferiu o
recurso do INCRA, pelos motivos abaixo expostos.

Trata-se de processo de auto de infragdo ambiental que teve recurso elaborado pelo INCRA,
sendo que o Oficio 70/2018 NAI de 21/02/2018 comunicou o seu indeferimento com base no Parecer
PA CAP 459681/2017, confirmando o auto de infragiio 12226/2010 por supressdo de vegetagdo nativa
sem autoriza¢do do 6rgdo estadual.

Ocorre que, conforme verificado pelo servidor do INCRA (documentos anexos), ao analisar o
recurso interposto, o COPAM considerou razdes recursais apresentadas ao Superintendente da
SUPRAM-TMAP e nfo as razdes apresentadas ao COPAM elaboradas pela Dra. Juliana no ano de
2017, o que gerou erro no julgamento, cerceamento de defesa e ofensa aos principios constitucionais do
contraditério e ampla defesa previstos no artigo 5° da Constituigdo Federal.

Conforme relatado em despacho do servidor do INCRA: "Em 22 de margo de 2017, foi
elaborado o recurso administrativo (fls. 117 a 123 SEI 0564690) pela Procuradora, Juliana Silva
Salvador em face da decisdo administrativa. Em 09 de fevereiro de 2018 ocorreu a 138" Reunido
Ordinaria da Unidade Regional Colegiada Tridngulo Mineiro e nesta o recurso foi indeferido nos
termos do controle processual SEI 0562827 e 0562967. Foram disponibilizados para os conselheiros o
recurso administrativo do INCRA e o Parecer elaborado pelo Niucleo de Auto de Infragdo NAI, SEI
0554643, antes da reunido para andlise. Foi feito um contato por telefone com o Coordenador do NAI
Gustavo Miranda Duarte, sobre a possibilidade de novo recurso e este informou que o julgamento pela
URC ¢é a ultima instdncia administrativa, portanto ndo cabe mais recurso administrativo. Na
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oportunidade foi questionado ao coordenador sobre o recurso administrativo do INCRA disponibilizado
no site, www.meioambiente.mg.gov.br/COPAM/URCs/Tridngulo-Mineiro em que neste foi juntado a
defesa elaborada em margo de 2010 e ndo o recurso administrativo elaborado em margo 2017. Ele
informou que ocorreu o reencaminhamento de documentagdo correta por e-mail para os conselheiros,
mas ndo soube informar se foi reencaminhado o recurso administrativo do INCRA, e que para obter
esta informagdo deveria acessar a de gravagdo da reunido que Despacho SR(06) MG-T3 0565286 SEI
54000.029894/2018-86 / pg. 15 estard disponivel na préxima reunido. Considerando o exposto acima
Jfoi identificado a partir de ata da URC, a participagdo como conselheiro, do Assessor da FET. AE]
TRIANGULO, Moisés Indcio Franco, Joi solicitado a ele o recurso do INCRA disponibilizado para
andlise dos conselheiros (Sei 0569039). Foi juntado no e-mail, a defesa administrativa 0569275
elaborada em 2010. Foi realizado novo contato por telefone no dia 19/03 com o Assessor e este
informou que ndo recebeu o e-mail com o anexo do recurso do INCRA elaborado em 2017 SEI
0564690 ".

Ora, como devidamente exposto e comprovado, a decisdo do COPAM foi tomada com base em
razes recursais distintas, o que nfo pode prosperar, pois eivada est4 de nulidade.

E de se invocar neste momento, a aplicagdo da sumula 473 do STF que diz: "4 administracdo
pode anular seus proprios atos, quando eivados de vicios que os tornam ilegais, porque deles ndo se
originam direitos; ou revogd-los, por motivo de conveniéncia ou oportunidade, respeitados os direitos
adquiridos, e ressalvada, em todos os casos, a apreciagdo judicial".

Com efeito, para evitar possivel judicializagio do caso em tela, o INCRA requer a

REAPRECIACAOQ do processo em epigrafe, com recolocagio em pauta para julgamento, com base

nas razdes recursais que foram apresentadas e deveriam ser analisadas e no o foram, para que se
observem os principios constitucionais supramencionados.

Séo os termos que PEDE DEFE

Belo Horizonte/MG, 26 de margo de 201 8.;’
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