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Belo Horizonte, 16 de dezembro de 2015.

Frezadola),

Comunicamos que esta empresa encontra-se em desacordo com a legislacdo
ambiental vigente, tendo em vista o descumprimento do programa de automonitoramento
estabelecido na condicionante da licenca de operagdo, conforme verificado nos documentas
apresentados ao orgao ambiental no periodo de junho de 2008 a dezembro de 2011. Faram
identificadas algumas irregularidades, tais como:

» Parametros de langamento fora do padrio estabelecido pela Deliberacao
Mormativa Conjunta Copam/CERH n 01/2008.

s Nio atendimento a frequéncia e os parametros estabelecidos na condicionante
amblental.

Em vista dissa, foi lavrado o Auto de Fiscallzagdo n® 64315/2015 e Auto de Infracio n®
89061/2015, que estamegs encaminhando.

Na oportunidade, lembramos que, nos termos da legislac3o ambiental vigente, essa
empresa dispoe do prazo de 20 [vinte) dias, contados do recebimento do Auto de Infracio
para apresentar defesa enderecada 3 Fundagio Estadual de Meio Ambiente, Cidade
Administrativa Tancredo Meves, Rodovia Prefeito américo Glanetti, 4.143, bairrg Serra Verde
- Edificio Minas, 12 andar, CEP: 31.630-900, Belo Honzonte, Minas Gerais.

Atenciosamente,

ORIGINAL ASSINADO

Ivana Carla Coelho
Gerente de Monitoramento de Efluentes
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Memorando FEAM/NALN2 4/2021

Balo Herizante, 25 de fevereire de 2021,
Assunto: Processo n 437839/2016 - Vigor Alimentos
Referéncia: [Caso responda este documento, indicar expressamente o Processo n?
2090.01.0000646/2021-92].

Frerados,

com o0 cordials cumprimentos, encaminhamos anexo processo n? 437839/2016,
Auto de Infragio n? 890612015 - Vigor Alimentos 5.A, para esclarecimentos, conforme solicitado
fl. 234 dos autos.

Coloco-me a disposicao.

Atencinsamente,

g S€E )
eletifinica

Cocumento assinado eletranicamente por Glaucia Dell Areti Ribeiro, Servidor{a) Publico(al,

em 25022021, 45 11:18, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamenta no art, 62, §
17, do Decreto n? 47,227, de 26 de julbo de 2017,

Referéngia; Processo nd 2068001, 00006846/ 202 1-92
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Secretaria de Estado de Meio Amblente e Desenvolvimento ! : '. _'?Esji——ll\l
Sustentavel \ \— _f-:/nl
SUPRAM SUL DE MINAS - Diretoria Regional de Regularizacio i
Ambiental

Memorando. SEMAD/SUPRAM 5LL - DRRA.N? 144/2021
Belo Horizonte, 30 de abril de 2021,
Para: FEAM/MAI

Assunto: Resposta a FEAM sobre o Auto de Infragdo - Al n® 89061/2015 da DAN VIGOR INDUSTRIA
E COMERCIO DE LATICINIOS LTDA
Referéncia: [Caso responda este documento, indicar expreszamente o Processo n?
'. 2090.01.0000646/2021-92).

Prezados Senhores:

E aten¢do ao Nucleo de Auto de Infragio - NAl da Fundagdo Estadual do Melo Ambiente - FEAM,
na figura do analista ambiental Senhor Rafael Morl, cumpre-se esclarecer se a alegacio do
representante legal do empreendimento atende aos parametros de langamento e frequéncia da
condicionante ambiental, descritos na OF.GERAC.FEAM.SISEMA n® 018/2015, o qual foi gerado
devide ac Auto de Infragdo - Al n" 89061/2015 vinculado ao Auto de Fiscalizagdo - AF n”
64315/2015 (Processo n® 437839/2016) para 2 DAN VIGOR INDUSTRIA E COMERCIO DE
LATICINIOS LTDA, inscrita no CNPJ n® 55.566.871/0011-30, e instalada na 2ona urbana do
municipio de 530 Gongalo do Sapucai - MG, & Rua Otto Rudolf lordan, n”™ 296, coordenada
peografica: latitude 21° 53° 33,0" 5 e longitude 457 35° 58,0" O,

Considerando o exposto no OF.GERAC.FEAM.SISEMA n” D18/2015, de 16 de Dezembro de 2015:

“Comunicamos gue esto empresa encontra-se em desacardo com a legislagio ambiental vigente,

. tendo em viste o descumprimenta do progroma de outomonitoramento estabelecido no
condicienante da licenca de operacBo, conforme verificodo nos documentos apresentades oo
drgFo ambiental no periodo de Junho de 2008 o Derembro de 2011. Forom identificadas algumas
irregutaridodes, tais como:

- Parametros de langomento fora do podrio estabelecido peio Deliberogdo Normativa Conjunta
COPAM/CERH n® 01/2008.

- Niio otendimento o freguéncia e os pardmetros estabelecidos na condicionante ambiental,

Em wisto disso, foi lavrade o Aute de fiscalizopio n® 64315/2015 e Auto de Infragfo n®
E9061/2015, gue estomos encominhanda.”

Considerando o exposto no Auto de Infragdo - Al n® B9061/2015, de 10 de Outubro de 2015:

“Conforme descrito no auto de fiscalizacfo n" 64315/2015, esse empreendimento ndo cumpriu na
sy totolidade a condicionante referente oo programa de automonitoramento do Certificodo de
LO 085, Ressalta-se gue ndo fof possivel verificar no SIAM a presenca de reincidéncia,”

Considerando o exposto no Auto de Fiscalizagdo - AF n* 64315/2015, de 09 de Dezembro de

| of 3 03ARS202 | 09449
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2015:

“... observando os seguintes aspaectos nos relatérios de monitoramento disponivels no Sistemao de
informaogoes ambientais STAM.

- Pardmetros fora do padrda estobelecide pela Deliberacdo Normativa Conjunta COPAM/CERH -
MG n* 01, de 05 de Maio de 2008.

- Nio atendiments aos pardmetros e as frequéncias de andlise e de envio estabelecidos na
condicionante ambiental.

Asgim verificamos que esse empreendimento no periodo analisodo apresentou alguns pardmetros
foro do padrdo estobelecido pela Deliberacdo Normativa Conjunta COPAM/CERH - MG n® 01, de
05 de Maio de 2008 berm como nfo atendeyw o candicionente no sug totalidade tenda em visto
gue media da frequéncia de envio fol de 30% e de andlise fol de 95%. Ressolta-se que esso
condicionante refere-se oo certificada de L0 085.7

Verifica-5e, apas anadlise dos 03 {trés) documentos citados acima, que ndo ha material disponivel
para avaliar o recurso apresentado pelo representante legal da DAN VIGOR INDUSTRIA E
COMERCIO DE LATICINIOS LTDA, pois os documentos ndo apresentam o detalhamento
necessano para se avaliar o recurso do ermpreendimento.

Mo nos foi informado quais foram os meses em que a VIGOR ndo apresentou laudos: de andlises. .

M&o ha como saber guais foram os pardmetros gue obtiveram valores acima do permitido pela
Deliberacdo MNormativa Conjunta COPAM/CERH n® 01/2008, quais foram estes valores
desconformes, € nem quais foram seus protocolos SIAM. Bem coma ndoe nos foi informado quais
foram os meses em que ocorreram tals langamentos.

Mo ha como saber quais foram os pardmetros que ndo foram apresentados durante o periodo
analisado. Bem como ndo nos foi informado quais foram os meses e os protocolos SIAM dos
laudos em que ndo foram apresentados.

De outro lado, informa-se que o representante legal da DAN VIGOR INDUSTRIA E COMERCIO DE
LATICINIOS LTDA apresentou em seu recurse os laudos de analises de efluentes liquides
referentes aos meses de Fevereiro @ Dezembro de 2008, de todo o ano de 2009 e 2010, e dos
meses de: Janeiro & Margo, Maio, Julho, Setembro & Novembro de 2011, Entretanto, ndo foram
apresentadas as comprovagbes (ndmeros de protocolos) que os laudos foram protocolados no
orgao ambiental 3 época correspondente.

Desta forma, ndo é possivel atestar se o recurso que a DAN VIGOR INDUSTRIA E COMERCIO DE .
LATICINIOS LTDA apresentou & pertinente ao Auto de Infracio - Al n® B9061/2015 vinculado ao
Auto de Fiscalizaco - AF n" 64315/2015 (Processo n® 437839/2016).

Atenciosamente,

| h E II ; Documento assinado eletronicamente por Renata Fablane Alves Dutra, I:Iirﬂ-nr{:].' 21
o ﬂ 30/04/2021, a5 15:04, conforme hordrio oficial de Brasilia, com fundamento ne art. 62, § 19,
| ehenidmica g Becreto n® 47222, de 6 de julho de 2017,

| & Eii Documento gssinado eletronicamente por Fabia Marting de Carvalho, Servidor(a)
| ‘:.::ww; j Plablicofa), em 30/04/2021, a5 15:06, canforme horario oficial de Brasilia, com fundamenta
1

| #hetrbnica no art. 62, § 19, do Decreto n® 47 222, de 26 de julbho de 2017,

Zof 3 0352021 (49



GOVERNO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Secretaria de Estado de Meio Ambiente e Desenvolvimento Sustentavel
Fundacio Estadual do Melo Ambiente — FEAM

Gabinete
Nicleo de Autos de Infracao

PROCESSO 437839/2016
AUTO DE INFRAGAD | 89061/2015
EMPREENDIMENTO VIGOR ALIMENTOS S.A

DESPACHO

A Chefia de Gabinete,

Gentileza encaminhar os autos para a area técnica competente, nos moldes &
prazos da Portaria n® 857, de 06 de janeiro de 2020, a fim de que analise e se
manifeste sobre os documentos juntados &s fis. 60/232, tendo em vista alegagao
da autuada de que eles seriam aptos e suficientes para provar o cumprimento
integral da condicionante referente ao programa de automonitoramento.

Belo Horizonte, 16 de junho de 2021.

s A7 Y. _
. Lais Viana Costa & Silva Nogueira
Analista Ambiental

MASP 1.356.798-7

Cidade Administrative Tancredo Neves
Rodovia Papa Jofo Paulo I, 4143 - Ecificia Minas -1° andar - Bairo Serra Vende
Tolefone: 3815-1231 - Cep: 31630-800 - Belo Horizenia | MG
harme page; wew meloambienta mg.gov br
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GOVERNO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

FUNDACAOQ ESTADUAL DO MEIO AMBIENTE

e "M ope = Gabinete
= L

e

Processo n® 2090.01.0000565/2022-45

Belo Horizonte, 01 de feverelro de 2022,

Procedéncia: Despachon® 213/2022/FEAM/GAB

Destinatdrios: Karine Dias da Silva Prata Marques
Geréncia de Residuos Sdlidos / Feam

C/e: Diretoria de Gestio de Residuos [/ Feam

Assunto: Encaminha para a manifestacdo técnica - Al n® 89061/2015 - PA n® 437835/2016 - Vigor
Alimentos 5/4 -

DESPACHO
senhora Gerente,

Com nossas cumprimentos.

Em atendimento ao Despacho do Nicleo de Auto de Infracio (f. 237 doc. Sei 41519918),
encaminhamos a presente demanda, referente ao Al n® #90061/2015 - Processo Administrativo n2
437838/2016, lavrado em face de Vigor Alimentos S/A, para que a drea técnica analise e se manifeste

‘hre 05 documentos juntados as fls. 60/232,tendo em vista alegacio da autuada de que eles seriam
ptos o suficientes para provar o cumprimento integral da condicionante referente ao programa de
automonitoramento.

Salientamos que, de acordo com a Portarla n® 6572020, o processo deverd retornar ao
Mucleo de Autos de Infragio em 90 dias.

Atencinsaments,
Renata Maria de Araljo

Chefe de Gabinete
Fundacio Estadual do Meio Ambiente

-
| sept 2
| il I ;
ANV S
aletranica

Documento assinado eletronicamente por Renata Marla de Aradjo, Chefe de Gabinete, em
02/02/2022, as 06:49, conforme horério oficial de Brasilia, com fundamento no art, 62, § 12, do

Decreto n? 47,227, de 26 de julbo de 2017,

A autenticidade deste documento pode ser conferida no site

htto:fisel me oy briseifcontralador externo.php?

acap=documento conferirfid crgac acesso externosl, informando o codigo verificador 41581980
e o codigo CRC DBS3ETASR.

it s sl mg. oy Briseiimontrolador, ph p Yacaosdocumeno_impimic_seb&acas_ arigem=areone_visuvalizarfid_docomento=4Fa0T4298infra_ ..

i
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GOVERNO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

FUNDACAO ESTADUAL DO MEIO AMBIENTE

e M e . Gablnete
il e

Processo n2 2090.01.0000565/2022-45
Belo Horizonte, 11 de julho de 2022,
Procedéncia: Despacho n 1290,/2022/FEAM/GAB

Destinatirio: Alice Libidnia Santana Dias
Diretoria de Gestdo de Residuos - DGER/Feam

q“untﬂ: Reiteracia - Encarninha para a manifestacdo técnica - Al n® 89061/2015 - PA n? 437839,/2016 -
igor Alimantos 5/A

DESPACHO
Senhora Diretora,
Com nossos cumprimentos,

Reiteramos os termos do Despacho n® 213/2022/FEAM/GAB(41581980), solicitando o
retarno ao Gabinete até o dia 01/08/2022 considerando que o prazo encontra-se vencido desde Maio de
2022, ndo tendo sido localizado pedido de dilagio pela drea técnica.

Atenciosamente,

Renata Maria de Aradjo
Chefe de Gabinete
Fundacio Estadual da Melo Ambiente

=

sejl

* (1)
Anilmatista

| eletrbnica

Documenta assinado eletronicamente por Renata Maria de Aradjo, Chefe de Gabinete, em
11/07/2022, as 16:14, conforme hordrio oficlal de Brasilia, com fundamento ne art. 69, § 1%, do

Decreta n® 47.222, de 76 de julho de 2017.

i http://sei.mg,govbrsei/controlador_gxternp, php?
acao=gocumento_conferir&id_organ_ascesso externg=0. infermando o codigo verificador 49499269

I-nlpe..-.lm_aelmg@:mhdseif:mlrﬁadm.php?amdmmmn_-mmlr_weu-&amu_nr-gern:an.-ma_-.lmlailzaraﬂ_dmmnbﬁsﬁ-mﬁz-iaﬂ.m{m_. .
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GOVERNO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

FUNDACAO ESTADUAL DO MEIO AMBIENTE

penen? M oeess  Diretoria De Gestdio De Residuos
-ﬂ_ : L

Processo n® 2090.01.0000565/2022-45

Belo Horizonte, 12 de julho de 20232,
Procedéncia: Despacho n® 388/2022/FEAM/DGER

Destinatario(s): DGQA [/ FEAM
C.C.P{ Gabinete da FEAM

Assunto: Redirecionamento de demanda - encaminha para manifestacio técnica - Al n2 89061/2015 - PA ne
437839/2016 - Vigor Alimentos 5/A

DESPACHO

Prezada Diretora,

De ordem, encaminho processo direcionado 3 DGER, para conhecimento e manifestacio da drea técnica

da DGOA, no 3mbito das competéncias dessa Diretoria, quanto aos documentos juntados as fls. 60/232,

tendo em vista alegacdo da autuada de gue eles seriam aptos e suficlentes para provar o cumprimento

ltegral da condicionante referente ao programa de automonitoramento - Al n® 89061/2015 - PA n?
839/2016 - Vigor Alimentos 5/A.

0 prazo solicitado pelo gabinete para resposta € até 01/08/2022 Mo entanto, caso haja necessidade de

dilacdo de prazo, devera ser formalizada solicitacie junto ao Gabinete da FEAM.

Atencipsamente,

Ml Hwsen: sl mo gov briseiiconirelador php facac=documento_impnmir_webdacao_ongem=arvore_visuglizarkid_documento=5SEE555018inka 12
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. SEI i . Dotumento assinado eletronicamente por Sueli Cristina Angeta, Servidor(a) Piblicola), em
. . ﬂ 14/07/2022, as 10:45, conforme hordrio oficial de Brasilia, com fundamento no art. 62, § 19, do

g AT UTE

'ﬂ J" = A autenticidade deste documento pode ser conferida no site
3’" ’-'-=' http.ffsei.me povbr/seifcontrolador_externo.php?

I'| L
.L}: 2 'j acap=documento_conferriid orgao_acesse externo=0, informando o codigo verificador 49559770
‘}-:;m- e o codigo CRC BIEOF429,

Referdneia: Processe n? 2090001, 0000565/ 202245 SE| nﬂ%@vﬂm

o "":,|'..f
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GOVERNO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

:.Il'f' FUNDACAO ESTADUAL DO MEIO AMBIENTE
per? " S ine  Diretoria de Gestiio da Qualidade ¢ Monitoramento Ambiental
k) L4

Processo n® 2090.01.0000565,/2022-45
Belo Horizonte, 15 de julho de 2022,
Procedéncia: Despacho n® 277/2022/FEAM/DGQOA

Destinatariofs): RENATA MARIA DE ARALID

Chefe de Gabinete da FEAM
Assunto: Redirecionamento de demanda - encaminha para manifestacdo tecnica - Al n? 89061,/2015 - PA n®
437839/2016 - Vigor Alimentos S/A :

DESPACHO

Prezada Chefe de Gabinete,

De ordem da Diretora de Gestdo da Qualidade e Monitoramento Ambiental, informo que
estamos impossibilitados de atender 3 demanda registrada no Despacho n® Despacho n®
213/2022/FEAM/GAB referente & manifestacio téenica ao NAI a respeito da defesa do Al n? B5061/2015
- PA n? 437839/2016, lavrado em desfavor da Vigor Alimentos S/A. Tal Impedimento decorre de nio
termos conseguido o parecer técnico do processo Copam 00375/1999/005/2009 relacionado ao
Certificado LO 015 que motivou a lavratura do Auto de Infragdo.

Registramos que foram consultados todos os documentos do processo  do

preendimento no Siam. Também foram feitas pesquisas na internet, em sistemas.meioambiente, sem

ucesso. Assim solicitamos apaio para busca e remessa, pelo arquive, do citade processo em meio
fisico para o prosseguimento da andlise técnica.

Desde ja, solicitamos a dilacio do prazo para analise por, pelo menos, 30 dias.

Cordlalmente,

Documento assinado eletronicamente por Rejane Cristina Mendes, Empregado, em 18/07/2022, as
10:40, confarme hordrio oficlal de Brasilia, com fundamento no art. 67, § 12, do Degreto n® 47,273,

de 76 de julho de 2017,

A autenticidade deste documento pode ser conferida no site

http:/fseime.gov.br/sei/controladar_externo.php?

| ‘,I

seil o
HEINRSRUTE
Flrlnsnica
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GOVERNO DO ESTADO DE MINAS GERAIS _ "'EI 2\
FundacSo Estadual do Mela Ambiente S

Gabinete

Memorando. FEAM/GAB.n2 1069/2022

Bele Horizonta, 25 de julho de 2022,
Para: Thais de Oliveira Lopes
Chefe de Gabinete /SEMAD

Assunto: Al n® 89061/2015 - PA n? 437839/2016 - Vigor Alimentos 5/A

feréncia: [Caso responda este documente, indicar expressamente o Processo n®
01.0000565/2022-45].

Senhora Chefe de Gabinete,

Com nassos cumprimentos,

Em atengdo ao Despacho n® 277/2022/FEAM,/DGOA (49574581), solicitamos o apoio deste
Gabinete a fim de tentar localizar, em arguivos fislcos correspondentes, o parecer téenico do processo

Copam 00375/1999/005,/2009, relacionado ao Certificado LO 015, que mobivou a lavratura do Auto de
Infragao.

A demanda se deve ao fato de a Diretoria de GestSo da Qualidade e Monitoramento
Ambiental estar imposzibilitada de manifestar tecnicamente a respeito da defesa do Al n® 89061/2015 -
PA n® 437839/2016, lavrado em desfavor da Vigor Alimentos S/A.

Desde jd agradecemos pelo costumeiro apoio deste Gabineta,

Atenciosamente,

Renata Maria de Aradjo
Chefe de Gabinete designada para responder pela fungio e atribuiches, proprias e delegadas, de
Presidente da Fundacio Estadual do Meio Ambiente, conforme disposto no art. 10, §2%, do Decreto
47760, de 30 de novembro de 20149

Documento assinado eletronicamente por Renata Maria de Aragjo, Chefe de Gabinete, em
20007720

Fittpes- w581, Mg pov arsaiicon rpladorn, phpYacas=documenio_mpiimic_wabSaces_angem=arere visualizerkid documento=576112228nfe ... 12
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e
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[ Lot
Documento assinado eletronicamente per Renata Maria de Araljo, Chefe de Gabinete lem =
15."0?.-"2022 as 1753, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamentsa no art. &9, §‘J.“ da

Decret n® 47,222, de 26 de julho de 2017, | T

,EI‘

mikiraluza -
Elrbidshel a

: bﬂp,“ﬁﬂ mg.gov.brfzeifcontrolador_externo.php?

"j acan=documento_confericfid orgao_acesso_externo=0, infermandoe o codigo verificador 50240676
¥ g ocodigo CRC BEDFFALA,

Referfincia: Processo n 080,01 0000565 /2072-05 SEI nt 50240576

Filtps v el mg. pov sl ico ngrofadion php Y ecac=dacumento_imgprmir_weblacao_origem=arvom_vigualzanid documento=576112228infra_,. 22
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GOVERNO DO ESTADO DE MINAS GERAIS 1 s
Secretaria de Estade de Meic Ambiente e Desenvolvimento Sustentavel :V

Gabineta

Memorando. SEMAD/GAB.n2 B56/2022
Belo Horizonte, 27 de julho de 2022.
Para: Anna Carolina da Motta Dal Pozzolo
Subsecretdria de Regularizagdn Ambiental

Assunto: Memorando.FEAM/GAE.n® 1069/2022
*feréntia: Processa n? 2090.01.0000565,/2022-45.

Sanhora Subsecrataria,

Encaminho o Oficic FEAM/GAB n? 1069/2022 (50240676), para conhecimento e
providéncias no dmbito dessa Subsecretaria,

Alenciosameanta,

Thais de Oliveira Lopes
Chefe do Gabinete SEMAD

Cracumento assinado eletronlcamente por Thaks de Oliveira Lopes, Chefe de Gabinete, em
2Bf07/2022, &5 Y0011, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no art. 6%, § 12, do

Decreto n® 47,227, de 26 de jutho de 2017.

Referfncia: Processo n? 2080.01. 0000565/ 2022-45 SEI f® 50395223

It pe v 5l g, gore. D selicontrol ad or php Yacas=dogumento_imprimir_web&ncao ongem=arvorevisumizarSid_documenbo=57 7053487 Rindra_... 111
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GOVERNO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

SECRETARIA DE ESTADO DE MEIO AMBIENTE E
DESENVOLVIMENTO SUSTENTAVEL

Subsecretaria de Regularizacio Ambicntal

Processo n? 2090.01.0000565,/2022-45
Belo Horlzonte, 01 de agoste de 2022,
Procedéncia: Despacho n® 647/2022/SEMAD,/SURAM

Destinatario(s): SUPRAM SUL DE MINAS - Superintendéncia Regional de Meio Ambiente

Assunto: Memorando FEAMMGAR ™ [ 0692022

. DESPACHO

Senhora Superintendente,

Cumprimentando-a cordialmente, encaminho o Ofidie FEAM/GAB n? 1069/2022
|50240678), para conhecimento e providéncias cabiveis no dmbito de sua competéncia,

Gentileza encaminhar a resposta a este Gabinete SURAM até o dia 16/08/2022.

Atenciosamente,

Anna Carclina da Motta Dal Pozzolo

Subsecretdria de Regularizacdo Ambiental

Documento assinado eletronicamente por Anna Carolina da Motta Dal Pozzolo, Subsecretéariofal,
em 01/08/2022, 4s 12:59, confarme horario oficial de Brasilia, com fundamento no art. B2, § 12, do
Decreto n? 47 223 de 26 de julbo de 2017,

...7‘ http:/fsei.me. govibrfselfControlador_extarng.ahp?
- -: EEE!FQEE!IE]]EEIQ conferir&id_organ _acesso_externa=Q, informando o codige verificador 50606255

Referéncia: Pracesan n¥ 2000.01.0000565/202 2-45 SEIn® 506406255

hittp e AT sal, gL v b gekicontiador php Tacao=dotumenta_imprrmic_web&acan origamesrende visiakzankdd documenba=3580183754N0a_ "
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GOVERNO DO ESTADO DE MINAS GERAIS [ — ah‘c |

SECRETARIA DE ESTADO DE MEIO AMBIENTE E o r:r*/
DESENVOLVIMENTO SUSTENTAVEL —

ek -  SUPRAM SUL DE MINAS - Superintendéncia Regional de Meio Ambicnte

Processo n? 2050.01.0000565/2022-45

Belo Horizonte, D2 de agosto de 2022,
Procedéncia: Despacho n? 137/2022/5EMAD/SUPRAM SUL

DESPACHO

Senhora Subseeretaria.

‘unﬁ)rme salicitado no Despacho n® 647/2022/SEMAD/SURAM, segue em anexo o parecer solicitado.

Atenciosamente,

EII | Documento assinado eletronicamente por Ludmila Ladeira Alves de Brito, Superintendente, em
- . 71 | 02/08/2022, 35 09:04, conforme hordrio oficial de Brasilia, com fundamento no art. 62, § 1¢, da
| Ay Cacreto n? 47.222, de 26 de julhg de 2017

' A autenticidade deste documento pode ser conferida no site

Referfincla: Processo n2 2090 01 DO0O0SE5/ 202245 S| nE S06TESE3

htpsseww sei mpgow brselconitmlader php Pacao=decumants_impamie_seblacan_ongem=arsare_veualizarbid_documento=530063E868inka_. . 11
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GOVERNO DO ESTADO DE MINAS GERAIS [ dhh) -“]
Secretaria de Estado de Meio Ambiente e Desenvolvimento Sustentavel
Subsecretaria de Regularizacdo Ambiental

Memorando SEMAD/SURAM.n® 69172022
Belo Horizonte, 02 de agosto de 2022,
Para: Gabinete da Semad

Assunto: Memorando FEAM/GAB.n® 1062,/2022
Referéncia: [Caso responda este documento, indicar expressamente o Processo n®
2090.01.0000565,/2022-45].

Senhora Chefe de Gabinete,

Cumprimentando-a cordialmente, informamos gque recebemos o Memorando 856
(50395223], e em resposta encaminhamos manifestacdo da Supram Sul de Minas, por meio do Despacho
137 (50676513) e Parecer 00375/1999/005,/2009 (50677149).

Sendo o que se apresenta para 0 momento, permanecemos 3 disposicdo para eventuais
esclarecimentos.

Atenciosamente,

Anna Carolina da Motta Dal Pozzolo

Subsecretaria de Regularizagao Ambiental

Documento assinado eletronicamente por Anna Carolina da Motta Dal Pozzolo, Subsecretariofal,
em 02/08/2022, 35 10:41, conforme hardrio oficial de Brasilia, com fundamento no art. 69, § 19, do
Decreto n® 47.222, de 26 de julbo de 2017, I

- — ==

ﬂflfnnlnnﬂ Processo nd 2000010000665,/ 2022-45 AEl ¥ SllGdRed
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GOVERND DO ESTADD DE MINAS GERAIS
Secretaria de Estado de Meio Ambiente e Desenvolvimento Sustantﬁuel.

ponspa * Wz oen  Gabinete

- @ i

Memorando SEMAD/GAB.n® 908,/2022
Belo Horizonte, 08 de agosto de 2022,

Para: Renato Teixeira Branddo
Presidente da Fundacdo Estadual do Meio Ambiente

Assunto: Memorando. FEAM/GAB.n2 1069/2023
ieferénc'm: [Caso responda este documento, indicar expressamente ¢ Processo n®

.01.0000565/2022-45].

Senhor Presidente,

Acusamos o recebimento do Memorando FEAM/GAB.n® 1069/2022 {S0240878), & em
resposta encaminhamos a manifestacdo da Subsecretaria de Regularizacdno Ambiental, constante
no Memorando SEMAD/SURAM.n® 69172022 (50688697), para as demais providéncias no dmbito dessa

Fundacao.

Atenciosaments,

Thais de Oliveira Lopes
Chefe de Gabinate da SEMAD

Documents assinado eletronicamente por Thais de Dliveira Lopes, Chefe de Gabinete, em
0908/ 2022, &s 16:52, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento nio art, 69, § 1%, do

Decreto n® 47,222, de 36 de julho de 2017,

SEbm® 51033283

Referfneia: Processo /% 2090.00.0000565,/2022-45

s e s e v biriseilconiraladoe phpPacsa~decuments_imprime walb&acaa_orgem=arvare_visuslizarSid_docurmenio=SB495140&inka_.. 11
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FUNDACAO ESTADUAL DO MEIO AMBIENTE

Cabinete S

Processo n® 2090.01.0000565/2022-45

F

Belo Horizonte, 10 de agosto de 2022,

Procedéncia: Despacho n® 1462/2022/FEAM/GAB

Destinatdrio{s): Alice Libania Santana Dias
Diretora de Gestio da Gualidade e Monitoramento Ambsental - DGOASFEARM

‘wnt-n.— Al n2 89061/2015 - PA n? 437839/2016 - Vigor Alimentos 5/A
DESPACHD
Senhora Diretara,

Com nossos cumprimentos,

Em atengdo ao Despacho n® 277/2022/FEAM/DGOA, encaminhamos para conhecmento e

providéncias ¢ Memorando.SEMAD/SURAM.n® 691/2022 (50688697) e Parecer 00375 (50676513).

Diante do teor do Parecer, gentileza avaliar a necessidade de manifestacdo técnica acerca

da defesa do Al n® 89061,/2015 - PA n? 437839/2016, lavrado em desfavor da Vigor Alimentos 574,
., Solicitamos retorno a este Gabinete até o dia 26/08/2022.

Atenciosamente,

Renata Maria de Aradjo
Chefe de Gabinete
Fundacio Estadual do Meio Ambiente

Docurnento assinado eletronicamente por Renata Maria de Aradjo, Chefe de Gabinete, em
11/08/2022, as 16:06, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no art. 69, & 1%, do
Recreto n? 47 232, de 26 de julho de 2017,

:-EH =

awainaiurs —
| mieideucs

A autenticidade deste documento pode ser conferida no site
http:/fsei.mg govbrisel/contralador_externo.php?

Flpsweew s el i, g bl comtrolad on php Y acss=deoumento_imprimir_webbecad_ongem=anars_visuaizarkid dacumenlo=SEaTa542Rindra ..
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GOVERNO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

. | FUNDACAO ESTADUAL DO METIO AMBIENTE

:ﬁﬂ"mﬁs Diretoria de Gestio da Qualidade ¢ Monitoraments Ambiental

Processo n? 2090.01.0000565,/2022-45
Belo Horlzonte, 26 de agosto de 2022,
Procedéncia; Despacho n® 378/2022 /FEAM/DGOA

Destinatario(s): AENATA MARIA DE ARALID
Chefe de Gabinete da FEAM

Prezada Chefe de Gabinete,

.11 resposta ao Despacho n® 10692022 /FEAM/GAB e a0 Dezpacho n® 14622022 /FEAM/GAE, encaminho em anaxo
o Parecer Técnico n® 17/2022/DG0OA/FEAM [47082300) relativo ao Al n? B9061/2015 - PA nP 4378392016 - lavradao
em desfavor de WIGOR ALIMENTOS 5.4, unidade de 530 Gongalo do Sapucal - MG.

Estamos a disposicda para esclarecimentos adicionals, caso necessario.
Cordialmente,

Alice Libdnia Santana Dias
Diretora de Gestio da Qualidade Ambiental - DGOASFEARM

Documento assinado eletronicamente por Alice Libania Santana Dias, Diretor(a), em 3L/08/ 2022, a5 10:55,
conforme hordrio oficial de Brasilia, com fundamento no art. 69, & 12, do Decreton® 47 233, de 26 de julhio di

2017,

LT Lt o ]

i aran=dacuments conferir@ld orpao sresso externo=0, informando o codige verificadar 52089600 & o caddigs
ca =i CRC E9ADFIEA,

Referéncla: Processo n® 2050001 (OOCEE5 /200 F-45 SEI n® SH0BSE00

hittpe iy sal. mig.gov brisescanindadar php Tecac=documenio_impnmir_webfncao_orgem=anere visuaiizarkid documenlo=596743854infa ... 11
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i . Governo do Estado de Minas Gerais
;%ﬁ? ;%;I Sigfema Estadual de Meio Ambiente o Recursas Hidricos
e Fundagio Estadual do Meio Ambiante
R Diretorin de Gestio e Monitoramento da Qualidade Ambiantal

PARECER TECNICO N® 17/2022/DGQA/FEAM

Empreendimento: Vigor Alimentos 5.4,
CNPI: 13.324.184,/0012-40
End ; : Rua Otto Rudolf M:qan, A" 296 - Centro

CEP 37:420-000 - 530 Gongalo do Sapucai - MG
Atividade: Freparacio do leite e fabricacdo de produtos de laticinios
Classe/Porte: V Grande
Auto de Infracdo [Al) n®: 28061,/2015

Auto de Fiscalizagdo (AF) n®:  £4315/2015
Descumprir condicionantes aprovadas na Licenga de
Operagao, inclusive plancs de controle ambiental, de
Infracao: medidas mitigadoras, de monitaracdo, ou equivalentes, ou
cumpri-las fora do prazo fixado, se ndo constatada a
existéncia de poluicdo ou degradacdo ambiental.

Cédigo da infragio: CODIGO 105 [Anexa |, art. 83 - Dacreto 44 844 /08)
Frnntss‘;n SEI: 2050.01.0000565/2022-45

Processo Administrative (NAI):  437839/2016

Processo SIAM: D0375,/1999

1) Introducdo:

A partir de consulta em sistema de dados do Sisema (Siam), 2 Fundagdo Estadual do Meio
Ambiente — Feam — procedeu 3 verificaciio do cumprimento da condicionante
correlacionada com o monitoramento dos efluentes liguidos de responsabilidade do
empreendimento por forca de condicionante de licencas ambientais. Tal verificacdo
abrangeu o periodo compreendido entre junho/2008 e dezembro/2011 e foi feita no
ambito do projeto Indice de Avaliacdo da Qualidade do Monitaramento desenvolvido de
2013 a 2015.

Parecer Técnico n® 17/2022 /DGOAFEAM - Péginalde®
Rodove Papa Jode Pauk 1, 4,143, Balro Serra Venda, Prédio Mines CEP 31 630500
Beka Henzonia®G - fomes pege: wevomspambiente: meg pov.br




Ay Governo do Esfado de Minas Gerais
i, Siztema Esfadual de Melo Ambiente & Recursos Hidricos
T Fundagdo Extadual do Meio Ambiente
Diretoria de Gestdo ¢ Moniloramenio da Qualidade Amibienial

Mo caso da Vigor Allmentos 5.4, essa averiguacdo obeervou:

Certificado de Ucenga Ambiantal LO 396/2003 - Processo Siam 00375,/1999/002/2002
referente & revalidagdo de licen¢a de operacdo - RevlO, concedida em 19/08/2003 e
valida até 19/08/2009. Este certificado esta associado as condicionantes do parecer
técnico Diale N° 006,/2003 da Feam.

Certificado de Licenca Ambiental LD 085/2008 - Processo Siam 00375,/1999/004/2006
referente a licenca de ocperagio para ampliacdo do empreendimento - concedida em
02/06/2008 e vdlida ate 02/06/2014. Este certificado estd associado a5 condicionantes
do parecer dnico da Supram ASF 2857742008, Neste parecer, foi estabelecida a
seguinte condicionante relacionada ao automenitoramento dos efluentes liquidos "Dar
continuidade ao programa de automaonitoramento dos efluentes industriais e sanitarios,
residuos solidos e atmosféricos, conforme previsto no processo da Licenga de Operagao
corretiva, Processo COPAM n.? 375/19949/002/2002" durante a vigéneia da licenca.

Certificado de Licenca Ambiental - RevlD 015/2009 - Processo Siam 00375,/19949/
005/2008 referente & RevalidacBo da licenga anterior e que foi concedido em
31/08/2009 e valida até 31/08/2017. Este certificado esta associado as condicionantes
do parecer dnico supram 5M 5/N de 16/07/2009.

Azgim e considerando o periodo avaliado, vigoraram as seguintes condicionantes gue
contemplam os efluentes liguidos:

Parecer Técnico n® 17/2022/DGEQASFEAM Pagina 2 de 8
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Governo oo Esfedo de Minas Gerais
=iel Bistems Esladual de Meio Ambiente e Recursos Midricos
=T Fumdacde Estadusl do Meio Ambisnte
Dirgforia de Gestdo e Moniforamenito da Quaiidade Amblental

A) De 01/06/2008 até 30/08/2009;

|. Implantar Estacdo de Tratamento de Efluentes Liguidos e iniciar a operacdo, conforme
projeto & cronograma apresentados, o que ocorreu em janeirc/2008 mediante
prorrogacies pelo Copam.

2. Executar, durante a vigéncia da licenga, o programa de Automonitoramento Amhbiental,
canfarme definida:

Frequéncia Frequéncia de

Ponto de amostragem Pardmetros monitorados
de analises envio
. SR ieﬂuelntes DBO:, DOO, dleas & graxas, soiidos
brutes) e saida 2 s
suspensos, solidos sedimentaveis,
{efiuentes tratados) da mensal trimestral
detergentes, pH, temperatura, vazio
ETE = efluantes [Enddia)
industrizls
Corpo receptor dos
efluentes [corrego do
| : ;
Vilela} a montante e a Filiaa it Grscial I:.JBI:If.,.Dﬂ, nFen_s € graxas, solidos
jugante do poento de dissolvidos totais, pH, temperatura
lancamento dos
efluentes -

0 programa de automonitoramento também estabeleceu gue oz métodos de andlises
deveriam observar o que preconizam as normas aprovadas pelo INMETRO ou, na auséncia
delas, no Standard Methods for Examination of Water and Wastewater APHA — AWWA,

. ultima edicdo; e que os relatorios deveriam conter a identificaco, registro profissional e
a assinatura do responsavel técnico pelas analises.

B) De 31/08/2009 ate 31/12/2011:

|. Executar, durante a vigéncia da licenca, o programa de Automenitoramenta Ambiertal,
conforme definido:

Farecer Técnicn 02 17/ 2022/ DGO FEAM Paginag 3 de 8
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:»‘:;;? Governo do Estado de Minas Gerals
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Freguéncia Frequéncia

i ardlies d o Parametros monitorados**

0., DO, dleos & praxas,

Ponto de amostragem

Entrada [efluentes brutos solidos suspensos, solidos
industriais) e saida {efluentes trimestral trimestral sedimentaveis, detergentes,
tratados industriais} da ETE pH; termperatura, vazdo
{meadial
DEC:, OO, oleos & graxas,
Entrada e saida do sistema salidos suspensos, solides
de tratamento do esgoto trimestral trimestral sadimentaveis, detergentes,
sanitario pH, temperatura, vazio
Imieédia)

Corpo receptor dos efluentes :
(cdrrego dao Vilela) a _
|
mantante & a jusante do semestral semestral W;ﬁiﬁéﬁp:ﬁs disrsnlﬂdm
ponta de langamento dos o graxas
efluentes]

* 3 frequéncia de envio dos resultados das andlises (laudos) deverd ser trimestral e até o dia 10
do més subsequente, :
** o8 relatdrios deverdo conter a producdo industrial e o nimerp de empregados no periodo,

05 programas de automonitoramento também estabeleceram gque os métodos de
analises deveriam observar o gue preconizam as normas aprovadas pelo INMETRO ou, na
auséncia delas, no Standard Methods for Examination of Water and Wastewater APHA -
AWWA, ultima edigdo; e que os relatérios deveriam conter a identificacio, registro
profissional e a assinatura do responsavel técnico pelas andlises.

Feita a avaliacio dos relatorios de manitoramento, a Feam verificou que o programa de
automonitoramente dos efluentes liquidos nao foi integralmente cumprido pelo
empreendiments, como registrado no Auto de Flscalizacio N® 64315/2015, De acordo
com o auto, observou-se que ndo houve atendimento integral aos pardmetros e as
frequéncias de analise e de enwvio de laudos estabelecidos nas condicionantes das licencas
ambientais emitidas no periodo avaliado. Em vista disso, foi lavrado o Auto de Infracio
M? 89061/2015. Os autos foram remetidos ao empreendedor por meio do oficio
OF.GEDEF.FEAM.SISEMA n, 0272015, .

Parecer Tecnico n® 17/2022/DGOAFEAM ettt bk i ST O
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_ Governo do Estado de Minas Gerais
[ ﬁ; ' Simfems Esfadual de Maio Ambicmie ¢ Recursos Hidricos
HET Fundagdo Esfadual do Meio Ambiente

Diretorla de Gestdo & Monftoramento da Qualicade dmbrenial

O fundamento do referido Al € o artigo 83 Decreta N% 44 844/08 que tipificou a infracio
grave prevista no item/codigo 105 do Anexo | da meima norma:

Descumprir condiclonantes aprovadas na Licenga de Operacdo, inclusive planos de condrole
ambiental, de medidas mitigodoras, de monitorogdo, ou equivalentes, ou cumpri-los fora do
praze fixada, se ndo constotads o exlsiéncla de polulcio ou degradapio amblental,

Analise dos aspectos técnicos da defesa

Ma defesa ao Auto de Infragdo NE BBOE1,/2015, a empresa anexou documentos (copias
de relatorios de automonitoraments) e apresentou as seguintes alegacdes de cunho
técnico, contestando o Auto de Infragdo:

Que 3 empresa teria enviado "todos os programas de automonitoramento, nos prazos
estipulados pelo orgao ambiental, conforme documentes em anexo (vide protocolos em
anexol”,

Clue no Parecer Unico 28577412008, o proprio "érgdo autuador” reconhece o envia dos
relatarios de automonitoramento. Na sequéncia, a defesa transcreve um trecha do citado
parecer em gue se menciona a vazio média dos efluentes liquides industriais e sanitarios
[que seriam tratados conjuntamenta) e onde se afirma que, nos automonitoramentos
apresentados (pela empresa), os parametros estariam de acordo com a legislacio
aplicdvel nos ultimos trés meses, (grifo nosso).

Que a emprasa teria comunicado e requerido formalmente a concessao de todas as
"Licencas Ambientais de Instalacdo™ e teria cumprido as condicionantes referentes aos
autcmonitoramentos nos prazos determinados, causando de fato espécie a lavratura de
auto de infragdo sob este fundamento, e principalmente a imputagio da penalidade de
muita no valor descrito.

Parecer Tecnicn n® 17,/2002/0G 04 FEAM PignaSded
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4) Que a autuada teria agido dentro dos ditames legalmente estabelecidos no drgao
colegiado que concedeu as Licencas Ambientais de Operacdo e que Inexistiria gualgquer
descumprimento as regulado na Licenca Ambiental de Operacio,

Com base nestas alegacfes a del‘;anderrte pediv a extingdo tanto do Auto de Infracdo,
quanto da imposicdo de penalidade de multa, bem como o arquivamento do processo
administrativo.

Em vista disso, foi feita nova verificacao, nesta fase de defesa, dos documentos
constantes do Slam e dos relatorios juntados pela autuada 3 defesa. A Feam comprovou
que, de fato, ndo foram apresentados todos os relatdrios de forma integral e nos termos
estabelecidos quando dos licenciamentos ambientais nos  programas  de
automonitoramento de efluentes liquldos,

Com relagdo aos laudos analiticos anexados na defesa pela autusda (constante do
processo SEI 2090.01.0000565/2022-45), o3 mesmos se referem a apenas parte do
periodo de monitoramento e tio somente para os efluentes industrials brutos [tangus
de equalizagan), sem constar os efluentes liguidos tratados. Todavia,-o mals Importante
neste caso é gue, independentemente da frequéncia e do conteudo dos laudos, em
nenhum deles consta a comprovagio da entrega efetiva deles junto ao Sisema por meio
dos devidos protocolos nas datas e prazos fixados nas condicionantes. A empresa junta
tarmbém algumas tabelas numéricas e graficos alusivos a resultados, porém sem laudo,
sem responsavel técnico, sem as datas de coleta e de analises, etc. Anexou ainda alguns

.- laudos de andlises feltas em amostras dos tangues de aeragdo da ETE, as guais servem

estritamente para o controle interno da inddstria e que nem sequer s3o requisitadas nos
licenciamentos ambiantais. Para os efluentes brutos (tanque de equalizacdo) ndo foram
constatados os laudos que deveriam ter sido protocolados nos meses de: julho, agosto
e outubro/2008, janeiro, junho, julho, setembro e outubro/2009, janeiro, fevereiro,
margo, abril, agosto, setembro, outubro e novembro/2010. Também ndo consta
relatério de nenhum meés de 2011,

Parecer Técmico nP 17/2032 /DGEOASFEARM Pégina & de B
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Com relagdo aos documentos constantes do Siam, estes sim com protocoles de entrega
na Supram, também foram observadas falhas diversas que demonstram o
descumprimento dos programas de monitoramento dos efluentes liquidos, consideranda
aqueles vigentes em cada um dos dois periodos (A e B) supramencionados.

Mo caso dos efluentes liguidos industriais, a autuada ndo cumpriu integralmente o
intervalo trimestral para apresentacio dos resultados de andlises, Em 2008 protocolou
relatdrio em julho/2008 e o seguinte somente emn dezembro/2008, transcorridos cinco
meses. De forma semelhante, apresentou um relatorio em abril /2009 e o subsequente
em setembro/2008, também com intervalo de cinco meses. No siam, ndo constam os
relatdrios do primeiro trimestra/2009, nem do quarto trimestre do mesmo ano. Também
ndc se obserwvou a entrega dos trés primeiros trimestres de 2010 (de janeiro a
setembro/2010). No quarto trimestre de 2010, a empresa apresentou o laudo incompleto
relativo a coleta do trimestre anterior (em setembro sem os sdlidos sedimentaveis no
efluente tratado). Em 2011 faltou o monitoramento do més de agosto/2011. Além disso,
na malor parte dos relatdrios ndo consta o laudo analitico do laboratério responsdvel,
mas apenas tabelas com datas e resultados, sem assinatura, registro no conselho
profissional & nome do responsavel técnico pelas analises, como determinado na
condicionante. A maioria tem nome e rubrica (alguns nem iss0) de um gerente
administrativo. A empresa ndo respeitou o dia 10 do més subsequente para o protocolo
dos relatorios trimestrais para a maioria absaluts dos periodos. Nio consta o método
analitico em todos os relatarios, nem a producdo e o nimero de empregados em cada
periodo do monitoramento.

Em relag3o aos efluentes liguidos sanitdrios, ndo consta no siam a entrega dos resultados
dos mesmos nos terceiro e quarto trimestres/2008, nem no primeird  segundo & gquarto
trimestres/2010. Portanto, faltaram resultados de, no minimo, 15 meses de
monitoramento. A autuada nao respeitou o intervalo trimestral para entrega dos
relatdrios no segundo semestre de 2011, tendo protocolado em julho/2011 e na
sequéncia somente em dezembro/2011, transcorridos cince meses, Nos meses em gue
apresentou resultados, faltou o parametro solidos sedimentaveis para os efluentes bruto
& tratado em todos os relatdrios protocolados. De forma analoga aos efluentes
industriais, também n3o constam laudos analiticos com o método analitica, disting3o
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entre as datas de coleta e de andlize, e nome, assinatura @ registro do profissional técnico
gue responde pelos resultados.

Quanto s andlises no corpo hidrico receptor dos efluentes a montante e a jusante do
ponte de langamento dos efluentes, ndo constam, em nenhum dos relatorics
apresentados, resultados para os pardmetros oxigénio dissolvido — OD - e solidos
dissolvidos totals — SOT. Ambos fundamentais para avaliar os impactos no corpo de dgua.
Além disso, no periodo avaliado, @ empresa deixou de apresentar resultados deste
monitoramento no primeiro trimestre de 2009, bem coma no primeire semestre de 2010,

3) Conclusdes/Recomendagbes :

Diante do exposto, o descumprimento das condicionantes relativas ao
automonitoramento de efluentes liguidos esta plenamente caracterizado. A autuada ndo
apresentou os relatorios de automonitoramento dos efluentes liquidos em sua totalidade
e parte dos gue apresentou encontram-se incompletos. A empresa tambeém apresentou
parte deles em atrase, descumprindo o prazo para o envio como estabelecido.

Recomendamaos o encaminhamento do presente parecer técnico ao Nicleo de Autos de
Infragdo — NAI = para o prosseguimento do processo,

Belo Horizonte, 26 de agosto de 2022,

Maria do Carmo Fonte Eual Souza
Anzlista Amblental = DGOA - Feam
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GOVERND DO ESTADOD IVE MINAS GERAIS

FUNDACAO ESTADUAL DO MEIO AMBIENTE

gt oo Gabinete
i i

Processo n® 2090.01.0000565/2022-45
* Belo Horizonte, 31 de Bgosto de 2023,

Procedinga: Despacho n? LE0G /2002 /FEAM//GAR
Dastinatdriols]: Gléuda Dell’aret Ribelro

Nicleo de Auto de Infragio / Feam

Assunto: Encarminha manifestacdo técnica - Al ng B9061/2015 - PA n® 437839/2016 - Vigor Alimentos 504
DESPACHO

Senhara Coordenadora,

Com nossos Cumprimentos.

Encaminhamos, para conhecimento e providéncias no gue  couber, Parecer Téacmico n®
17/2022/DGOA/FEAM (47082400}, com manifestagdo da area técnica referente ao Al n2 BO061/2015, lavrado em
desfavor de VIGOR ALIMENTOS 5.4, unidade de 530 Gongalo do Sapucai - MG

Infarmamaos gue & pasta fisica referente ao PA n? 437838/2016, serd remetida ao NAL.

RECEBEMOS
Atenciosamente, NAL/S FEAM
Renata Maria de Aradj : T
Chefe d?;al::ﬂer:aulu g _I:'L};.fil:l_f .'.-\'-}'-
Fundagio Estadual do Meio Ambiente MN& A0 [
G e e
. ___Wﬂ__.ﬂ

E:.Ilh Documento assinado eletronlcaments por Renata Marla de Aradjo, Chefe de Gabinete, em 02/09,/202F, 55
'j 10:36, conforme hordrio oficial de Brasilia, com fundamento no art, 6%, § 12, do Decroto n2 47,237, de 26 de

.‘_ﬂ‘ prica julho.dae 201 7.
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GOVERNO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Secretaria de Estado de Meio Ambiente e Desenvolvimento
Sustentavel

SUPRAM SUL DE MINAS - Diretoria Regional de Regularizacdo
Ambiental

Memorando.SEMAD/SUPRAM SUL - DRRA.n® 144,/2021
Belo Horizonte, 30 de abril de 2021.

@ra: FEAM/NAI

Assunto: Resposta 34 FEAM sobre o Auto de Infracdo - Al n® B9061/2015 da DAN VIGOR
INDUSTRIA E COMERCIO DE LATICINIOS LTDA

Referéncia: [Caso responda este documento, indicar expressamente o Processo n®
2090.01.0000646/2021-92],

Prezados Senhores:

E atencdo ao Nucleo de Auto de Infragdo - NAI da Fundagdo Estadual do Meio Ambiente -
FEAM, na figura do analista ambiental Senhor Rafael Mori, cumpre-se esclarecer se a
alegacdo do representante legal do empreendimento atende aos parametros de langamento
e frequéncia da condicionante ambiental, descritos na OFGERAC.FEAM.SISEMA n”
0182015, o qual foi gerado devido ao Auto de Infragdo - Al n® 89061/2015 vinculado ao
uto de Fiscalizagdo - AF n® 64315/2015 (Processo n" 437835/2016) para a DAN VIGOR
INDUSTRIA E COMERCIO DE LATICINIOS LTDA, inscrita no CNPI n® 55.566.871/0011-30, e
instalada na zona urbana do municipio de S3o Goncalo do Sapucai - MG, a Rua Otto Rudolf
Jordan, n® 296, coordenada geografica: latitude 21" 53 33,0" 5 e longitude 45° 35" 58,0" O,

Considerando o exposto no OF.GERAC.FEAM.SISEMA n® 018/2015, de 16 de Dezembro de
2015:

“Comunicamos gUe esta empresg encontra-se em desacordo com a legislacdo ambiental

vigente, tendo em visto o descumprimento do progroma de automonitoramento

estabelecido na condicionante da licenca de operacdo, conferme verificado nos documentas

gpresentados oo drgdo ambiental no periodo de Junho de 2008 o Dezembro de 2011. Foram
- identificados algumas irregularidodes, tais comao:

- ParGmetros de loncamento foro do podrdo estabelecido pelo Deliberocio Normativa
Conjunta COPAM/CERH n* 01/2008.

- NGe atendimento a frequéncia e os parametros estabelecidos na condicionante ambiental.

Em viste disso, foi lavrado o Auto de fiscolizagdo n® 64315/2015 e Auto de Infragdo n®
89061/2015, que estomos encaminhando.”

Considerando o exposto no Auto de Infraglo - Al n® 83061/2015, de 10 de Outubro de 2015:




"Conforme descrito no auto de fiscalizacio n* 64315/2015, esse empreendimentas ndo

cumpriu na sua totolidade a condicionante referente uo programa de automonitoramento do
Certificado de LO 085. Ressalto-se que ndo foi possivel verificar no 5IAM a presenca de
reincidéncia.”

Considerando o exposte no Auto de Fiscalizagdo - AF n® 64315/2015, de 09 de Dezembro de
2015:

e

- OBSErVondo os seguintes aspectos nos relatdrios de monitoramento disponiveis no
Sistemma de informagdes ambientais SIAM.

- Parametros fora do padrio estabelecido pela Deliberacdo Normative Conjunta
COPAM/CERH - MG n" 01, de 05 de Maio de 2008.

- Ndo atendimento cos pardmetros e as frequéncias de andlise e de envio estabelecidos na
condicionante ambiental,

Assim verificamos gue esse empreendimento no periodo onalisado apresentou ::rlgu’
pardmetros fora do padrio estebelecido pela Deliberagdo Normativa Conjunta COPAM/CERH
- MG n" 01, de 05 de Muoio de 2008 bem como ndo atendeu o condicionante no sug
totalidode tendo em vista que media do frequéncia de envio foi de 30% e de andlise foi de
95%. Ressalta-se que essa condicionante refere-se oo certificodo de LO 085."

Verifica-se, apds analise dos 03 (trés) documentos citados acima, que n3o ha material
disponivel para avaliar o recurso apresentado pelo representante legal da DAN VIGOR
INDUSTRIA E COMERCIO DE LATICINIOS LTDA, pois os documentos ndo apresentam o
detalhamento necessario para se avaliar o recurso do empreendimento,

Mdo nos foi informado gquais foram os meses em que a VIGOR ndo apresentou laudos de
analises.

Nao ha como saber quais foram os parametros que obtiveram valores acima do permitido

pela Deliberagdo Normativa Conjunta COPAM/CERH n® 01/2008, quais foram estes valnre‘

desconformes, e nem quais foram seus protocolos SIAM. Bem como ndo nos foi informado
quais foram os meses em gue ocorreram tais lancamentos.

MN3o ha como saber guails foram os pardmetros gue ndo foram apresentados durante o

periodo analisado. Bem como ndo nos foi informado quais foram os meses e os protocolos
SIAM dos laudos em que n3o foram apresentados.

De outro lado, informa-se que o representante legal da DAN VIGOR INDUSTRIA E
C_UMEHEIU DE LATICINIOS LTDA apresentou em seu recurso os laudos de andlises de
efluentes liquidos referentes aos meses de Fevereiro a Dezembro de 2008, de todo o ano de
2009 e 2010, e dos meses de: Janeiro a Margo, Maio, Julho, Setembro e Novembro de 2011.
Entretanto, nao foram apresentadas as comprovagoes (numeros de protocolos) que os
laudos foram protocolados no orgao ambiental a época correspondente.

Desta forma, niio é possivel atestar se o recurso gue a DAN VIGOR INDUSTRIA E COMERCIO
DE LATICINIOS LTDA apresentou & pertinente ao Auto de Infragdo - Al n® 89061/2015
vinculado ao Auto de Fiscalizacdo - AF n* 64315/2015 (Processo n® 437839/2016).

Atenciosamente,

Doecumento assinado eletronicamente por Renata Fabiane Alves Dutra, Diretor{a), em
I0/04/2021, as 15:04, conforme hordrio oficial de Brasilia, com fundamentao no art, 6%,



§ 18, do Decreto n2 47.222, de 26 de julho de 2017,
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H i Documento assinado eletronicamente por Fabia Marting de Carvalho, Servidor(a)
.je. I,’_, i .“j Pablico(a), em 30/04/2021, as 15:06, conforme horario oficial de Brasilia, com
| sletrdnga fundamento no art. 62, § 12,.do Decreto n® 47.222 de 26 de iu|hﬂ de 2017.
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paren ™ S omas  Niieleo de Auto de Infracdo
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Bela Horlzonte, (4 de novembro de 20232,

Auto de infragdo: n® B9061/2015
Interessado: Vigor Alimentos 5.4
ANALISE N2 204/2022

', RELATORIO
1

! A empresa foi autuada pela pratica da Infragdo do art. 83, anexo |, cddigo 105, do Decreto
Estadual de n? 44.844, de 25 de junho de 2008, Cite-se:

Art. 83 - Constituem infragBes As normas sobre a protecdo, conservacdo e melhoria
do meio ambiente, as tipificadas no Anexo |,

[+
ANEXOD |
la que se refere o art. 83 do Decreto n? 44.844, de 25 de junho de 2008.)

B it iy

Codigo 105

Descumprir condicionantes aprovadas na Licenga de
Operacdo, inclusive planos de controle ambiental, de
medidas mitigadoras, de monitoragao, ou equivalentes,
ou cumpri-las fora do prazo fixado, se ndo constatada a
existéncia de poluicio ou degradacio ambiental.

Especificacdo
. das Infracdes

Classificacio Grave

- multa simples,
- ou multa simples e embargo da atividade ou obra em
implantagao;

- pu multa simples, embargo e demoligdo de obras e das

i , em implantacdo,
gk atividades p G

ou multa simples e demoligio de obras em
| implantac3o; |
- ou multa simples e suspensdo da atividade em |
operagdo; ou multa simples, suspensdo de atividades e

demolico de obras das atividades em operacao. |

Qutras GQuando for o caso, apreensao dos instrumentos, ‘




B Matid terpa Biacomti

cominaghes petrechos, egquipamentos ou weiculos de qualquer

natureza utilizados na infragdo.

5 Aplicou-se multa simples no valor de R$30.052,27 (trinta mil, cinguenta e dois reais e vinte
e sete centavos).

3. Houve apresentacio de defesa em 1.8 até 12 no SEI 241519309 e documentos (fl.14 até
79 no S5EI n241519309; f1.1 até 80 no SEI n241519685 e fi.1 até 73 no SEl n241519918).

g, A defesa e os documentos em referéncia foram encaminhados para a Diretoria de Gestio e
Monitoramento da Qualidade Ambiental da FEAM para anadlise, Em seguida, emitiu-se Parecer Técnico n2
17/2022/DGOA/FEAM (SEl n952083912),

LR E o breve relatdrio. Passa-se & andlise.
i - FUHDAMENTM;ELL'I
f. Inicialmente, & importante salientar gue as consideractes a serem apresentadas nesta

analise sdo alicercadas em documentos, informagbes e manifestagbes exaradas por agentes e
autoridades pablicas, as quais, portanto, se presumem verdadeiras.

T. Conforme s€ passa a expor, ém gue pese as alegacdes da autuada, constata-se que as
argumentagoes apresentadas pela empresa sdo inconsistentes e nao descaracterizam o Auto de Infran;ﬁ'
n? 800612015, gue deve ser mantido em todos os seus termos.

8. O auto de fiscalizacio de n®64315/2015 (1.3 do SEI n941519309) apontoy que:

8. O Auto de Infragio n? 89061/2015 (fl.4 do SEl n241519309) descreve que:
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10, A Diretoria de Gestio e Monltoramento da Qualidade Ambiental da FEAM teve a
opartunidade de se manifestar acerca dos argumentos técnicos trazidos pela defesa, oportunidade em
que elaberou o Parecer Técnico n? 17/2022/DGOA/FEAM (SEI n252089912), que assim preconiza:

Feita a avaliagdo dos relatorios de monitoramento, a Feam verificou gque o
programa de automonitoramento dos efluentes liquidos ndo foi integralmente
cumprido pele empreendimento, como registrado no Auto de Fiscalizagao N2
64315/2015. De acordo com o auto, abservou-se gue ndo houve atendimento
integral aos pardmetros e as frequéncias de analise e de envio de laudos
estabelecidos nas condicionantes das licencas ambientals emitidas no periodo
avaliado. Emn vista disso, foi lavrado o Auto de Infragdo N2 89061,/20115. Os autos
foram remetidos ag empreendador por melo do oficio OF.GEDEF.FEAM. SISEMA .
027/2015.

. O fundamento do referido Al é o artigo 83 Decreto M2 44.844/08 gue tipificou a
infragio grave prevista no item/cédigo 105 do Anexo | da mesma norma:

Descumprir condicianantes aprovadas na Licenca de Operagao, inclusive planos de
controle ambiental, de medidas mitigadoras, de monitaracdo, ou equivalentes, ou
cuimpri-las fora do prazo fixado, se ndo constatada a existéncia de poluigde ou
degradag3o ambiental. {SEl n®52085512)

i 1 O Parecer Técnico n2 17/2022/DGOA/FEAM (SEI nP52089912) destaca que:

Em vista disso, foi feita nova verificacdo, nesta fase de defesa, dos documentos
constantes do Siam e dos relatorios juntados pela autuada a defesa. A Feam
compravou que, de fato, ndo foram apresentados todos os relatdrios de forma
integral & nos termas estabelecidos quando dos licenciamentos amblentais nos
programas de automonitoramento de efluentes liguidos. Com relacio aos laudos
analiticos anexados na defesa pela auvtuada (constante do processo  5E|
2090,01.0000565/2022-45), os mesmos se referem a apenas parte do pericdo de
. monitaramento e tdo somente para os efluentes Industriais brutos (tangue de

equalizacdo), sem constar os efluentes liguidos tratades. Todavia, o mais
importante neste caso & que, independentemente da frequéncia e do conteddo
dos laudos, em nenhum deles consta a comprovagao da entrega efetiva deles junto
ao Sisema por meio dos devidos protocolos nas datas e prazos fixados nas
condicionantes. A empresa junta também algumas tabelas numericas e graficos
alusivos a resultados, porém sem laudo, sem responsdvel técnico, sem as datas de
coleta e de andlises, etc. Anexou ainda alguns laudos de analises feitas em
amostras dos tangques de aeracao da ETE, as gquais servem estritamente para o
contrale  interno da inddstria e gue nem seguer sdo reguisitadas nos
licenciamentos ambientais. Para os efluentes brutos {tanque de equalizagdo) ndo
foram constatados os laudos gue deveriam ter sido protocolados nos meses de;
|ulho, agosto e outubrof2008, janeiro, junho, julho, setembro e outubro/2008,
janeire, fevereiro, margo, abril, agosto, setembro, outubro e novembro/2010.
Tambeém nao consta relatorio de nenhum més de 2011,

Com relagio aos documentos constantes do Siam, estes sim com protocolos de
entrega na Supram, também foram observadas falhas diversas que demanstram o
descumprimento dos programas de monitoramento dos efluentes liquidos,
considerando  aqueles vigentes em cada um dos dois periodos (A e B)
supramencionados. (SEI n¥52089912)




1Z. E Diretoria de Gestdo e Monitoramento da Jualidade Ambiental continua no parecer
técnico citado que:

No caso dos efluentes liguidos industriais, 2 autuada ndo cumpriu integralmente o
intervalo trimestral para apresentacdo dos resultados de andlises. Em 2008
protocolou relatéric em julho/2008 e o seguinte somente em dezembro/2008,
transcorridos cinco meses, De forma semelhante, apresentou um relatdrio em
abril/2009 e o subseguente em setembro,/2009, também com intervalo de cinco
mesEs. Mo siam, ndo constam os ralatdrios do primeiro trimestre/ 2009, nem do
guarto trimestre do mesmo ano. Também ndo se observou a entrega dos trés
primeiros trimestres de 2010 (de janeiro a setembro/2010]. No quarto trimestre de
2010, a empresa apresentou o laudo incompleto relative @ coleta do trimestre
anterior [em setembro sem os salidas sedimentavels no efluente tratada). Em 2011
faltou o monitoramento do més de agosto/2011. Além disso, na maior parte dos
relatérios ndo consta o laudo analitico do laboratério responsivel, mas apenas
tabelas com datas e resultados, sem assinatura, registro no conselho profissional e
nome do responsavel técnico pelas andlises, como determinado na condiclonante.
A maioria tem nome e rubrica (alguns nem isso] de um gerente administrativo. A
empresa nao respeitou o dia 10 do més subseguente para o protocolo dos
relatdrios trimestrais para a maioria absoluta dos perindos, Nio consta o mé“:b .
analitico em todos os relatorios, nem a produgdo e o numero de empregados
cada periodo do monitoramento.

Em relagdo aos efluentes liguidos sanitirios, ndo consta no siam a entrega dos
resultados dos mesmos nos terceiro e guarto trimestres/2009, nem no primeiro e
segundo e quarto trimestres/2010. Portanto, faltaram resultados de, no minimo,
15 meses de monitoramento. A autuada ndo respeitou o intervale trimestral para
entrega dos relatorios no segundo semestre de 2011, tendo protecolado em
julho/2011 e na sequéncia somente em dezembro/2011, transcorridos cinco
meases. Mos meses em gue apresentou resultados, faltou o pardmetro solidos
sedimentaveis para os efluentes bruto e tratado em todos os relatdrios
protocolados, De forma analoga aos efluentes industriais, tamb&m ndo constam
laudos analiticos com o método analitico, distingio entre as datas de coleta e de
andlise, & nome, assinatura e registro do profissional técnico que responde pelos
resultados,

&

Quanto as andlises no corpo hidrico receptor dos efluentes a montante e a jusante
do ponto de langamento dos efluentes, ndo constam, em nenhum dos relatorios
apresentadaos, resultados para o5 pardmetros oxigénio dissolvido — 0D - e sdlidos
dissolvidos totais — SDT. Ambos fundamentais para avaliar os impactos no corpo de
agua. Além disso, no periodo avaliado, a empresa deixou de apresentar resultados
deste monitoramento no primeiro trimestre de 2009, bem como no primeiro
semestre de 2010. (SEI ne52089912)

13. Por fim, conclul que:

Diante do exposto, o descumprimente das condicionantes relativas ao
automonitoramento de efluentes liguidos estd plenamente caracterizado. A
autuada ndo apresentou o relatdrios de automonitoramento dos efluentes
liquidos em sua totalidade e parte dos que apresentou encontram-se incompletos.
A empresa também apresentou parte deles em atraso, descumprindo o prazo para
o envio coma estabelecido. [SEl n2520859912)

14. Assim, da propria leitura do Processo administrativo @ do Parecer Técnico NE
17/2022/DGOASFEAM [SEl n252089912), ndo prosperam as alegacdes da autuada.



15. ' Infere-se, portanto, gue a autuacdo realizada no Auto de Infracdo n® B9.061/2015 estd
correta e dentro dos parametros legais, motive pelo gual opinamos pela manutengdo da penalidade
aplicada ao empreendimento.

Il - CONCLUSAD
16, Ante 0 exposto, remetemos os autos ao Presidente da FEAM, & sugerimos gue
seja mantida a penalidade aplicada no Auto de Infracde n® 89.061/2015, qual seja, art. 83, Anexo |,

Codigo 105, do Decreto Estadual n®. 44.844/2008, no valor de RS R$30.052,27 (trinta mil, cingquenta e
dois reals e vinte e sete centavos).

17. A consideracio superior.

18. Belo Horizonte, 04 de novembro de 2022.

Documents assinade eletronicamente por Erica Monteiro Barbosa, Servidor(a) Pablico{a), em
4,/11/2022, a5 14:45, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no art, 62, & 12, do
Decreto n® 47 237, de 26 de julho de 2017,

| sel! 3
| vt

= http:!fsei.me.pov.brfseif/contralador_externo.php?

% ': actao=documents conferirfid oreao_acesso externo=0, informando o codige verificador 55705526
& o codigo CRC FA9933EF.

Referéncia: Processs n® 206001 0000565/2023-45 SEl nd 55705576
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GOVERND DO ESTADO DE MINAS GERAILS
UNDACAO ESTADUAL DO MEIO AMBIENTE

prrand ™ u""""-;u:: Micleo de Auto de Infragio

L/

Bela Horizonte, 04 de novembre de 2022,

Auto de infragdo: n® 29061/2015
Interessado: Vigor Alimentos 5.4

. DECISAD

O Presidente da FUNDACAD ESTADUAL DO MEID AMBIENTE - FEAM, nos termos do art.
16-C & 12 da Llei n® 7.772 de B de setembro de 18580, decide manter o Auto de Infragdo ne
89061/2015, com o valor da multa em R530.052,27 (trinta mil, cinguenta e dois reais e vinte e sete
centavos).

Notifiqgue-se o autuado da decisdo administrativa e do prazo de 30 (trinta) dias para
apresentar Recurso ou efetuar pagamento, sob pena de inscrigdo em divida ativa do Estado.

Belo Horizonte, 04 de novembro 2022,

RENATO TEIXNEIRA BRANDAO
. Presidente da FEAR

A autenticidade deste documento pode sat conferida no site

._ R hittpsel.mg pov.brseifcontrolador_externo. php?
;. m_dmmnm conferickid orgao_acesso_externo=0, infarmando o codigo verificador 55705636

Refarfncia: Processa n? 208001 0000565 F3032-45

SE|'n® 55705636

ks www S mg. g e oonirodador. phip Tacac=documeantn_imprimir_webdacan_orgem=anione visusirankid_documenta=G3705T01Minfra_ - 1
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ILUSTRISSIMAS AUTORIDADES JULGADORAS DE 27 INSTANCIA DO CONSELHO

ESTADUAL DE POLITICA AMBIENTAL “"COPAM™! ~ FEAM ™

1500.01.0065179/2023-78
FEAM/NAI NAIfFEAM

T dl, 0%
[T TR

Auto de Infracio n° 89061/2015

DAN VIGOR INDUSTRIA E COMERCIO DE LATICINIOS LTDA. ("BECORRENTE" ou
"VIGOR"), pessoa juridica de direito privado inscrita no CNPJ/ME sob o n® 55.566.871/0011-30,
com sede na Rua Otte Rudeolf Jordan, KM 296, Centro, CEP 37.490-000, no municipio de S8o
Goncalo do Sapucai, estado de Minas Gerais (doc. 1 - estatuto social), vern, a presanca de V.
Sas., por meio de seus procuradores infra-assinados (doc. 2 - procuragdo), apresentar
RECURSO ADMINISTRATIVO contra decisdo de 12 insténcia emitida, na data de 30/11/2022,
pelo presidente da Fundaclo Estadual do Melo Amblente - "FEAM", dargdo vinculado a Secretaria
de Estado de Meio Ambiente & Desenvolvimento do Estado de Minas Gerais {"SEMAD™), pela
manutencdo da Al n 89061/2015 e da respectiva penalidade de multa ("DECISAD 12 INSTANCIAY),
com fundamente nos artigos 59, LV, da Constituicio Federal,16-C, §29, da Lei Estadual n®
7.772/1980 & 66 do Decreto Estadual n? 47.383/2018.

Lo
DOS FATOS

1. A VIGOR ¢ pessoa juridica de direito privado, devidamente constituida para exercer as
atividades de "D-01-06-1: fabricacio de produtos de laticinios, exceto envase de jefte fiuido®,
em sua planta industrial situada no municiplo de S3o Gongale do Sapucai/MG.

2. Cabe ressaltar a relevancia deste empreendimento ndo apenas para a VIGOR € S8US
colaboradores diretos, mas também para a economia do municipio e de sua regido: esta unidade
¢ responsdvel, sozinha, pela geracdo de 499 empregos diretos e gerca de 300 empregos e
parceires indiretos, além de fomentar a prestagdo de servigos de transporte, manutencio,
seguranca, entre outros, na reglao.

I Koo termos dos artigos 16-C, 522, da Lei Estadual n? 7.77271960.
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CASCIONE

3. 0 empreendimento atende aos mais rigorosos critérios previstos nos Sisternas de Gestdo
de Qualidade, Meio Ambiente & Seguranga do Trabalho. Especificamente no gue concerne a
guestdo ambiental, o empreendimente estd devidamente licenciado para exercer suas
atividades, conforme Certificados de Renovacd3o Licenca de Operacdo n® 156/2017 e de
Ampliag3o de Licenca de Operacgda n% Z78/2018, ambos validos até 21/12/2027 (doc. 3 -
licencas ambientais).

4, Em dezembro de 2016, durante o regular exercicio de suas atividades, a Vicos foi
surpreandida com o recebimento do aute de infragdo em epigrafe, lavrado pela FEAM am
decarréncia de suposto cometimento de Infraglo relacionada ao “ndo cumprimento, na sua
totalidade, de condicionante referente ao programa de automonitoramento do Certificado de LO
(85, conforme descrito no aute de fiscalizagdo n? 64315/2015%, com fundamento legal no artigo
B3, e ne Codigo 105 do Anexo | do Decreto Estadual n® 44.844/2008, vigente a epoca, com
imposicio de penalidade de multa no valer de R$ 30,052, 27 [valor atualizado em R$ 46.810,74).

B Decde jd, Importante destacar que o auto de Infragde em gquestdo traz redacao
extremamente genérica, par meia da qual ndo & possivel aferir nem "o gue” @ nem "gquando”
teriam ocorrido os alegados descumprimentas de programa de automonitoramento de efluentes
da VIGOR,

g, De farma semelhante, o Auto de Fiscallzagdo n® 84315/2015, que subsidia tal autuagao
em questdo esclarece que a fiscalizacio reallzou analise apenas dos relatdrios de monitoramento
disponiveis no SIAM, referentes ao periodo de julho de 2008 a dezembro de 2011. Como
resultado, teriam sido supostamente identificados o0s seguintes descumprimentos: (i)
parametros fora do padrao estabelecido pela DN Conjunta COPAM/CERH/MG n® 01,2008 e (ii)
ndo atendimento as frequéncias de analise e de envio estabelecidos em condicionante ambiental
do Certificado de LO 0BS,

7. Ora, mesmo considerando as infarmactes do referido Auto de Fiscalizagao, a descrigdo
da infragio permanece sendo feita de forma extremamente generica, em total afronta ao
principio da legalidade e em notdrie prejuizo ao direito 3 ampla defesa e ac contraditorio da
VIGOR, vez que esta r. Autoridade Ambiental pdo |dentifica: guais parametros ndo foram
atendidos, quals analises ndo foram realizadas e/ou quals protocolos ndo foram entregues pela
V1GOR no ambito de programa de automonitoramento de efluentes.

8. Apesar da nitida dificuldade de se defender contra alegacio t&o incerta e genérica, a
VIGDR apresentou defesa administrativa tempestiva ac Al n® 2906172015. Mo entante, o
procedimente administrative em epigrafe ficou completa, e injustificadamente, paralisade por 4
(quatro) anos,

il

£r =
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CASCIONE

9. Quando retomado o procedimento de apuracao de eventual pratica infracional pela ViGoR,
restou expressamente evidenciado, em diversas manifestacoes deste r. orgdo, a absoluta
inexisténcia de informacbes suficientemente para sequer identificar qual teria side o alegado
descumprimento da VIGoR, o que serd demonstrada mais adiante.

10. Apenas em 26/08/2022 é emitido o Parecer Técnico n? 17/2022/DGQA/FEAM ("FT ne
17/2022%), o gqual conclui, eguivocadamente, que ¢ descumprimente das condicionantes
relativas ao automonitoramento de efluentes estaria caracterizado, vez que a RECORRENTE "ndo
apresentou os relatdrios de automonitorameanto dos efiuventes em sus totalidade e parte dos que
apresentou encontram-se incompletos, A empresa também apresentou parte deles em atraso,
descumprindo o prazo para o enwo como estabelacida”.

i g 8 Observa-se que, rmais uma vez, que este r. orgao faz alegagbes genéricas acerca do
suposto descumprimento de tal condicionante, N3o obstante, referido parecer indica pendéncias
de informacdes e de documentos absolutamente inaplicdveis ao caso concretd, Coma, por
exemplo: (1) pendéncia de relatdrios trimestrais de analise de corpo hidrico receptor, ao passo
que a exigéncia disposta em condicionante prevé frequéncia semestral e (I} pendéncia de
parametro de sdlidos dissolvidos, apesar de inexistir qualquer obrigacao legal nesse santido e
da expressa exclusdo de tal pardmetro & Vicor em Parecer Unico n® 01299725/2017 (doc. 4 =
PARECER 2017).

12. Importante também destacar que este r. rgdo ignera que as alegadas infracbes doscritas
no auta de infraciio em epigrafe j4 foram objeto de autuagdo deste mesmo orgda em Auto de
Infragao n? 130946/2017, com multa j& devidamente quitada pela VIGor, Portante, o auto de
infraciic em epigrafe e respectiva penalidade sd3o absoclutamente nulos, frente a aplicagio do
principio non bis in idem.

13.  Apesar de todas as llegalidades ora apontadas, em 30/11/2022, o limo. Presidente da
FEAM emitiu DECISAC DE 12 INsTANCIA, decidindo pela manutencio do auto de infragdo em epigrafe
e de sua respectiva penalidade de multa. No entanto, tal decisdo @ absolutamente ilegal e deve
ser cancelada, ver que:

{1} desconsidera a gritante e irrefutdvel prescricdo entre os fatos alegades e lavratura
do auto de infragdo em epigrafe;

{il} o auto de Infrago em epigrafe & nule, tendo em vista a perda de objeto frente &
revisdo e & exclusio das condicionantes aplicéveis & VIGoR 3 época, nos termos de Parecer
Unien n® 01299725/2017;

{Iil) o auto de infragio em epigrafe & nulo frente 3 aplicagdo do principio non bis in idem,
considerando que as alegadas infragoes ja foram objeto de Al n® 0978512017, ?:.-LF#
F
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CASCIONE

{iv) o auto de infragdo em epigrafe & nulo por estar eivado de vicio insandvel relacionada
as descricbes absolutamente genéricas das alegadas infragbes cometidas pela VIGOR, em
notario prejuizo ao direlto 8 ampla defesa e ao contraditorio da ViGor; e

(v} incidéncia de prescricdo intercorrente frente & paralisagac do procedimento por mais
de 2 anos,

14. Portanto, a DECISED DF 12 INSTANCIA & ilegal, devendo ser cancelada e o auto de Infragdo
em epigrafe e respectiva penalidade imposta devem ser anulados, conforme demanstrado
adiante,

AL
DAS PRELIMINARES

Il. 1 - Da tempestividade:

15, Antes de adentrar no mérito, fazemos breve ressalva para evidenciar a tempestividade
deste recursa administrativo,

16, A vicor fol notificada acerca da decisde de 12 instdncia em 15/02/2023, conforme ja
evidenciade nos autos do processe administrative em epigrafe (doc. 5 - Notificacio).

17.  Assim, contabilizade o praze de 30 (trinta) dias concedidos pela legislacio pertinente?,
constata-se que o praze encerra em 17/03/2023, Logo, este recurso & tempestivo.

18, 0 presente recurso atende integralmente a tedos os requisitos legais previstos pele artige
68 do Dacreto Estadual n® 47, 383/2018.

19. Em relagio ao tema, apesar da VIGoOrR entender ser absolutamente llegal qualquer
cobranca de taxa para apresentacio de defesas administrativas, nos termos do artigo 5%, inciso
WHKIV, alinea *a*, da Constituicdo Federal® e da Sumula Vinculante 21 do STF*, apresenta, nesta
oportunidade, o compravante de pagamento de taxa, em atendimento ao arlige 68, incisa VI,
do Decreto Estadual n® 47.3283/2018 (doc. 6 — comprovante de pagamento de taxa).

b Conforme artigos 66 & pardorals unkco do arago 58 do Decreto Estadusl n 47 3B3/2018

1 s KIV - 480 a todos assegurades, independentements oo pagamento de taxas: (3} o diraito de paticao aos Poderes
Piibiices em defesa de direltos ou contra Megalidades ou abuse de poder.” )

& *F Inconsttucional & exipglrcld de depdsite ol arrolamento prévios de dinfeino ou bens para admissibifidade E'E‘."E‘ljl_..';m

aomimsrEien, o7 .
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CASCIONE

20, Dessa forma, tendo atendido a todos os requisitos legais, o presente recurso deve ser
recebido, conhecido & deferido.

IIL,
DO DIREITO

21, Apresentadas as preliminares, passaremos a expor, a seguir, os fundamentos técnicos e
juridicos que justificam o necessario cancelamento da decisdo de 19 instancia e a consequente
anulacZo do aute de infracdo em epigrafe.

111, 1 - Da gritante e irrefutavel incidéncia de prescricio;

22 Relembrando a transcorréncia dos fatos ora expastos, enfatizamos que, nos termos
expressamente indicados em Auto de Fiscalizagdo n® 64315/2015, o alegado descumprimenta
de programa de automonitoramento dos efluentes da VIGOR objeto do auto de infragio em
epigrafe “ocorreu de juiho de 2008 a dezembro de 2011".

23, Em que pese a VIGOR tenha atendido integralmente suas condicionantes ambientais,
inclusive tenha felto os protocolos tempestivos dos relatérios de programa  de
autormenitaramente de efluentes (doc. 07 - demonstracdo de protocolos), necessario
destacar que, especificamente no tange & apuragBo da pratica infracional objeto deste processa
administrative, tal fato € irrelevante, vez que a pretensao punitiva da Administragao [in casw,
FEAM) ja estd prescrita,

24. 0Ou seja, eventual(is) descumprimento(s) do programa de automonitoramento pela VIGoOR
pcorreu/ocorreram nos meses de julho de 2008 a dezembro de 2011, e, inclusive, a FEAM teve
ciéncia de tal(is) descumprimento(s) no momento imediato de protocolo de relatérios fora dos
pardmetros legais ou no momento da suposta auséncia de protocolo dentra da previsdo devida
- 0 que sequer ocorreu (vide doc. 07, ji referenciado).

25. Por sua vez, a lavratura do auto de infragdc em epigrafe, em dezembro de 2015,
questionando supostas irregularidades ocorridas (e devidamente neotificadas a esta FEAM) no
periodo de julho de 2008 a dezembro de 2010 ocorreu apos o decurss de prazo prescricional.
Portanto, ndo cabe qualguer discuss3o desse r. org3o quanto a eventuais irregularidades nesse
periodo, mas t3o somente a eventuais irregularidades ocorridas ao longo do ano de 2011.

26.  Feitas estas colocactes, destacamos que o artigo 21 do Decreto Federal n® 6.514/2008,
o artigo 1° da Lei Fedderal n® 9.873/1999, Lei Estadual n? 14.309/2002 e Decreto-Lei Estadual
n® 20.910/1932 reconhecem o prazo prescricional de 5 anos para a pretensdo punitive da

Administragdo.
V%
5
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CASCIONE

27 Portando, ultrapassado o periodo de 5 anos entre a cléncia da FEAM de eventuais
irregularidades e a lavratura do aute de infracdo em epigrafe, inevitavel reconhecer a decadéncia
do direito de autuacdo da FEAM = entendimento pacificado nos tribunais, Iinclusive ng Tribunal
de Justica do Estado de Minas Gerais - "TJ/MG" em casos similares de autuagdes deste mesma

grgac. Vejamos.

#2555%3 191

EMENTA; APELACAD CIVEL - ACAD DECLARATORIA - NULIDADE DE AUTD DE INFRACAD -
WITHACAD A MORMAS DE DIREITO AMBIENTAL - PRIMEIRA INFRACAD - POSEIBNIDADE DE
DANDS & RECURSOS HIDRICOS - LARCAMENTD DE ERLLENTES FORA DOS PADROES
PERMITIDOS - COMPROVACAD - CIRCUNSTANCIA ATENUANTE - ADDCAD DE MEDIDAS
PREVENTIVAS - PRESENCA DE PROVAS - REDUCAD DO VALOR DA MULTA - DEVIDA -
INTELFGENCIA DO ART. 85, [, ‘A, D0 DECRETO N ° 47 18318 - SEGUNDA INFRACAD -
PRAFG DECADENCTAL - CINCO ARNDS ENTRE A CTENCTA 00 FATO £ A LAWSATLRS DO ALTO
OFf INERACAD = AL TRAPASSADD - DECADENTEA CONSTATADA - RECURSE PARCTALMENTE
PROWIDD, - A presuncio de legitintidade & veracioade do auwbo de infragdo lBvrado palo drgdo
de grodecio amblental, somvents poderd ser desconstitulda diante da presenca de prowva
confumiante am seatido confrdrio. - Presentes provas do cometimento de Infragie ds normas
de diredfo ambiental, gue possa Causar Oanos 805 recursos Aidnoms, em raedo do lancamento
de efluentes fors dos padries previsfos na legislacio. ndo hd eguiveco o
anguadramenta da infracio no art. 83, Amexa I, Cddige 122, do Decreto n®
dd. 844 /2008, devends subsistir 3 condenagda da ampress a0 pagamento da respechiva
raita, - Comstands de parecer dnico de STAM (Sistema Infegrads de Informacio Ambiankal}
Que 3 entavess alluada adoloy medidas eficazes mave evilir @ comtinuidade Jdo lancammeic
de sfiwentas em desconformidade com &8 normes de aredecln 40 e amibkeate, & devids 3
(ncidéncia da oicunstdncly Alenvante prewiEta no arl. §5, [, '8, do Decrefo n # 47 383/18,
gue grseie & reducln, ent 30% (irinta por cento), da muita aplicada. - Nos termos da Laf
nd 14.308/2002, o prare decadencial pars apuracio de infragio ambiantal, pola
autoridede competents, se frfcia no momente em gue esta toma conhecimento do
fato, Na auséncia de prazo aspecifico, deve sor aplicado o de 5 (cinco ] anos previsio
no art. 1* do Decreto-lel n® 20.910/1932, - Ultrapassado prazo SUperior 8 cinog

.
B, : : i Lt i L e O'd Draince

wpnl e Jeged {l LI LIl Lid .1 rfT ! gl diF P I i [ 1 '] o

(TIMG - Apeiagio Civel 1,0000.21.254554-5/001, Relatorfal: Des.(a) Lwis Carfos Gambogl
, 52 CAMARA CIVEL, flgamento sm MO 2022, publicapis da sorbuia om 24003720230

EMENTA; APELACAD CIVEL - ACAD ANULATORIA - PRELIMINAR - INOVACAD RECURSAL -
INOCORRENCTA - INFRACAD AMBIENTAL - PRESCRICAD INTERCORRENTE - PRETENSAD DE
APLICARILIDADE EM MOMENTD ANTERIOR A INSTAU EM:-E.D 0G0 PROCEDIMENTO
ADMINISTRATIVO - DESCABIMENTO - INTELIGENCIA DO ART. 19, § 19, DA LEI W©
3.873/1999 - PRESCRICAD PUNITIVA - TERMO TNICIAL - DATA ﬂ';ﬂ. CESSACND DA [NFRACAD
CONTINUADA - ART, 19 DA LEl N9 98731939 - DELIBERACAD NORMATIVA COMIUNTA
CORAMACERH N 02/2010 E DECRETO Mo 47 383,/2018 - I.EGISLP.{:EU VIGENTE & EFOCA DA
LAVREATURA DO ALITO DE [HFF.I!ll','..i.ﬂ - SENTENCA MANTIDA - RECURSD HAD PROVIDOD, 1
B30 caracterza intvacdo recursal 3 arguicde da presoricio intercorments &m fede recursal,
vigto que == trata de matéria de ordem publica. . Nos termas @ art. 19, § 19, da Lel n¥
o.E73/1999, Incde a prescricio intercarrents no procedimento adminstrativo paralisado por
mails de trés anps, pendente de julgaments ou despacho. 3. Tendo am vists que éntre 3 A0
Fiscaliradora de Administracio Piblica & a cessacio dos relatdrics de monitoramento
armbiental ainda ndo kavia sido deflagrado o procedimento administrativo, nao ha falar-se em
aplcatilidade da presoricdo intercorrente. 4. Consoante o art. 17 da Lel n® 9.873, 1999,

L
ALEL RoA0  FLIpNC e

il 3 /B LT ahilic a vt B Wi DINVERCFOS CEr CF; O Pratitad o
ko ou, no caso de infracio permanente ou continuada, do dia em gue bver cessado. 5.
Considerando gue entre a deta de cometimento da Infracdol2007) e & lmwatura do
auto! 20183 ndo havia cessads & contaminacso do solo @ da agus subterrfnea, conclul-se que
trata de infracio continuada, ndo transcorrends o praze de cngo anos da prescrigdo punitiva.
&. Demonstrado o cardter de continuidade da infragdo, aphca-se-a lagislacio vigente & £poc
da lavrabura do auto de fiscalizecio e infracdo, ndo hinvendo violagEs a0 prncipio g5 tempus
ragit actum. 7. Sentenca mantida . &, Recurso ndo provido,  (TIMG - Apelagdo Civel
1.0000,.20.037755-4/001, Relator{a); Des.{a) Raimumnde Messias Jdnior , 29 CAMHMF__ EL,
julgamenta em 20/ 10/2020, publicagso da sdmula em 21/10/2020} . ’
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#2555 151

APELACAD CIVEL - ACAD ANULATORIA - PRATICA DE INFRACAO ADMIMISTRATIVA
AMBIENTAL - DECURSD DE FRAZD SUPERIOR A CINCO ANOS PARA .n-l;.-'l.ﬂ PLMITIVA -
PRESCRICAD QUANTD AS DUAS MULTAS - VALIDADE DO AUTD DE INFRACAOQ QUANTO A
REMANESCENTE - ORSERVANCIA DO PRINCIPIO TEMPUS REGIT ACTUM - RESPEITO ADS
PARAMETROS [MPOSTOS MA LEGISLACAD - RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE -

PHI:IUIH ENTO PARCLAL |:|c:| FIEI:LIFlED Mmuammﬂn

.!nrnl:lltu dio |:|| Bito arrl:Hental aplica-se o |:|r|m:l|:||l:| t:mpu5 regit n:"tum immpﬂ rEI;IE o ata), o
qual datarmina a aplicacio da IegislacSs vigente na momento do ocorrido, em observancia a
seguranca jundica, dssim, ndo hd wicio ne Auta de Infracio, gue cometamantes ndicow ato
normatvg Bm vigor & época dos fatos apurados, - Considerando-se que a mulka fol aplicada
s maldes & dentro dos lemikes impostos pela legislagdo ambiental & evando-s2 em conkh a
gravidade @8 conduta, §d# gue prixima ac patamar minimo, & récosblidade & a
propercionalidade faram respeitadas, ndo reclamando interferdnca do Poder Judiclano nesse
aspacto.  (TIMG - Apelacdc Civel 1.0000.21.237324-5/002, Relataria): Desga) Wilson
Benevides , 78 CAMARA CIVEL, julgaments em 06/12/2022, pubdcacds da simula em
12f12/2023)

"AOMIFRIS TRATIVEO, EXECUCAD FISCAL. MULTA ADMINISTRATIVA, INFRACAD A LEGISLACAD
OO MEND AMEIENTE. PRESCRICAD. SUCESSAD (EGISLATIVA. LEN QB73/09. PRAZO
DECADENCIAL, OBSERVANCIA. RECLASO ESPECIAL SUBMETIOD AC RITO DO ART. 543-C
A5 CPC E A RESOLUCAD ST W0 082008 1. O fbama laviou auto de infragdo contra ¢
recarrido, piicando-Me mulla no walor de B% 362880 (irés mil e selscentos @ winte @ oia
ridis & ofenta cenfavos), Dor contranedade a5 regras o defosa oo men anbienie, O alo
imfrackonal fof cometiado ro ano de 2000 8, nesse mesmo ane, greciiamanta am 18.10.00, fol
o crédito inscrite em Divida Abiva, tendo sido @ éxecucio proposta em 21.5.07. (o) A Lal
9.873,/99, no art, 19 estabeleceu prazo de cince anos para gue a Administracio
Priblica Federal, direta ov indirets, no exercicie do Poder de Policia, apure o
cometimento de infracio 4 legislacdo em vigor, prazo que deve ser contado da data
da prdtica do gto ou, ro c3s0 de Infrapdn permanenls o0 conbinueds, do dia ent que Hver
ressadn 3 infracdn, 6, Fssp digpositive eclabslacsl, am verdade, orazo pard 3 constitwicdoe
do crédito, @ nde gare a8 cobrancd judiclal oo crdoie madimpiice. ()T ST REsE
1IIR078/RS, Rel, Miniging CASTRO MEIRA, PRIMEIRA SECAD, fulgady am 24/03/2040, D1e
G0 2010

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO EHECUI:AI} FISCAL. IHFR.I!.-I;.E.EI AMBIENTAL. MULTA,
PRESCRICAD ADMINISTRATIVA (DECADENCIA). HIPOTESE INTERRUPTIVA. CONSTATACAD,
1. O Plendrio do 5T] decidiu que "Bas recurses interpostos com fundamento no CPCA1973
{rmalativos B decishes publicadas até L7 de margo e 2016} devem ser iabdeles 0f requisios
de edmissibilidade ng forma nele prevista, com as interpretactes dedas até entio pela
jurisprudencla do Superor Tribunal de Justica” [Enunciada Administrati«o n. £). 2. Esta
Carbe, em sade de mcurss julgado sob o ritg do art. 543-C do CRC/1973 {REsp 1.115.078/RS,
fel. Ministro CASTRO METRA, PRIMEIRS SECAD, julgado em 24/03/2000, Dle 06/04/2010),
consignou que o prazo previsto mo art. 19 da Lei n. 9.873/1999 refere-se &
"prescricio administrativa” - ou decad@ncia - relacionada & apuragho da infracko e
& constituicdo do respective crédito, de modo que todes as causas Inberruptivas
epnsagradas na art, 20 daguele diploma situam-s2 no ambito do processo administrativo. 3.
In casu, o acordio recorrido manteve & consumacao da decadéncia para constituir
infracio ambiental em relacdo aos fatos ocorridos entre 147062006 2
13,/01/2007, porguanto lavrade o auto infracional somente em 13,/0172012, alam
do lustro decadencial, 4. Ocorre que B incontroversa fiscalizacio deflagrada pelo [BAMA
&m 03072010 constibpie abe interruptivo do prazo prescricional para 8 agao punitive estatal
{decad&ncial, a teor do art, 22, [T, da Lai n, 9.873/1999; "Interrompe-se & prescrigio da agdo
punitiva: {,..3 11 - por gualguer ato inequivocn, gue impore apuracio 9o fato.™ 5. Agrava
intema desprovido. (Aglnk no REsp n, 1,735, 081/CE, relator Ministre Gurgel de Faria, Primeira
Turma, Julgado em 3F12201%, De de 10412/2010.] /
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CASCIONE

28, Ressaltamos que as genéricas alegacies de descumprimento de condicionantes
relacianadas ao programa de automonitoramento de efluentes da ViIGOR ora em guestdc ja
perderam, inclusive, o objeto da autuacao/infracao.

29, Isso porque, tais dispositivos foram objeto de revisao e exclusdo das condicionantes
aplicaweis a VIGOR a época, nos termos de Parecer Unico n? 01299725/2017. Portanto, os
apontamentos de irregularidades no automonitoramento de efluentes da ViGOR apontados em
Parecer Técnico n® 17/2022/DGQAFEAM, sequer eram integralmente aplicavels ao
empreendimento naquela época.

30. A titulo de exemplo, referide parecer alega pendéncia de relatorios trimestrais de analise
de corpe hidrico receptor, ao passo que a exigéncia disposta em condicionante prevé frequéncia
cermestral. Da mesma forma, o relatdrio indica pendéncia de indicacdo de parametros de solides
dissolvidos, obrigacio também dispensada a VIGDR par este mesmo r. orgao.

idade do a

uto de infraciio em epigrafe frente a aplicacdo do principio non
1a tai ; i : S i [ -

oo q 1 =l

AR

31. Além das llegalidades j apontadas, destacamos que o auto de infracdo em epigrafe e
nulo frente & aplicacio do principio non bis in idem, vez que infragies ora em discussdo ja foram
objeto de auto de infragio n® D97851/2017, lavrado por este mesmo drgde, na data de
16/11/2017, devido ao suposto descumprimento de programa de automonitoramenta as lengo
do periodo de 2010 a 2016 (doc, 08 - AI n® 097851/2017).

3Z. Destacamos, inclusive, que o processo administrative relacionado ao Al n® 097851/2017
ja fol encerrado e a respectiva penalidade de multa ja foi devidaments quitada pela Vicor (doc.
09 - quitacdo de multa).

33. Feitos os esclarecimentos acima, ressalte-se que o bis in idem & um fenomenao do direita
gue consiste na repeticdo (bis) de uma sancdo sobre mesmao fate (in idem). Por este motivo, ©
referido principio, admitido também no dmbito do Direlto Penal, Processual Penal e Tributérie,
prevé que ninguém pode ser sancionado duas {ou mais) vezes pelo mesmo fato, sob pena da
san¢do ser considerada flagrantemente ilegal.

34, Embora este principlo ndo tenha disposicdo expressa constitucional, € fato que a
jurisprudéncia entende, de maneira unanime, mesmo no ambite de Infragoes ambientais, por

sua integral caracterizagdo. Vale reproduzirmos; /(_//
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"AMBIENTAL ADMINISTRATIVO. AUTO DE INFRACAD. APUCACAD DE MULTA, CONSTRUCAD
DE RESIDENCIA UNIFAMIUAR EM AREA DE PRESER I.-'SEU FERMANENTE. [MPEQIMENT A
REGENFRACAD DA VEGETACAD NATURAL AUTUA E APUCACAD DE PENALIDADE

PECUNIARIA ANTERIOR. IDENTICA ATUACAC. ENFOQUE DIVERSD, BIS IN TDEM. MUALTDADE.
150 N 5.605,/95. D-ECFI'.E 0 N GUS1E0008. SULMB-FE'{:JJR‘EEFFRHEA. MT?EI‘J- 21 00CPC

a'.s.'-ﬁ'u,::e.raga'ﬂ da -.r-egeracﬂn:l nan".-'a ﬁlnuram numa rm'ai:an:l de Causa & Coseqidnci, & ndg
constituem evertos sutinomos. (.} @ aute de infraciie 301033 - D, a gue se refers

b ' ol fir. "1 [ Sagunda Turma do Trbunzl BEegonal
.Fe-j'er.an' |:.|".:r Ha Rtgr

"ADMINISTRATIVOL .-’LF'REEHEHG'D-E TRATOR, A1S.GACOES GENERICAS. TMPOSSIAILIDADE,
COMPREENSAD, OMISSAD, 5vLI'."-:|'|'..I|'_-=‘| SEGLETE, FALTA OF PREQUESTIOMNAMENTO. SUMLILA
F11/5T]. REEXAME BF PROIVAS, SOMULA FAETT .. .} 3.0 Tribunal de origenm consgnou! Na
J'.'.|,|:|.|;|.|:El5|;l arm na:\'.at\mr |:1'|I'|,'."|'Iﬂ'l'.'l q.l..E M-El_ﬂr.'ll:l'El A I!EJ .r.'la'l.'u'.'l'ﬂ 2 aopreensdo o frator, |'.|'|'TI:I Vieg -:'-w

Fﬂmur.m Ed.:- nﬂn:n .'T1E pa"ece u.’.-e i rrar-:-r sa_ra uru'.':ﬂﬁ'-:- p:nwme oL ex-:'-'unv&ma‘lfe ﬂﬂ:r'r
propdsitos Wcitos; oe medo que & rapodvel @ sua Theracko®. (L.} 5 Ademars, o juigado
Vergasiaco conoiui, cam acetn, due nde podena er hawide @ apresnsdo & trator, Uma vez
r,-up- o recorids o Muﬂﬂﬂ' anrennm‘rente;:lefu mesmo .ram mﬂv_m

mwmmsegumamw; ' Eupenar?.uﬁuna-r:re.i'.:rs.r.r;a R-EEHED .'
1. 4567497, RefatorMinistro HormanBergpamund; 17000/2005

ACMINISTRATIVG. TBAMA. AUTO OF INFRACAD QUE SE REFERE & MESMA CONDUTA PUNTDE
poR eGAD ESTADUAL - SHDEMA. 5i% fW JDEM CONFIGURADG. (..} Defende & Awbargueis
gue p&0 ocorrey a his i idem, a'.'ag'ann'u nul'r.:]'.ir.l'e g Ao oe mr.ra;En .'.:'rl-"n".:'lﬂ'd- |'.'IE|'|:I d.ﬂﬁlc'i'ﬂ

Tereewa mn'r.-.a |'.'|'G mtlunar RE-:.U-:'.na.' Fen'Eral' -:J'a X R::g Euﬁ Anera;;u,-‘ﬂee;:an:ne J'l-l-EﬂuEiSém
AGE00 1 06201 24058200, Relator Desermbargador Federal Rubens Mandonga oe Canota, .
260120832,

TAMEBIENTAL OOIS AUTOS DE J‘IHFR.HI:.'EC-". T8AMA. MOTIVE -I.E"l'-ﬂf.'ﬂ TMPOSSIBILIDADE. BIS
IN IDEM., REMESSA OFICTIAL £ APELACAD MAQ PROVIDAS. f. Embore fenha o TBAMA
BsClaracids QuUE 3 segunca aubpecln wistu aganas 8 commamentacdo da muka iniclaimente
.'m,:rust.; g ndr m.ntaliﬂ o%  decumenios &-:-Dstalﬁiﬂﬁ ndo -:'mnﬂn:lram fais aﬁTma:cle-s. J_,

n.iupr.:-vnm-a" r;r;,r.-.'?:.:r '|'?I..'.|'|'TI-E' e ]’r:buna'.' ﬁem'una.' Fcu'v:r.:-.':ﬁa' I “Regudo, -ﬂ-.ﬂ'én'a;&ﬂ&r:lrﬂanﬂ'an'ﬂ
de Segquranga 0025381 0A000401 2000, Relstors Desembargadora Sefene Manade Almeids. J;
1751 273009

35. Ap analisarmas o auto de Infragio em epigrafe e o Al n9 097851/2017 resta claramente
evidenciada a sobreposicio dos mesmos “ates infracionais™ que esta r. Autoridade Ambiental
alega que a VIGOR tenha cometido, configurande em notdria repeticlo de 2 autuagdes (Injustas)
em face de um mesmo fato.

36. E gritante a viclacio deste principic no caso em tela, justificando-se, mais uma vez, a
necessaria revisso de DECISAC DE 12 INSTANCIA, a fim de que o auto de infragdo em epigrafe e
recpective penalidade sejam cancelados.

F
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CASCIONE

37. O auto de infracio em epigrafe também esta eivade de vicio insandvel, vez que nido
atende a todos os requisites formais estabelecidos na legislacio vigente, pois trata-se de um
auto de infracdo genérico, impreciso & omisse quanto a2 descricdo correta da suposta infragdo e
guante aos seus fundamentos, em viclaglo ao disposto pelo artige 56, inciso III, do Decreto
Estadual n® 47.383/2018.

38. Consequentemente, restou notoriamente prejudicada a garantia constitucional da ViGos
de se defender adequadamente, configurando desrespeito aos principios da ampla defesa e do
enntraditbério consagrados no artigo 59, inciso LV, da Constituicdo Federal.

39. Ressaltamos que nem o auto de InfragBo e nem o respectiva auto de fiscalizacdo
identificam, em nenhum momento, quais pardmetros ndo foram atendidos, guais analises nao
foram realizadas e/ou quais protocolos ndo foram entregues pela ViIGoR no ambilto de programa
de automonitoramente de efluentes.

40, A falta de documento e Informagbes necessarias para a apurago do caso fica
evidenciada, inclusive, em documentos emitidos por este mesmo orgdo no dmbito do procesco
administrative em epigrafe, conforme axpressamente evidenclado as fls. 2 de Memorando
SEMAD/SUPRAM SUL - DRRA n© 144/2021, colacionade abalxo:

41, Também importants destacar que foram necessdrias diligéncias da VIGOR junto a FEAM
para ter obter cdpia ao processo administrative em epigrafe a fim de obter acesso a Decisio de
13 instdncia e respectives fundamentos técnicos e juridicos da masma, da tal modo a viabilizar
a apresentacdo do presente recurso,

42, Destacamos gue a inédpcia de auto de infragdo com descrichio de InfragBes de forma
genérica também ja & jurisprudéncia consolidada dos tribunais brasileiros:

#2550210v1 10
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ADMINISTRATIVED E AMBIENTAL MULTA AMBIENTAL AUTO OF INERACAD. DESCRICAD DA
CONDUTA DO INFRATOR, NULIDADE, (..} 2. O Auto de Infragdo o0 8099278 foi favrado em
2306, 2006, apiicarmdn mufta @m mazdo o conduld de Coeicar e apressiiac rédalerios
ambientais nos prales exighdes pela fagislacioy, tande Sids enguadrada no art. 81 do Dacvslo
R 651402008, & apliicade molta srnples fcadsy am B8 8. 000, 00 [ode ol readg ). 3. De acorde
com o at. 97 do Decreln P S.514/2008 (gue dispde sohve as infragles e sancles
aagmindsirativias ao melo ambieate), "o auto de infracdo develd Vel aYlado em imSilelvo
SLI}'SMD com @ identificacdo ﬂ'-:r dutuada, a mmuﬂum

ﬁ.r:lus .:!a s,._-cunmér.-.:ca ,-_.3 :r 5 : ,d.{' ﬂ'Sf*.??[Jj,E.E‘.E‘ﬂ]E‘dE.’TE!ﬂD ﬁ‘eﬁ!&r r:lesem.'}argaﬂ'ﬂr
Federal foberto Machado, Data de Julgemento; 28/04/2020, 10 Turma

43, No mesmo sentido, também ha ampla doutrina sobre o tema:

pgrurr,.!a r:.‘e m..d.'-:'.'..'&' neruﬁe.ra au 'v:a.:.rsar danc # unidade de consarvacio” affcullam &
defesa e wviclam o awo de nfragio. Portanio, & descricdo deve clarg e intelgivel,
estabeiacande, sEmore gue possivel, wh iexo de causalidade entre 2 acdo ou omissio e 0
dano ambental decorentes (...) "A incorreta ou insuficiente descricido da infracio &
o principal vicio insandvel gue se encontra nos autos de infracio lavrados, por
representar prejuize pars a defasa do avtuado. (TREMMEPOML, Curt. Infragfies contra o
Meio Ambiente = Multas, Sangbes & Processe Administrative, Comentarios as Decreto n?
6,514, de 22 ge julho de 2008, Bd.2. Balo Horzonte: Fdrum)

I1I. 2 - Prescricdo intercorrente:

44, MNio obstante as gritantes llegalidades j& trazidas acima, destaca-se também que o
procedimenta administrative em epigrafe ficou completa, e injustificadamente, paralisado por 4
fguatro} anos.

45, Portanto, inequivoca a incidéncia de prescrigdo intercorrente ao caso, nos termos
expressamente previstes pelo artigo 21, §29, do Decreto Federal n® 6.514/2008 e pacificamente
reconhecido e aplicado em procedimentos igualmente injustificadamente paralisados perante
este r, orgfio no ambito da TIE/MG. Vejamas:

EMENTA: APELACAD CIVEL - MULTA ADMINISTRATIVA - INFRACAD AMAL .
PRESCRICAD INTERCORRENTE « LEGISLACAD LOCAL - INEXISTENCIA - EXIGIEN
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#255921 v

EXALRIMENT - [NCTANCTA ADMINISTRATIVA - BREIUGICTAL OF MERITD - REIFITADA. 1,
O 574 sob o rio do art. 1036, oo CPC, Mo fese jundica para afastar 2 esfera de inciddncia
dz Lal A, Q.FEIRS, gue [rats oo prazo filenal da pgrescricdo Infercovrente oa pretensao
punitfva d3 administragdo poblice fedaral, nos processos adminstratnids insfauredos no
ambito dos Estados e Municipios, 2. Conséidevandc (i) a eficacia vinculanie dos precedentes
paradigmaticos; (i) & invidvel fnciddnchy da Led 0, 3873795 (W) & inexistdncia oe legislecdo
especifica  focal reguismeslandd 8 predcricfe  itereorrante, me Ambito  Oo  peovesss
acdrmimistrative grobiental; 8 (] o levmg incial oa prescricdo nesse casa, ndo hd e fakEr em
nuiidade @ insulsisrdneiz do aulo de infegdo, nem fampouco df orwite mputada 4
reguerante. W - Ume ver parslisade, por mals da & (seig) anos @ sem qualguer
motivacio, o processoe administrative gee ensejor o arbitramento de multa por
infragcdo amblental. forgose moconhecer a prescricio intercorrente, wiilizando-se por
simatria 3 regra geral do Decrefo 20.310/1932. Ohservancia aos Jrncgios 8 seguisms
Jurithca, oo devide processo fegal. 8 de saeodvel duracdo oo processo, - Enterdimenio
corrpbavada paly prewisdo do art. 206-A do Codipo Ciwl, com @ redacio dads pely Medids
Provisdria n. 1.040, de 2021, MERITO - EMBARGOS A EXECLICAD - MULTA POR TNFRACAD
AMBIENTAL - CERTIDAD 0A DIVIDA ATIVA - PRESUNCAD DE VERACIDADE - MAD
OESCONSTITUICAD - ONUS DO EMBARGANTE

1. Comspamte dispde o art. 3" da Led §.830/T380, & dvids abiva reguiarmente inscrila goza
O presungac de certeza e iguides, &, em se tralandy de presuncdo refativa, pode ser (il
OOr prova insquivacd, & cande o exectadn. 2. Mo se desimcumbingp, o embargants, oo
fnus que he & afribwids de desconst ik 2 presuncao de verscidade o centidlio o divids
ativa, deve ser mantila 8 senfenga que rejelfou o5 embargos & execucdo, Penalidade
arbitraeds segunds ag parfmelros Bgals. Ausfncly de desproporcionalidade. 3. Récurss nao
prondda, (TIMG - Apslacdo Civel 1.O000.21.239055-3/003, Refator(al: Des.(al Aurea Brasy,
54 cAparA CIVEL, juigamento e 61002022, pubiicaclo da sdmula em 07/ 16/2022)

EMENTA: EMBARGOS A EXFCUCAD - MULTA APLICADA PELG TRISUNAL DF CONTAS -
PRESCRICAD JNTERCORRENTE - - CONFIGURACAD - EXTINCAD DO FEITO EXECUTIVO 1.
Uma ver parsfisade, por mais de 10 (dez) anos, o processo admimstrative gue
gnsejoy o arbitramento de mufta no dmbito do Tribunal de Contas, forgoso
reconhecer a prescrigfo intercorrente, wtilirando-se por simetria a regra geral do
Decrate 20,910/1932, diante da lacuna legisialtiva existente até a edicio da Lel
Complementar Estadual n. 102/ 2008, Chsenvdncla 305 pomciplos da. sequranis funidics,
do devide processe legal & g8 rarodeval durscdo do procassa. A Enbensdianenie cosradarado
pela previsio do art, 206-A do Chdigo Chil. 3. Becomhecimento ol prescrigas intaroorrante
VW, - 3 ST sob o rifo do art. 1.036, do CPC, firmow tese furidica para afastar a esfera de
Jneidéncly 08 Led n, BLFERMNS, gue drate oo prao frienal da prescricdo infercormente da
pretensds  punitiva da  admimistracio  pdbiica federal, nos processos  admimistrafivos
jnstaurados ne Ambite des Bglados e Munkcipins, - Observads 4 sufordade @ & aficdos
wincuiznte dos Temas 324, 146 2 137, do 5TI, (1) & imexisdacia oo legleiaoso focal, prevenan
o instituts da prescricho Intercarmante, na inshincia administrativa; (§) como o ferme inicial
da prescricko ocorre com o exaurimenta da instdncis administrativa, e, por fim, (W) a falta
o derursn G0 prazo gunguenal entre 8 coviclusdo do processo administrativo @ o auuEerenia
fa agao de execucdo, constituem fundamentios suficlentes para rechacar o reconhecimenic
Oz prascrgae intercorrente, - 0 o execulive provenfente de decisio do Tribunal de Condas,
gue impde débito, s revests de presuncdo oe validads, Incumiingn 40 BxeCUEa0 o Onus de
comorovar eventual pulidade, (TIMG - Apelacio Cheed 10051, 12. 001359-7/001, Relatorfa):
Des.fa) Carfos Levenhagan , 5% CAMARA CIVEL, juigaments am 08/0%/2022, publicacde da
spirmiula e 1 20972022 )

EMENTA: EMBARGOS DF DECLARACAD - EXECUCAQ FISCAL - EXCECAD OF PRE-
EXECUTIVIDADE - PROCESSD ADMINISTRATIVO - INFRACAD AMBIENTAL - PRESCRICAC
INTERCORBRENTE - CONFIGURACAD - EXTINGAD D0 FEITO EXECUTIVO

1. Uma vez paralisado, por mais de 13 (trere) anos & sem qualquer motivacso, o
processo administrative que ensejou o arbitramente de mulia por infracio
ambiental, forgoso reconhecer a prescrigdo ntercormamte, wbiirando-se por simelna 2
regra garal do Decrafo 20.910/T932. Gbssrwincla aos princieios odF seguranca juridics, oo
devida processo fegal, e da rezcdvel duraglo do processo.

2. Entendiments cormborads pela previedn do ST, 206-4 do Coavge O, dovm & redacas daoa
gela Madida Prowisdria m. 1,040, de 2021,

3. Embargos declaratdrios acolhides, com conseguente acoffvmentc de exceglo de pré-
executividade, pare extinguir 8 execocdo fiscal.  (TIMG - Embarges de Declaragdo-Cv
1.0000, 21, 116632-7/002, Relatar({a): Des.la) Aures Brasi , 52 CAMARA CIVEL, juigamento
em 17022022, publicagdo da sumulzs em 2102/2022)
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CASCIONE

v,
DOS PEDIDOS

46. Diante de todo o exposto, requer-se, imediatamente, a revisio da DECISAD DE 12 INSTANCIA
para que seja cancelado o aute de infracio em epigrafe e respectiva penalidade, tendo em vista
gritante prescricBo da aclo punitiva da Administracdo no casc em tela, com fundamento no
artigo 21 do Decreto Federal n® §.514/2008, na artlgo 1° da Lei Fedderal n® 9.873/1999, na Lei
Estadual n? 14.309/2002 e no Decreto-Lei Estadual n? 20.910/1932,

47, Também necessario reconhecer o cancelamento do auto de infragdo:

(i) frente & perda de objeto, relaclonada a revisdo e a exclusdo das condicionantes
aplicaveis a VIGOR a epoca, nos termos de Parecer Unice n? 01299725/2017;

{ii) frente @ aplicagdo do principic non &/s (0 fdem, considerando que as alegadas
InfragBes ja foram objete de Al nD D97B51/2017;

{iii) por estar elvado de vicio insanavel relacionado &s descricdes absolutamente
genéricas das alegadas infragdes cometidas pela VIGOR, em notdrio prejuizo ao direito
a ampla defesa e ac contraditorio da ViGoe;

48, Subsidiariamente, ¢ que se admite apenas &d argumentandum, requer-se:

{i} O arguivamento do processo administrativa frente & incidéncia de prescrigio
intércorrenta ;

{ii) Em caso de manutencdo do auto de infragao, reducdo de valor da multa, com
fundamento no principio da razoabilidade e da proporcicnalidade, frente aos
esclarecimentos ora apresentados e tambem as informagbes e documentos ja
apresentados em sede de defesa administrativa.

49,  Sendo o gue nos cabia para © momento, reiteramos nossos votos de elevada estima e
consideracio e nos colocamos & disposicio para guaisquer esclarecimeantos.

£ F5552159v]

Termos em que,
P, deferimento.

OAB/SP 270.902 OAB/SP 389.522
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gl m—

Belo Horzonte, 04 de setembro de 2023,

Autuado: 'VIGOR ALIMENTOS S5/A. — atual DAN VIGOR INDUSTRIA E
COMERCIO DE LATICINIOS LTDA,

Processo n” 437839/ 2016
eferéncia: Recurso relativo ao Auto de Infragiao n® 89061/2015, infracao grave, porte
rande,
ANALISE n" 169/2023
) RELATORIO

A sociedade empresiria VIGOR ALIMENTOS 8/ A foi autuada como incursa no artigo
83, Codigo 105, do Anexo I, do Decreto n® 44.844/2008, ante a pritica da seguinte
irregulandade:

CONFORME DESCRITO NO AUTQ DE FISCALIZACAO N°
64315/2015 ESSE EMPREENDIMENTO NAQ CUMPRIT NA SUA

& TOTALIDADE A  CONDICIONANTE  REFERENTE  AO
PROGRAMA DE AUTOMONITORAMENTO DO CERTIFICADO
DE LO 085, RESSALTA-SE QUE NAO FOI POSSIVEL VERIFICAR
NO SIAM A PRESENCA DE REINCIDENCIA.

Foi imposta a penalidade de multa simples, no valor de R$ 30.052,27 (trinta mil e
cinquenta e dois reais ¢ vinte e sete centavos),

A Autuada apresentou defesa tempestivamente, cujos pedidos foram indeferidos, na.
forma da decisio de fls. 266.

Regularmente notificada dessa decisao em [5/02/2023, a Awtuada protocolou
tempestivamente Recurso em 17/03/2023, por meio do qual altercou que:

- estaria prescrita a pretensio punitiva, ja que o auto foi lavrado em 2015 por
irregularidades ocorridas de julho de 2008 a dezembro de 2011, conforme preveem a Lei
Federal n® 9.873/99, Lei Estadual n” 14.309/2002 e Decreto n" 20.910/1932;

B e ae o gov. brisaicentrolador phpPacan=dooments_Impnmir_webEacad orgem=arore _ visumirankid documento=B 2708 TE5EnTe 1113



L

Ciarad 23, 0806 ' SENGOWVRMG - T2T24216 - Farmuann

- 0 auto seria nulo por perda de objeto ante a revisdo e exclusdo das condicionaftes
aplicdveis a época, PU 01299725/2017,

- 0 auto seria nulo por ocorréncia de bis in idem j& que foi autuado pelas mesmas
infracoes no Al n* 130946/2017, cuja mulia foi quitada;

- a descriciio da infracdo seria genérica, pois ndo teriam sido identificados parametros
desatendidos, andlises nao realizadas e protocolos ndo entregues no ambito do programa
de automonitoramento de efluentes;

- diligenciou junto & FEAM para obtengio de copia do processo administrativo, com
decisdo, fundamentos tecnicos e jundicos para viabilizar o recurso;

- teria ocorrido a prescricdo intercorrente administrativa, fundamentada no Decreto
Federal n” 6.514/08.

Requereu que seja revisada a decisio proferida para cancelar o auto de infracio e
penalidade, pela prescricio da acdo punitiva da Administragao, com fundamento no art
21, do Decreto n® 6.514/08, -artigo 1°, da Lei Federal n® 9.873/99, Lei Estadual
14.309/2002 ¢ Decreto-Lei Estadual n® 20.910/32. Ainda, gue se reconheca o
cancelamento do Al pela perda do objeto, pela aphcagao do principio do now bis in idem e
por vicio insanavel de alegacoes genéricas. Subsidiariamente, requereu o arquivamento
do processo pela incidéncia da prescricio intercorrente e reducio do valor da multa com
fundamento no principio da razoabilidade e proporcionalidade ¢ documentos e
informagoes apresentados.

E o breve relatorio.,

1I. FUNDAMENTACAO

Os fundamentos faticos e legals apresentados pela Recorrente nao dr:scaracterizam.
infracao cometida e, por conseguinte, nio ha de ser reformada a decisdo de manutencao
da penalidade. Vejamos.

I1.1. DA DECADENCIA. PRAZO. NAO CONFIGURACAO. MANUTENCAO.

Primeiramente, a Recorrente sustgntou ter ocorrido a prescngdo - da pretensdo punitiva
da Administracio Publica, considerando-se que o auto foi lavrado em 2015 em
consequéncia de irregularidades havidas no periodo de 2008 a 2011. Assim sendo,
entende que o auto seria nulo, por afronta aos dispositivos da Le1 Federal n® 9.873/99,
Lei Estadual n® 14.309,/2002 e Decreto n® 20,910/ 1932,

Recordo que a Recorrente foi auruada no artigo 83, Cddigo 105, do Decreto n®
44 844/ 2008:

Codigo 105

il i sai. mig. gov B seiliconirofadio:, phpPacas=tdocuments_mpimr_webiacan_oigam=andne_ vsualzeniid_decumento=02706TESEimtra... 2113



LHCHR IS, e SENGONVG - TET24216 - Formularie

Descrigdo da | Descumprir ou cumprir fora do prazo condicionante aprovada nas
infracio licencas ambientais, inclusive planos de controle ambiental, de medidas
mitigadoras, de monitoramento, ou equivalentes.

Classificacdo | Grave

A Recorrente, contudo, carece de razao, pois o periodo de acompanhamento do
programa de automomitoramento teve inicio em junho de 2008 e término em dezembro
de 2011, no dmbito do projeto Indice de Awvaliacio da Qualidade do Monitoramento,
desenvolvido pela FEAM de 2013 a 2015, '

Verifica-se que o Al n® 89061/2015 foi lavrado 10/12/2015 e, destarte, ndo ha
decadéncia, pois foram vernificadas irregulandades também no ano de 2011, ou seja, no
periodo guinquenal para apuracdo de infracbes administrativas estabelecido na Lei

- _[1) : :
Estadual n" E].?SEHEDIS' . Cito os trechos do Parecer Técnico n°

.’;’ /2022/DGOA/FEAM que atestam a pratica das irregulandades naquele periodo; .

B} De 31708/ 2009 qeé 31712/ 2000 hu,- \i‘g\’t
Executar, durante @ vigincia da licenga, o programa de Automonitoramenbe Anidrtal,
conforme defmido:

Gk

Feitn a avafiapdo dos relatirios de momiioramento, @ FEAM verificou gue o programa de
aufomeniforamente  dos  dflwentes  figuidos  ndo  foi  iitegralmente  cumprido  pelo
empreendintento, como registrade no Aute de Frssalizagdo n® 64. 31372005, De acordo coni
0 autp, observou-se que mdo Forive arendintenlo frafepral dos pavdmetros ¢ ds frequéncias de
analise ¢ de envip de Tandos estabelecidps nos condiciondntes das lomicas ambientals
emitidas neo periodo avaliado. Em vista disso, for lavrade 0 Auto de Infragdo n' 89061 7201 3,
{i)

. Toduvia, o mais fmportante nesse caso & que, independentemente da frequéncia e do
conterdo dos faudos, em wenhum defes consta @ comprovapdo da entrega eferive defes
funte ao SISEMA per meio dos devidos protocolos nas datas ¢ prazos fixados nas
condicionantes, A Emprcsa funta fambém algumas tabelas numéricas e graficos alusivos
a resultades, porém sem laude, semn responsdvel técnico, sem as datas de coleta ¢ de
amdlises, etc. Anexou ainda alguns loudos de andlises feitas em amostras dos tanques de
aerapio da ETE, as guais servem estritamente para o conirole fnterno da indistria e que
sequer sdo reguisitadas nos Noenctamentos goshlentats. Para os effwerites bruros (langue de
egualizagdo) o Sovam constatados os laudos que deverfam ter sido protocolados moy nveses
de: frelho, agosio € outubro de 2008, fanetro, junhe, fulko, setentbro ¢ outubro/ 2009, janeivo,
Jevereiro, margo, abril, agesio, setembro, outubro e noventhro/ 2000 Também ndo consia
relatirio de nenhum més de 2001,

(-

Em 2011 falton o monitoramento do més de agoste/ 2011, Aléw disse, na maior parie
dos relatdrios mie consta o lawdo analitice do laboratdrio responsavel, mas apenas
tabelas com datas e resultados, sem assinaturd, regisive ne conselfo profissional ¢ nome
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do responsdvel téemico pelas anidlises, como determinado na condicionante. A maioria
fem nome ¢ vubrica {alpuns nem isso) de um gerente administrativo. A empresa mio
respeiio o dia 10 do miés subsequente para o protocolo dos relatorios trimestrais para a
maioria absoluta dos periodps. Nio consta o método analitico em todos os relatdrios,
mem a produgdo ¢ o nimero de empregados em cada periodo do montioramente,
)
A amimada wdo respeiton o fmtervalo trimestral para entrega dos relatérios no segundo
semestre de 2011, tendo protocolade em julho/2001 ¢ na Sequencia sommente em
dezemibro /200 1, trawscorridos cineo meses. Nos sweses em gue apresentos vesultados,
Salton ¢ pardmetro solidos sedimentdvels para os efluentes brutos e tratados em todos os
relatirios protocolades. De forma andloga wos efluentes industriais, também nio
constam lapdos analitices com o métedo analiiico, dfs.rn':r:r&:rl entre as darfas de colete ¢ de
andlise, mowe, assinatura ¢ registro do profissional téenico gue responde  pelos
resultados,
Quanro ds amdlises do corpo hidrico receptor dos efluentes o montanie ¢ @ jusante do
ponte de langamente dos  effuentes, ndo comsiam, em nmemhum dos  relat
apresentados vesultados para o5 pardmetros oxigénie dissolvide — () - ¢ sofidos
dissolvidos totais — SDT. Ambos fundamentais para avalior os impactos no corpe de agua.

Por isso, afasta-se a teoria de ocorréncia de prescricio da pretensdo punitiva, ja que as
irregulandades tambem foram praticadas em 2011 |.

Finalmente, ndo sao apliciveis ao processo administrativo punitivo estadual a Lei n®
9.873/99 e 0 Decreto n® 20.910/32, conspante posicionamento do Superior Tribunal de
Justica, do qual adiante se tratara.

[.2. DO AUTO DE INFRACAO. NULIDADES. NAQ OCORRENCIA,
MANUTENCAO. °

Sustentou a Recorrente que o auto seria nulo por perda de objeto ante a revisdo e
exclusio das condicionantes aplicdveis a época, PU 01299725/2017. E, também, diante
de ocorréncia de bfs in ddem, por ter sido autvado pelas mesmas infragdes no Al n*
1309462017, cuja multa foi quitada. Alegou ainda que seria genérica a descricdo da
infracdo, pois nao teriam sido identificados parimetros desatendidos, analises nao
realizadas e protocolos niio entregues no dmbito do programa de automonitoramento de
efluentes.

Quanto a alegagio de que o auto seria nulo por perda de objeto, diante da revisdo e
exclusdo das condicionantes da época, por meio do PU 01299725/2017, ndo sera
acatada, ja que os fatos infracionais foram constatados e devidamente lavrado o auto. Se
foram excluidas posteriormente, ndo tera a exclusio efeito retroativo, a ponto de
alcancar as infracoes anteriormente praticadas. Houve o descumprimento de
condicionantes vigentes e, diante disso, for a Recorrente corretamente autuada.
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Tambem ndo procede a alegagio de ocorréncia de bis in idem relativamente ao Auto de
Infragdo n® 97851/2017, ja que o auto foi lavrado dois anos apos o Al n” 89061/2015.
Deste modo, houve lapso de tempo suficiente para descaracterizar a ocorréncia do bis in
idem. Acrescento também que o Al 97851/2017 foi lavrado em razdo de analise para
subsidiar processo de licenciamento 375/1995/007/2017, diferentemente do gue foi
objeto do A1 82061/2015 - 375/1999/004/2006 e 375/1999/002/2002.

Dai se entrevé, inclusive, que a Recorrente praticou conduta omissiva continuada, que se
protraiu no tempo. A esse respeito, trago trechos esclarecedores do Parecer Juridico n®
14.654/2006, da Advocacia-Geral do Estado:

Enguanto permanecer o omissio, persiste @ condula ' caracterizadova da  infropdo
admifnisirariva. Em oueras palavres, a inapio, emguanto subsistly, consubstandia conduta
ilfeita que ndo s esgora ew um dado moRtenio, Mas, 4o CoNrario. Persevers Qi gue a4 orlem
esfafol 2o cumprida. ¢

. Pode-se dizer gug, para fins de purnipdo adminisirative, uma infragde aifa eficacia se estende
ao longo de wm determingdo espapo de tempo cordcleriza-se como  perindnente. A
manutengdo do estado antisjuridico decorvente da abstengdo depende da voriade do infraror,
semdo cevio que o faro omissive se renowa conttnuadamente, E licito afirmar que,
wltrapassady a fase em gue se revelou o comportamento legal, temi-se o manutengdo desse
EVERia, semn gue e portha fermo d sitwepdo lesiva origda. Ndo hd diivida de que, neste caso,
id comtinpidade, sem inferruppdo, da sittagdo r'nrqg:hr e ufrnm aor bem _.r'Hr.lr-el'fm :il',f'-i’ﬂi':frr,
independentemente de se determinar 8 exisiEncia concreia de wma forte noymaiiva de wm
dever e fazer cossar a omissdo iliciia, Nae se frata, conttado, de frfragdo imstantdnea de
dfeito permanente, mas de infrapdo permanente gue justifica reiteradas penalidades
administrativas, Basta a4 omiéssdo do adminisirado, guando deve & pode agin, para tipificar g
myfragde adninisiraltva que, prolongada no rempo, ensefa renovada repreensdo estaral

Ndo se estd diante de wma tnica conduta omissiva, mas de comportamento vepetido
exteriorizado em ofensa iuséstente & dado bem juridico.

A falia ne cumprimmento do dever perdurd mo fermpo, rFERoVARdo-se a ofensdery .:.tu!'ﬂ'_'—s"f
. martiver e exectpal a atividade lesiva, ‘1_1'_\-% g
() : s,

Impie-se reconfiecer, eniretanto, nde se mostrar razedvel aplicepde de penalidades
sucessivas com pequenos infervalos temporais. Com efedto, ndo furia sentido algum que
favrado auro de infrapdo pelo descomprimento de ama decisio do COPAM no du 02 de
Jangiro, retornsse o fiscal no dic 0 do mesmo més ¢ lavasse oufro auto de infrapdo,
ensefande stmultdneos procedimentos administrativos, Afinal, atualmente decovre da
proporcionaiiddde = principio cuja observincia se requer em qualguer Estado Demmocraiion
de Diseito — a exigéneia do exercicio modevado da competéncia adminiserativa. Ndo pode o
Poder Publico auar arbindrig ¢ irracionalmente, estando prothidos o ércsse ¢ 4
insuficidncia do apio adnrinisraiiva. Se nde ¢ admissivel gue o Exiado, laveade um aufo de
infragdo em face de am ilicito ambienial, mantenha-se inevie diante da eternizacdo da
omiado privada em cumprir @ obripagdo le imposta pela policia  administrativa,
fppalmente ndo ¢ legitimo reconbecer-fhe o prerrogative de fazer incidiv sucessivas
penalidades, em diminntos periodos de tempo. Em razdo da propercionalidade, impoe-se a
conduta adeguada, mecessiria ¢ siwfictente na espécie, bem eome o dever de persegeir; de
miado refletido, o equilibvio entre @ protepio da liberdade individual ¢ dos diveitos da
coletividade, vale dizer, entre o interesse privado ¢ o intervsse publico.
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Nesse sentidp, whtrapassadoe o prazo em gue sevia rezodwl o atendimento da ordem
ddninistrative de protepdo ambiental (o que se aferird em cada caso concrero) ¢ qusente
gralguer medida do levessado na remopdo dos vicies ¢ frregularidades, hd continnidade
indefinida do comportamento onifssive antifuridico. A infragdo somente exaure-se guando
cessar o comporiamento fepal. Enguante isto mdo ocorrey, sujeifa-se o administrado as
sangies previstas no ordenamento Juridico, ddmiftide ¢ Tavalura de tove ailo de
infrapdo, independentemente da conclusde do procedimenfo adwninistrative anierior,
mormenie se ji decorrido praze razodvel em relagdo ao auio precedente. A continuidode
infracional, mxime se howve um distanciomento temporal entre a5 fiscalizapbes
suficiente para interruppdo da ilicitede, evidencia o acerto da incidéncia de nova
sangdo. Afinal, ndo se trata de ilicito wnico, o gie fornaria possivel somente reprimenda
unma. Ao contrdario, hd wma acumulagde material de ificitos omissives, o que ecnseia
penalidades {gualmente cumuladas.

Assim sendo, se se perdura no tempo a eficacia de uma infracao administrativa, estara
caracterizada, pois, como permanente, nio sendo permitido ao agente que se depara
com o ilicito ambiental, deixar de autuar aguele que o comete, E considerando o lapso
temporal razoavel entre as duas autuagdes, ndo ha que se questionar acerca b
ocorréncia de violagdo ao principio do mon bis in idem,

No que respeita a afirmacao de que seria genérica a descricido da infragio, também nio
procede, ja que foi esclarecido no campo 6 do auto de infragio que o empreendimento
nao cumpriu na sua totalidade a condicionante do programa de automonitoramento do
certificado de LO 085. Essa condicionante era Dar continuidade ao programa de
automonitoramenio dos ¢fluenies industriais e sanitarios, residuos solidos ¢ atmosféricos, conforme
previsto mo processo da Licenga de Operagao Corretiva, PA 375/ 1999/002/2002. Desta forma, a
Recorrente deveria comprovar o atendimento a condicionante, no prazo assinalado, em
sua totalidade, ou seja, abrangendo todos os seus termos, Ademais, foi esclarecido no
OFGEDEFEFEAM.SISEMA n® 08/2015, que comunicou da lavratura do Al, que foram
identificadas irregularidades de lancamento fora do padrao estabelecido pela E.'.
COPAM/CERH n 1/2008 e nio atendimento a frequéncia e parimetros estabelecidos
na condicionante. '
Atendeu-se, assum, ao disposto no artigo 31, 1I, do Decreto n° 44.844/2008, nao

2
havendo gualquer nulidade no Al n® 89061/2015, 2]

Finalmente, caso ainda pamrassem dovidas & Autuada, ora Recorrente, deveria
exatamente ter procedido como fez para instrulr recurso: diligenciar junto @ FEAM para
obtenpdo de copia do processo administrativo, com decisdo, fundamentas féonicos e juridicos para
viabilizar o recurso.

~ Por outro lado, € preciso destacar que a Recorrente ndo trouxe aos autos comprovacio
de que efetuon os lancamentos nos padries exigidos, conforme the cabia, no exercicio
do direito subjetivo ¢ em razdo do principio da inversao do onus da prova em matéria
ambiental, consagrado pelo ST
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Issh, porque o principio da precaugdo pressupde a inversio do Onus probatano,
competindo a quem supostamente promoveu o dano ambiental comprovar que nao o
causou ou gue a substincia lancada ao meio ambiente ndo lhe é potencialmente lesiva,

conforme entendimento consolidado do Superior Tribunal de Justica (REsp 12378093/5F,
Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, Julgado em 24/09/20013, DJE 01/10/2013,
AgRe no AREsp 206748/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA
TURMA, Julgado em 21/02/2013, DJE 27/02/2013, REsp 8R3636/RS, Rel. Ministro HERMAN
BEMNJAMIN, SEGUNDA TURMA, Julgado em 09/0372000, THE 28/02/2012, AgRg no REsp
1192569/R], Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, Julgado em 1941072010,
DIJE 27/10/2010, REsp 1049822/RS. Rel. Ministro FRANCISCO FALCAD, PRIMEIRA TURMA,
Julgado em 23/04/2009, DIE 18/05/2000).

Venfico, apos apreciacao das pecas defensiva e recursal ¢ dos documentos acostados aos

autos, que, indubitavelmente, a Recorrente nido comprovou o cumprimento da
condicionante no periodo de validade da licenga, nem afastou a presuncio de
gitimidade e veracidade dos autos de fiscalizacdo e infracio.

I.3. DA  PRESCRICAO INTERCORRENTE mmmlﬁf*fm’;nfj?.
FUNDAMENTO. AUSENCIA. INDEFERIMENTO. 1

Alegou a Recorrente que teria ocorrido a prescricio intercorrente admunistrativa,
fundamentada no Decreto Federal n® 6.514/08.

Todavia, o Superior Tribunal de Justica firmou entendimento de que a prescricdo
administrativa intercorrente estd prevista na Lei Federal n® 9.873/98 e no Decreto
Federal n” 6.514/08, cujas regras ndo se aplicam aos processos administrativos em
tramite nos Estados, em virtude de limitagio espacial de aplicagao ao plano federal
ilienm que nao ha, no Estado de Minas Gerals, legislacac gue regulamente a
prescrigdo intercorrente.

A esse respeito, cito a TESE AGE NUT 36, a respeito da prescricao intercorrenie:

A Constituicdo Federal assepura a autonomia dos Estados, assegurando-lhes igualmente as
competéncias que ndo lhes sgjam vedadas pelo proprio texto constitucional, arts. 18 e 25 da
CF/88.

Cuida-se de maténa admunmstrativa cujo interesse é proprio de cada ente politico, cabendo,
portanto, ao ente estatal estabelecer a norma de regéncia dos procedimentos administrativos
decorrentes de infragio apurada na sua esfera de atvagido, ai incluidas a decadéncia ¢ a
pPrescrigao.

Recentemente foi editada a Ler Estadual n® 21,735, de 03 de agosto de 2015, que "dispoe sobre
a constituicao de crédito estadual nio tnbutirio, fixa critérios para sua atualizacio, regula seu
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parcelamento, institui remissio € anistia e dd outras providéncias”, € irata do tema nos

*

seguintes [ermos:

Art, 3° Comstituido definitivamente o crédite ndo tributirio, mediante regular
Processo adntinistraiive, Prescreve em cinco anos a prelensdo d exigi-lo.

§ 1" Considera-se definitivamente constimido 0 crédito ndo fribrtirio quando a
obrigagde se fornar exiglvel, notadamente quando.

I — do vencimento de pleno diveito da obrigagio constante emt ttalo executive
extrifidicial;

Il — o devedor ndo pagar nem apresentar defesa no pruzo legal;

[T = ndo mais couber recurso da decisdo adminisrasiva, certificando-se a data do
exaurimento da fnstincia adwiinistrativa,

§ 2° 0 prazo presericional comega a ser contado no dia do vencimento do crédito sem
pagamenio o na data do exaurimento da instdncia adprinistrative que coutfirmar a
aplicagio de penalidade, shservado o disposto no § 3° do art. 2° da Lei federal n”
6. 830, de 22 de serentbro de [980

§ 3" O disposto neste artigo ndo se aplica ao erédito ndo tributdrio apurade %
prestagde de contas de transferéncias volintdrias guando o dano go erdrio decorrer
conduta ilicita que apresente  potencialidade de  configurar improbidade
aelministrativa na forma da les,

Art, 4° Interrompe a prescripdo da pretevsdo executoria do erédito ndo tributario a
Sformalizagdo de:

I — ato de reconhecimento do débito pelo devedor, pelo periodo em que durar seus
efeiios;

I —ate no gual conste manifestagdo expressa de entativa de solupdo conciliatoria no
dmbite interno da adminisiragio publica estadual;

I — termo de compromisse de ajustamento de conduta que emvolva a infrapdo
geradora da mudia aplicada, pelo periodo de sua nghﬁ'mu na forma da legislagdo em
vigor

Farderafo umico, O praze prescrivional s6 podend ser inferrompido wma vez,
Frttcidndn-5e ROV Prazo.a partiv da data de sua e, .

Vé-se que a legislagio regulou de forma exauriente o instituto da prescrigio dos créditos ndo
tributarios (dentre 0s quais s¢ enquadram as multas ambientais) em Ambito estadual, sem
positivar qualquer hipotese de preserigdo intercorrente.

Como hd competéncia, mas a lei € silente, o siléncio da lei € eloquente: revela clara intencao
do legislador em que s se cogita a prescrigio apos a constituigao definitiva do débito -~ e em
nenhum momento antes dele, Inclusive, o administrador que o fizer estard sujeito a sangodes
administrativas e civis, tendo em vista a indisponibilidade dos créditos publicos, incluidos
aqueles originados de imposigao de penalidades de multa.,

O instituto da prescrigdo constitui conceito juridico-positivo, ou seja, tem seus contornos
definidos pelo ordenamento juridico vigente em determinado momento do ordenamento
juridico em que inserido. Assim, o instituto da prescrigio tem seus prazos, marco inicial e final,
meios de alegacdo, todas essas caracteristicas definidas nos moldes em que a Constituigio e as
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+ Lets as definem - e apenas nesses casos. Nesta esteira, mostra-se equivocado o entendimento
que reconhece a existéncia de hipotese de prescricio (intercorrente) sem previsao legal.
Assim, nido pode o Magistrado criar — ou aplicar por analogia — hipotese de prescricio ndo
prevista em le,
Vé-se entao que para que se configure a existéncia de determinada hipotese de prescricio,
necessario é que haja lei em sentido formal prevendo todos os seus contornos juridicos: marco
inicial, prazo, forma de reconhecimento, autoridade competente para seu reconhecimento,
Enfim, o Estado de Minas Gerais ndo possui previsdo de prescricio intercorrente em seu
ordenamento, seja em sua Constituigio Estadual de 1989, seja em sua legislagio
infraconstitucional. Dai a inarrediavel conclusio: sem previsao legal, impossivel o
reconhecimento de tal modalidade prescricional.
E gue ndo se diga que se trata de hipotese de aplicacio do Decreto-Lel n" 20.910/32, eis que

este tem seu prazo meidindo a partir do momento do transito em julgado admimstrativo da
LR

‘nalidade. Messe sentido, vejamos o teor da Sumula 467 /5T -

Prescreve em cinco anos, contados do término do processo ﬂdml‘ﬂisrrrrtz;wjj i
pretensdo da Administragdo Piblica de promover a execugdo da mulia por
infragdo ambiental.

Ressalte-se que o Superior Tribunal-de Justiga, analisando o Recurso Especial Repetitivo n®
1.112.577/5F, assentou entendimento, 4 luz do disposto no art. 4° do Decreto n® 20910432,

que 0 prazo prescricional nao fluiria durante a tramitacao do processo administrativo, Veja-se a

ementa do r. acordio:
ADMINISTRATIVG  EXECUCAOQ FISCAL  MULTA ADMINISTRATIVH. INFRACAO A i
LEGISLACAD DO MEIO AMBIENTE, PRESCRICAQ. SUCESSAQ LEGISLATIVA. LET 9.577/9%.
. PRAZO DECADENCIAL, OBSERVANCIA. RECURSC ESPECIAL SUBMETIING AQ RITO DO ART,
543-C DO CPCE A RESOLUCAS STI N 087 208
!, A Coomparnhie de Tecmologin e Seneamensa Ambienti! o Sde Fenddp: CETESE apliven rmcdier d om recorvente
peda fere e ger promiiddo o geedmae da pallue de cama-de-agaoer oooar Bvee, me it Sde Jdogd, Muslepho de
T, o dveg Soalizads o menes de T Knr do perimiio prbmig, SERERRGG Tiemeer ey oo hem-esfar
pribicn, por et de Ferapa & faligen " 0T, 28] d
- A frrfipraddicss desra Corle teon reronliecids Que @ e QNGO Quos O Preso e @ cobvaion od i aplicada

b

et o ffpio cdwriisteiie o et amebiente, mos dermes do Deorgio 0 " 209000032, o giad gue deve ser
paptliniacd por fowrta, d v de regnd especiion T resiilar £15e AREI0 SRescricie,

3. Nio atiramte s aplicovel o presorpdo quamgieral. com base e Decrera 200000432, I wer sepwnds poirno @
wr :'j:.e,!.lu."rk.'n'rl Fa FPTar s r.-.prr.nh' - gt firarrad ol b rr.;.'n:ll.i ~ e TOPHd CovTeRd o fes drmiihdd me acdvaids
eceirrid,

4 A Corve de onlpeti consaderor come ferrtio el do praze @ dela e eeerrinimine de pocesso aaiisve
quae chdneiman coum i apdcepio o wenta por fnfregdo o dessiiovie oo mien greineine, A revorrente aefenicl gue o

A (o2 ] .'anfﬂ.prnéu i aidin f'llll'.;'rh'tl'r.lr.'.l.l'.". (w1 .Tq.l:d. it i o o .l'rgl'.-m'.-il.

5. 0 termn iniclal da presevipdo eolncide com o momento da oorrrincta da lesdo oo dindito; consagropio do
principin wriversal do actin nata, Nesses fermnos, e se frataudo de multa adwinistrativa, o preseripie da
apda e colranpr sowrenee fom inicia comn o vencinente oo orédife sewr pegemario, guando sc formg
pmadipplents o adweinditrade fnfraror. Anfes disso, ¢ engianlio /e 5S¢ SHPSFRTE O BrOCesse administralive
de imposigdo da penelidede, nde corre praze presericlongl, porque o oréddifo alnda  nde estd
defimitivamente consdifuidy ¢ shmplesmente wio pode ser cobrada,
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fi. No o, 0 wocedimento adminisieiig dncerrou-se apesas o 24 e mnarge de 1999, nadie obstante tenfi
ARt a rl:.,ﬁur.u'w e 08 ele-wposio de 3997 A execngto fivcal for proposra ém 31 de fulfo de 2002, poriamnts,
P FHTs v et ipas @ eoiridr o coviinade deffriling de credira

7, Newees terimod, evebon esrenr incarsetn ecinido Fevaradn AT it r.|||LI.|'J.|:rJ|:'eFr.I di ard. 205 do nove Cddipe Cod
para Teger o prazo d prescripio de ordite de natereza pidtiicn, deve ser mansido por sen segunde fonddnsento,
pois o derme ricial da presored quinguemal deve ser o dile erediate ao wencinedie do odi decorrente da
melta aplivada e nde a date da propein frfracdn, quaido ainda sdo ex exigivel g divida.

&, Foourse eqpecial mio provide, Acdrddo sigeito go ar, $63-C dp CPC ¢ d Resolupdo 8T m " 0572008

E mais, as normas relativas a prescricio intercorrente previstas na Ler n® 9.873/1999 sao
aplicdveis apenas no dmbito federal, pois dizem respeito aos procedimentos administrativos
federais.

O Superior Tribunal de Justica, no julgamento dos Recursos Especiais 1.115.078/RS e
1.112.577/SF, afetados como representativos da controvérsia, fixou o entendimento de que o
pardgrafo primeiro, do artigo 1%, da Lei n® 9.873/1999, que regulamenta’ o instituto da
prescrigia intercorrente, nao se aplica acs processos administrativos em trmite no dmbito
municipal e estadual, j4 que a referida lei Iimita-se ao plano federal. .
Em relacio ao RESP 1.115.078/RS, cumpre trazer & colagio trecho da ementa ¢ do voto do
Em. MINISTRO CASTRO MEIRA:

" A piresip defatida wos dueias & deeraes e parde, coftoldeinte co o weicioda me REsp 112 57T S,
b de mind solatoria ¢ i fulgada sob o regime do art 543 do CFC e da Besolngde ST . 08/ 2008
Nosee exvspy particalar, o maleg v apliceda pelp Thama, eridade Sderal de feeatizapdo ¢ ool do: mreio
arrhienie, serdy possived disoeelv o dncidingia da Led 9873, de 23 de novembin de 1999 com ez aordscinros. da
Lor L1 e 27 de oo e 2008 No ot processo grterion, o srenlta decorrd de poder de polfels anrbipmmiod
exercidy por enlidale vinaweds ao Exiedo de Sco Paodo, e quie wdo sevin periisinne o disnssds sobre ésas
fibers ety federns (EMENTA)

et n e .-:r;q;rﬂ'ml a Ly ST g s .i|l|':l.ll.l.|'|l.' () s s dvlri frielrvitfves lz:l.l:.lrlrh'mv deserrlmdias i
earendpe @ o, s o debdee dspactal da Sl ma-se ao plana foederal (b dis apies aeinisiativaes gu,
depesier e patercialnrenty desfivorivels qo8 DTtereses dos adiinrsinidod, mED BRSOt TRl it sno
s rtedaas. adrrldistrrivas revodaldortas, B saniedng ou g8 Reparaiinis) € o) por-expressa dispasivdo do gt
57 ds apdes erifies discipitrunes ¢ 45 apies puniings miuraries, sigeitas o TS presercany propr
privetns oo bose pie Lot 8 EE2S00 ¢ o sepunda cove fensdirenenio e Chdigo Tribvardrio Nrm'm!.fm
(REsp {1IS078/RS. Rel. Minfsoy CASTRO MEIRA, PRIMEIRA SECAQ fulpads ene 24705/ 2070, Dife
sy S )

Mo que tange ao RESF 1.112.577/5P, o Em. Relator MINISTRO CASTRO MEIRA consignou
no bojo do voto: E

“Enbowa sedintentiods & ortestapdo de fue o5 prasos preseiiciondis e move Gidigs Chal ndo se aplica ds
Frigin drscrimingdas peln Dirsiie Poblico, devendn facidie na egpcir o, T de Deoretn 20 900V 32 & quisshio
PTG a0 azo prescricional pare @ cobranpa de crddite decorrevte de multa por infracde adminisivative ao
mren pechierde CTMRMITT PTGRNE i Tz dlax rlrr'l.;r:\'l:.'.l.'.'rirr crurhigkers wa Led BETE e 23 e novermbim de P99 moom
os aorescmod ala Lay S F 0, de 27 de ada de 2004 T

Towfierian, ewvey dipesiitoes feowis ade ircidn oo caso e e, i g o mielts o igfrapdo ambigmial
oo pew entidodde. ssnadiend de Troalizapdo e protegde do. e amiblenre, Jforg, poriants, do campe de
Inciidnria g .rt_'|"mJ| £ ||rI‘II|'..lI.lId:| fq_r.-rl..

SRR 08 Ops admiRisuiiees e deseadniains i ,l.l.'-mn.l dit Adermintrepdo Federal, dire on
Fraadfeear, e veprais pov exir dey fevs, S perfrds perliveries, Sob o privr gegeian, @ Lel Q873799 indo se
aplicn de apdes aifvrdnistresives pudinwe dessrraliddiny por estados ¢ sniclpdos, deverdo o peescrindo, Hesses
pased, s dietpdindcde pela wpra do e citedo gt 1T do Dot 20 PTOP3E may bermox dla Jurispridencive
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sedimeivrady dee Corle,™ (REsp 1.11257375F, Rel. Min: Castro Micira, Primeira. Secdo, Dle
QE 02, 200

E mais recentemente, neste mesmo sentido:

"PROCESELAL CTFIL B ADMINISTRATIVG. PRESC E'.l’l:'_.*fﬂ INTERCORRENTE FETO EM
CURSO NG ENTE DISTRITAL DECRETO N 200810/ 1932 APLICACAC IMPOSSTRILIDADE,

I. Conforme estwbelvcidp polo Pleomivip do 8TE “aos ooy foverpostor. com fundamenig o CPCT 2015
{refafivos ar devsoey puddicadas o peertie de 18 de marge de 2006 ) sevio exipiclos o8 meglusiios de adnssihitdads
recprsal i e de gove CPCY (Eaunaiade Adnimstritvo a, 3

2 F firme a ericnfapio deste Corte de gue ado bd previsdo legal me Decreto 200900/ 1932 acerca de
_p.r'uﬂ'n[.‘ﬂi.r EREETCOFFETE dﬂ mﬂm -.rn"nui'm'ﬂmn'm, rrgufid.:r ﬂpi‘ﬂd‘!:‘ aa L P8FRS I999, coias
H_mﬁm e _razdo d'ﬂ hmwdﬂ nfcr dwxm.mmm.mmm {Aglat no KEsp
1770578/ PR, Rel. Minfstra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, PN 2172520080

. Fiimirese evnd quac o erifional destrital, emborg ferdha afasiaa ey digrostotey da Led memiciomada, proviicncimi
pretceipdn Infercoriente cont S i grtipe 9 da Deorete citado,

4. Agravo fversro desprovide (At mo RESP 16632200 DF, Red, Min, Geogel de Farla, Dhe de 250007 2019)
= Destacamos

. ADMINIETRATIVO E PROCESSUAL CIVIL, AGRAVD INTERND NO- RECURSO ESFECTAL,
MUTTA ADMINIETRATIVA. PROCEINMENTO ADMINISTRATIVO ESTADUAL LEf N % 573/90
INAPLICABILIDADE. PRESCRICAC INTERCORRENTE DECRETO N, 20810732, AUSENCIA DE
PREVISAC LEGAL.
L "Ferifico que o acordin recornids esfa o coyfronte com orientagio desta Corte, segunds @ gl o art,
I do Decreto 20900432 regenda somrerte o preseripde gufnguent!l do fundo de diveifo, ade ravendo
previsde goered de prescrigie inforcorremiy 0 processe adinindstrtive, repaiedy apeoas g Leiom,
9873799 gue, corforsre f@ sedimentade wa ST, win ¢ apliaivel dy epfes aduorinisiratives punitings
desenvalvides por Exiados e Moniciplos, em razdo da Nwiltepde do dmbife epaciel da led ae pleo
Sederad™ (Aplut mo REsp £.770,878/ PR, Rel, Miwistra Regiva Helera Costa, Primeire Tarnea, D

2HF2FA00R).
pr ..-'[‘g'."rn'a;.l ItErED Mo ;.I.I‘H"rnfﬂ. I:J:'LEJ.I'H iy %] Hl;'&]:l |-."}HE:3-"FH., Bel. Mimstro SEH‘G]‘J‘ KUK[M'!';.

PRIMEIRA TURMA, julgado em 287052019, Dle 03/06/2019) - Destacamos,

De todo o exposto ¢ incontroversd que o prazo prescricional intercorrente previsto na Lei
pcderal no. 9.873/99 nao é aplicavel ap Estado de Minas Gerais ¢ o prazo quinquenal do
do do direito previsto pelo Decreto-Lei n® 20.910/32 é aplicavel aos créditos originados
de multa por infragao a legislagio ambiental; contudo, sua fluéncia so se inicia com transito
em julgado administrativo.
Assim sendo, ndo se pode deliberadamente extinguir o crédito nio-tributario, bem publico que
¢, pois este tem suas hipoteses de disponibilidade previstas expressamente pela legislagio,
dentre as quais ndo esta elencanda a prescriclo administrativa, Nao é outro o entendimento que
se retira da precisa ligdo de Maria Sylvia Zanella Di Pietro:
EJL&M:‘::.? o e prbrefmo o sapreracia do teresse peiblivo = fembdm - chammadn de preincgsin e freafiacde
peiliva — estd o da fndtponililidede do inperesse peblice gue, ssgundo Celso Antonfo Bandeim de. Mello
(200 69), “sigmifice gue s ereises gualificados coma propeios da coletividade = interms oo seter gl
— mdn s emowtrwr d D disposicde de giiemn g gee s, por fragropeidwels O prdpelo drgdio
adnilisracive gue of et nan e disponibiidade sobre eles, tos seniide de gue e inoimbe apenas
oo o g o fantiving e dever — ra estrita confowenidade do gue dispriser a orientto lepis " Mol aidéo, die

g Vs pessos adnpiniserives mdo iém parkeilo ditponibilidde solre o3 interesses prablivos cottfades o s
grurndar ¢ realizapdn, Fe disporibilidide esed peemunerieomente retida man pedos do Estad (e o entris oo
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politicns, evdir ol g propeie esler) em o mranifestagdo fepeslativa, Por fsso, o Administraigde ¢ d pessoa
adimdstirsativa, aufengai, ém civdier Tnsirieneetal.”

Registre-se, por fim: eventual reconhecimento de tal modalidade prescricional pelo
administrador o sujeitara a sancoes administrativas e civis, tendo em vista a indisponibilidade
dos créditos piihlicos, incluidos aqueles originados de imposigao de penalidades de multa,

Em conclusido:

1} nao se aplica ao caso o disposto na Lei Federal n® 9.873/99 e no Decreto Federal n®
6.514/08; ;

2) a prescrigao deve ter seus marcos prescritos em lei;

3) o ordenamento mineiro ndo possul previsdo constitucional ou legal de prescricio
INtercorrente; :

4) o prazo prescricional gquinguenal previsto no Decreto-Ler 20.910/32 tem, conforme
entendimento sumulado no STJ, inicio apenas com o trinsito em julgado administrativo, n?s
podendo incidir na pendéncia deste.

E, no caso em tela, é incontroverso gue nio houve o transcurso do prazo quinguenal.”
Portanto, nao sera acolhide o pedido de reconhecimento da prescrigao intercorrente, por
inexisténcia de amparo legal. _

Desta feita, sugere-se que seja mantida a decisdo profenda, em seus exaros termos.

I CONCLUSAO

Ante todo o exposto, considerando que ndo foram apresentados pela Recorrente
quaisquer argumentos capazes de descaracterizar a infragio cometida, remeto os autos a
Camara Normativa e Recursal do COPAM e sugiro o indeferimento do recu
interposto ¢ a manutencao da penalidade de multa, com fundamento no artigo 83,
Anexo [, Codigo 105, do Decreto n” 44.844/2008.

E o parecer.

Rosanita da Lapa Gongalves Arruda
Analista Ambiental - MASF 1059325-9
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