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GOVERNO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Secretaria de Estado de Meio Ambiente e Desenvolvimento Sustentavel (SEMAD)
Conselho Estadual de Politica Ambiental (COPAM)

Secretaria Executiva

CAMARA DE ATIVIDADES MINERARIAS
Ata da 1232 reunido, realizada em 25 de abril de 2025

Em 25 de abril de 2025, reuniu-se ordinariamente a Camara de Atividades Minerarias (CMI) do Conselho Estadual de
Politica Ambiental (COPAM), por meio de videoconferéncia realizada pela Secretaria de Estado de Meio Ambiente e
Desenvolvimento Sustentavel (SEMAD). Participaram os seguintes conselheiros titulares e suplentes: o presidente
Yuri Rafael de Oliveira Trovao, representante da SEMAD; Representantes do poder publico: Vitor Takahashi Rosa, da
Secretaria de Estado de Governo (Segov); Maria Eugénia Monteiro de Castro e Silva, da Secretaria de Estado de
Desenvolvimento Econdmico (Sede); Barbara Queiroz Abras Franco, da Secretaria de Estado de Trabalho e
Desenvolvimento Social (Sedese); Paulo Eugénio de Oliveira, da Companhia de Desenvolvimento Econémico de
Minas Gerais (Codemig); Verénica Maria Ramos do Nascimento Franga, da Companhia de Saneamento de Minas
Gerais (Copasa); Cicero Antdnio Miranda Barbosa, da Agéncia Nacional de Mineracdo (ANM); Representantes da
sociedade civil: Thiago Rodrigues Cavalcanti, do Centro Industrial e Empresarial de Minas Gerais (Ciemg); Francisco
de Assis Lafetd Couto, do Sindicato das Industrias Extrativas de Minas Gerais (Sindiextra); Fernando Benicio de
Oliveira Paula, da Associacdo Ambiental e Cultural Zeladoria do Planeta; Heleno Maia Santos Marques do
Nascimento, do Instituto Heleno Maia da Biodiversidade (IHMBio); José Antdnio de Sousa Neto, da Escola Superior
Dom Helder Camara; Jodo Augusto Hilario, da Associa¢cdo dos Engenheiros de Minas do Estado de Minas Gerais
(Assemg). Assuntos em pauta. 1) ABERTURA. Verificado o quérum regimental, o presidente Yuri Rafael de Oliveira
Trovdo declarou aberta a 1232 reunido da Camara de Atividades Minerdrias. 2) EXECUCAO DO HINO NACIONAL
BRASILEIRO. Executado o Hino Nacional Brasileiro. 3) COMUNICADO DOS CONSELHEIROS. N3o houve comunicados.
4) COMUNICADO DA SECRETARIA EXECUTIVA. Ndo houve comunicados. 5) EXAME DA ATA DA 1222 REUNIAO.
Aprovada por unanimidade a ata da 1222 reunido da Camara de Atividades Minerarias, realizada em 28 de marco de
2025. Votos favoraveis: Assemg, Sede, Sedese, Codemig, Copasa, Segov, Ciemg, Sindiextra, Zeladoria do Planeta,
ANM e Dom Helder. Abstengdo: ANM. Auséncia: IHMBio. Justificativa de abstencdo. Conselheiro Cicero Antdnio
Miranda Barbosa/ANM: “Abstencdo por nio estar a parte dos detalhes da reunido, por ndo ter participado dela.” 6)
PROCESSOS ADMINISTRATIVOS PARA EXAME DE LICENCA PREVIA CONCOMITANTE COM A LICENCA DE
INSTALAGAO E A LICENGCA DE OPERAGAO - “AMPLIAGAO”. 6.1) Viver Minas Minerag3o Ltda. Lavra a céu aberto.
Minerais ndo metalicos, exceto rochas ornamentais e de revestimento; Pilha de rejeito/estéril de rochas
ornamentais e de revestimento, pegmatitos, gemas e minerais nao metalicos; Fabricagao de tintas, esmaltes, lacas,
vernizes, impermeabilizantes, solventes e secantes; Unidade de Tratamento de Minerais (UTM), com tratamento
a seco; Formula¢do de adubos e fertilizantes. Campo Belo/MG. PA/SLA/N2 3001/2024. ANMs: 830.882/1992,
832.338/2006 e 833.354/2004. Classe 4 (Conforme Lei n2 21.972/2016, art. 14, inc. lll, alinea b). Apresentagio:
URA SM. Retorno de vista pelo conselheiro Fernando Benicio de Oliveira Paula, representante da Associagcdo
Ambiental e Cultural Zeladoria do Planeta. Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Retornamos, senhores
conselheiros, ao item 6.1, Viver Minas Mineracdo Ltda. Lavra a céu aberto. Minerais ndo metadlicos, exceto rochas
ornamentais e de revestimento; Pilha de rejeito/estéril de rochas ornamentais e de revestimento, pegmatitos, gemas
e minerais ndo metalicos; Fabricacdo de tintas, esmaltes, lacas, vernizes, impermeabilizantes, solventes e secantes;
Unidade de Tratamento de Minerais (UTM), com tratamento a seco; Formula¢do de adubos e fertilizantes. Campo
Belo/MG. PA/SLA/N? 3001/2024. ANMs: 830.882/1992, 832.338/2006 e 833.354/2004. Classe 4. Foi analisado pela
URA Sul de Minas, mas nds temos o retorno de vista. E aqui vamos seguir a nossa sequéncia pelo conselheiro
Fernando. Pois n3o, conselheiro.” Conselheiro Fernando Benicio de Oliveira Paula/Zeladoria do Planeta: “Senhor
presidente, a Zeladoria do Planeta pediu vista para verificar detalhes do processo, mas nos esquivamos de apresentar
o relato de vista escrito ja que, apds a analise da documentagdo completa e do robusto Parecer Unico do 6rgdo, nds
assim acordamos com o mesmo, ja que ele é extremamente consistente, e votamos junto com o Parecer Unico.”
Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Nds ndo temos inscritos para esse item. Algum destaque por parte do
Conselho? N3o? Entdo eu coloco em votagdo o item 6.1. Processo de votacdo. Licenga indeferida por unanimidade
nos termos do Parecer Unico. Votos favoraveis ao Parecer Unico: Assemg, Sede, Sedese, Codemig, Copasa, Segov,
Ciemg, Sindiextra, Zeladoria do Planeta, IHMBio, ANM e Dom Helder. Manifestacdo da Presidéncia. Presidente Yuri
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Rafael de Oliveira Trovao: “Processo indeferido por 12 votos favoraveis a manifestacdo do 6rgao ambiental.” 6.2)
ArcelorMittal Brasil S/A. Plano Diretor. Mina do Andrade. Lavra a céu aberto. Minério de ferro; Unidade de
Tratamento de Minerais (UTM), com tratamento a seco; Unidade de Tratamento de Minerais (UTM), com
tratamento a Umido; Reaproveitamento de bens minerais metalicos dispostos em pilha de estéril ou rejeito; Pilhas
de rejeito/estéril. Minério de ferro; Central de recebimento, armazenamento, triagem e/ou transbordo de sucata
metalica, papel, papeldo, plasticos ou vidro para reciclagem, contaminados com dleos, graxas ou produtos
quimicos, exceto agrotdéxicos; Central de recebimento, armazenamento, triagem e/ou transbordo de embalagens
plasticas usadas de 6leos lubrificantes com ou sem sistema de picotagem ou outro processo de cominui¢do e/ou
filtros de dleo lubrificante; Central de recebimento, armazenamento, triagem e/ou transbordo de pilhas e baterias;
ou baterias automovas; Central de recebimento, armazenamento, triagem e/ou transbordo de ldmpadas
fluorescentes, de vapor de sddio, vapor de mercurio, outros vapores metalicos, de luz mista e lampadas especiais
que contenham mercurio; Postos revendedores, postos ou pontos de abastecimento, instalagdes de sistemas
retalhistas, postos flutuantes de combustiveis e postos revendedores de combustiveis de aviagdao; e Estagdo de
tratamento de esgoto sanitario. Bela Vista de Minas, Jodo Monlevade e Itabira/MG. PA/SLA/N® 1456/2023. ANM:
002.308/1935. Classe 5. Apresentacdo: Diretoria de Gestdo Regional (DGR). Retorno de vista pelos conselheiros
Fernando Benicio de Oliveira Paula, representante da Associagdo Ambiental e Cultural Zeladoria do Planeta; Thiago
Rodrigues Cavalcanti, do Centro Industrial e Empresarial de Minas Gerais (Ciemg); e Denise Bernardes Couto,
representante do Sindicato das Industrias Extrativas de Minas Gerais (Sindiextra). Presidente Yuri Rafael de Oliveira
Trovdo: “Passamos para o item 6.2, ArcelorMittal Brasil S/A. Plano Diretor. Mina do Andrade. Lavra a céu aberto.
Minério de ferro; Unidade de Tratamento de Minerais (UTM), com tratamento a seco; Unidade de Tratamento de
Minerais (UTM), com tratamento a Umido; Reaproveitamento de bens minerais metalicos dispostos em pilha de
estéril ou rejeito; Pilhas de rejeito/estéril. Minério de ferro; Central de recebimento, armazenamento, triagem e/ou
transbordo de sucata metdlica, papel, papeldo, plasticos ou vidro para reciclagem, contaminados com dleos, graxas
ou produtos quimicos, exceto agrotdxicos; Central de recebimento, armazenamento, triagem e/ou transbordo de
embalagens plasticas usadas de 6leos lubrificantes com ou sem sistema de picotagem ou outro processo de
cominuicdo e/ou filtros de dleo lubrificante; Central de recebimento, armazenamento, triagem e/ou transbordo de
pilhas e baterias; ou baterias automovas; Central de recebimento, armazenamento, triagem e/ou transbordo de
lampadas fluorescentes, de vapor de sddio, vapor de mercurio, outros vapores metalicos, de luz mista e lampadas
especiais que contenham mercurio; Postos revendedores, postos ou pontos de abastecimento, instalagdes de
sistemas retalhistas, postos flutuantes de combustiveis e postos revendedores de combustiveis de aviagado; e Estagao
de tratamento de esgoto sanitario. Bela Vista de Minas, Jodo Monlevade e Itabira/MG. PA/SLA/N2 1456/2023. ANM:
002.308/1935. Classe 5. Foi analisado pela DGR. Nés temos o retorno de vista. Vamos pegar na nossa sequéncia,
comegando pelo conselheiro Fernando. Pois ndo, Fernando, da Zeladoria do Planeta.” Conselheiro Fernando Benicio
de Oliveira Paula/Zeladoria do Planeta: “Senhor presidente, apds a anélise do processo, realizamos um parecer em
conjunto com Ciemg e Sindiextra e consideramos que todos os aspectos ja apresentados pelo 6rgdo estdo
plenamente de acordo.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Obrigado, Fernando. Passo a palavra para o Dr.
Thiago.” Conselheiro Thiago Rodrigues Cavalcanti/Ciemg: “Presidente, o Fernando ja colocou nossa posi¢do. O
parecer foi conjunto, Ciemg, Sindiextra e Zeladoria do Planeta, e nds somos favoraveis ao deferimento da licenca nos
termos do parecer da FEAM. Obrigado.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Obrigado, Dr. Thiago. Francisco,
pois ndo.” Conselheiro Francisco de Assis Lafetd Couto/Sindiextra: “Senhor presidente, apds andlise criteriosa por
parte dos conselheiros, com especial atencdo as condicionantes relacionadas ao patrimonio espeleolégico, concluiu-
se que as medidas propostas pela DGR, Diretoria de Gestdo Regional, se mostraram adequadas as atividades previstas
e aos impactos delas decorrentes, ndo sendo necessdria qualquer modificagdo entdo nas condicionantes
estabelecidas, o que foi o principal pedido nosso de vista. Dessa forma, recomendamos também a aprovagdo do
parecer de acordo com o Parecer Unico da FEAM. Muito obrigado.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovio:
“Obrigado. Algum destaque por parte do Conselho em relagdo a esse processo?” Conselheira Maria Eugénia
Monteiro de Castro e Silva/Sede: “Eu gostaria de fazer um destaque.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Pois
ndo, Maria Eugénia.” Conselheira Maria Eugénia Monteiro de Castro e Silva/Sede: “Eu acho que, especialmente em
funcdo da ultima reunido, que foi colocada a questdao de seguranga das pilhas de estéril e de rejeito, acho que se
aplica também ao caso aqui da Arcelor. Na verdade, o processo inclui trés novas pilhas — uma de 275 m, outra de 212
e outra de 215 — e ainda a amplia¢do da pilha 6, que é uma pilha de estéril, até atingir os 220 m. Entdo eu acho que
seria importante. Eu procurei no parecer. O parecer é muito bom, é muito bem detalhado em termos dos estudos
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de impacto ambiental que foram realizados. Essa parte do programa de monitoramento das condi¢gOes geotécnicas
das pilhas é mencionada, mas de uma forma muito superficial. Entdo novamente eu acho que, em termos técnicos
mesmo, seria importante acrescentar ou talvez colocar como condicionante. Eu nao sei, talvez seria importante ouvir
a propria DGR sobre isso. Porque no programa de monitoramento geotécnico das pilhas, realmente menciona de
uma forma muito superficial. Fala-se também no programa de monitoramento de processos erosivos e de
carreamento de sedimentos especialmente da pilha 6, onde seria basicamente uma disposicao de estéril. S6 que a
gente sabe que essas pilhas altas — isso ja foi falado, mas acho que é importante mencionar novamente —, ndo existe
uma normatizacdo muito precisa ainda em relacao a esses projetos de pilha em substituicdo as barragens. Entao acho
gue merece ser melhor detalhado. De novo, eu acho que seria importante pedir talvez a empresa ou a propria DGR
para se manifestar e haver uma complementacao nesse sentido de alguma seguranca em relacdo a estabilidade, de
estudos que foram feitos. E mencionado no parecer — eu |li muito atentamente — que serdo implantados filtros
exatamente para reduzir a umidade desses finos, ndo é mencionada a granulometria desses finos, e sabemos que o
material quanto mais fino mais vulneravel e mais suscetivel ele é a liquefacdo. Entdo é uma preocupacao técnica e é
uma preocupacao, em funcdo disso, em relacdo a seguranca das pessoas da prépria empresa e, finalmente, nossa
também, do prdéprio Conselho. Entdo seriam essas as consideragdes.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao:
“Obrigado, Maria Eugénia. Eu vou passar a palavra ao empreendedor, também a equipe da DGR, mas antes vou
esgotar com o Conselho. José Antonio, pois ndo.” Conselheiro José Antdnio de Sousa Neto/Dom Helder:
“Absolutamente alinhado com os comentarios — até por questdo de coeréncia — da conselheira Maria Eugénia. Esse
assunto foi tratado de forma extensa na ultima reunido, mas é um assunto que vem sendo debatido ja ha algum
tempo neste Conselho. E é muito interessante que, nesse caso especifico, pelo menos no meu caso, eu nao fui
contactado. Nao sei se os outros conselheiros participaram de algum road show, onde a empresa teria condicdo de
relatar isso de uma forma mais detalhada. Eu entendo que essa iniciativa, sobretudo para as empresas de ponta,
empresas de primeira linha, é muito importante que esse road show seja feito. Entdo eu até achei curioso que nesse
caso pelo menos eu ndo fui contactado. E isso € muito importante. Mais uma vez, alids, eu até queria agradecer aqui,
de antemao, ao conselheiro Fernando Benicio. Nds infelizmente atrasamos um pouco, mas tivemos uma reunido
muito boa a respeito desse assunto, no intuito de apresentar um oficio para que isso possa ser avaliado e esse assunto
ser tratado de uma forma mais estruturada. Agrade¢o ao Fernando Benicio mais uma vez pela sensatez das
colocagdes, pelas orientagdes recebidas. Foi de fato uma reunido muito construtiva. E eu mantenho o meu ponto de
vista, sendo coerente com a reuniao anterior. E, sobretudo, para as empresas de primeira linha, a sugestdo que foi
dada I3 atrds como uma condicionante, eu concordo com a conselheira que isso poderia ser mais um elemento a ser
considerado no relatério. Uma condicionante. E para as empresas grandes obterem esse parecer de estabilidade a
médio e longo prazo por instituicdo com credibilidade internacional. Isso ndo é uma coisa dificil de ser obtida. Se es
tivéssemos conversando talvez com empresas menores, sim, mas para as empresas lideres, as grandes empresas,
que tém condigdo, que sdo empresas exemplares, eu acho que isso é importante para o sistema como um todo.
Entdo eu concordo, sendo coerente, com tudo aquilo que a conselheira Maria Eugénia manifestou.” Presidente Yuri
Rafael de Oliveira Trovdo: “Ok, conselheiro. A Maria Eugénia fez umas ponderac¢Ges, umas colocagdes, e pelo que eu
estou entendendo, José Antonio, o senhor esta propondo que haja a proposicdo da inclusdo daquela condicionante
passada. E isso?” Conselheiro José Antdnio de Sousa Neto/Dom Helder: “Exatamente, como a Dra. Maria Eugénia
comentou.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Ok. Eu vou tentar buscar a informacdo, o texto da
condicionante anterior e depois eu passo aqui, coloco para vocés e vou solicitar a manifestacdo tanto do
empreendedor quanto da DGR. Jodo Hilario, pois ndo.” Conselheiro Jodo Augusto Hilario/Assemg: “Mais uma vez,
bom dia. Até aproveitando a abertura do paréntese do assunto pela Maria Eugénia, a primeira coisa é concordar.
Essa questdo de grandes pilhas é extremamente importante, precisa ser vista com muita atencdo. Sorte ainda nado
tivemos nenhum grande desastre com pilhas, e ndo deveremos ter, e isso depende, inclusive, do nosso cuidado
antecipado sobre todos os pontos de vista, todas as entidades que estdo envolvidas, com muita atencao,
contribuindo e, inclusive, verificando essas condi¢des. Outro ponto importante, ndo sé pelo tamanho da empresa,
mas um ponto que precisa ser sempre visto é o tamanho da estrutura e o risco ou o potencial de provocar danos
caso haja alguma ruptura, algum problema durante a sua construcdo no final. Isso precisa, mesmo que n3do sejam
abordadas com detalhes as questdes de geotecnia, de drenagem nessas grandes pilhas e outras estruturas, no relato,
mesmo ndo sendo, em alguns casos, nds temos ido 13 verificar, tanto discutir a questdo de projeto como detalhes de
construcgdo. Ai volta no outro ponto que o Zé Antonio falou, que é extremamente importante o convite espontaneo
da prdpria empresa, que algumas fazem isso, e quando podemos nds visitamos e temos oportunidade de ver no local
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ou ver com detalhes. Tenho encontrado alguns colegas nessas vistorias e visitas. Inclusive, um deles é o colega Cicero,
qgue tem feito varias visitas; o Fernando e outros. Isso é extremamente importante, e é extremamente importante
para grandes estruturas a conclusao, principalmente, com risco geotécnico que envolve projetos de extremo detalhe
para que ndo venha a ter problema, como j4 foi dito, durante a construgdo ou no final dessas grandes estruturas. E
importante entdo entrarmos mais nesses detalhes. E esse aspecto vem chamando atencdo de quem entende, de
guem realmente tem uma preocupac¢do maior com a estabilidade e com a seguranca de uma minerac¢ao sustentdvel.
Entdo um ponto que, sim, nds temos de estar sempre atentos, Maria Eugénia, e olhando com detalhes os relatos.
Seria isso, senhor presidente.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Agrade¢o a manifestagdo do Jodo.
Fernando, pois ndo.” Conselheiro Fernando Benicio de Oliveira Paula/Zeladoria do Planeta: “Eu queria agradecer,
presidente, a oportunidade, parabenizar Maria Eugénia, José Antonio e Jodo Hilario pelas manifestacbes, muito
coerentes. Eu acredito que sim, a questao das pilhas é uma questdo que merece nossa atengdo, merece a atencao
da empresa, mas é claro que é sem muito alarmismo, ja que o processo ja vem sendo executado por algumas
empresas, e eu, em especial, a equipe da Zeladoria do Planeta vem se debrucando muito sobre esse aspecto, e vérias
empresas aqui no Brasil, em especial, sdo protagonistas na questdo de pilha, muito antes de esse processo ser
adotado na substituicdo das barragens, e que vém ha anos demonstrando uma estabilidade e um processo muito
coerente, colocando até Minas Gerais e o Brasil como referéncia mundial. Entdo realmente, conselheiro José Antonio,
estamos nos esmerando para poder realmente criar uma normativa, um pedido de normativa, mogao, para dentro
de um critério técnico, referendado por algum patamar. E esse patamar, obviamente, talvez o grande contexto é que
0Ss mecanismos internacionais sejam interessantes mais por uma isen¢do de indicacdo, mas entram ai aspectos
relacionados aos médios e pequenos empreendimentos. Tem que se observar esse critério para que isso seja viavel
dentro do contexto. Mas ao nivel de seguranga realmente é necessadria uma atencdo. Mas a gente vem observando
nos diversos empreendimentos, eu gostaria muito de ouvir o empreendedor, com certeza, todos nds, mas eu venho
acompanhando que os empreendimentos vém procurando colocar essas pilhas geotecnicamente dentro de suas
proprias operagoes. Muitas delas, em casos especificos, estdo sendo utilizadas até para recomposi¢ao de algumas
areas, o que é muito interessante até para a prépria recuperagao ambiental das areas modificadas, dos ambientes
modificados e da sua restauragdo ambiental. Entdao realmente devemos atender, estar sempre atentos devido as
varias gramaturas, as varias especificagdes, mas isso realmente, por isso a dificuldade de criar uma norma especifica,
gue tem que ser muito bem elaborada para atender as varias regides, aos varios tipos de extragdo mineral que nds
temos em Minas Gerais, especificamente. E eu fico feliz que os pares deste Conselho — realmente me honra estar
aqui — tenham essa tamanha capacidade técnica de eu poder estar aqui junto com vocés me nutrindo de tamanha
competéncia para podermos em conjunto estar deliberando. E aqui no meu caso especifico, enquanto representante
da sociedade civil, estamos atentos e colaborando, mas de forma colaborativa, de forma construtiva, sem criar um
alarme na sociedade, tendo em vista que as estruturas que ndés temos hoje ja a longo prazo... Reforgo, algumas
empresas, alguns empreendedores ja vém a longo prazo realizando isso e sem nenhum tipo de acidente. E l6gico que
nds temos que aqui sempre buscar, continuadamente, aperfeicoamento dos fatos. Eu espero que daqui a 30, 20
anos, os membros desta casa que aqui estejam possam estar de acordo com as decisGes que hoje nds tomamos.
Muito obrigado, senhor presidente.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Agradeco a manifestacdo do
Fernando. Passo para o Francisco. Pois ndo.” Conselheiro Francisco de Assis Lafetd Couto/Sindiextra: “Senhor
presidente, eu ndo pude participar da reunido passada, eu estava hospitalizado, mas, se eu ndo me engano — me
corrige por favor —, a condicionante colocada e votada — seis a cinco, que o presidente teve que fazer o voto de
minerva —, se eu ndo me engano foi o seguinte: ‘A empresa devera apresentar um parecer emitido por empresas de
consultoria técnica de reputacdo internacional com relacdo a seguranca e estabilidade da pilha de estéril a curto,
médio e longo prazo.” Essa foi a condicionante colocada pelo conselheiro José Antonio. Eu lembro que para
determinar algum condicionante devemos seguir alguns critérios segundo a legislagao, Primeiro, tem que evitar os
impactos ambientais negativos. Segundo, mitigar os impactos ambientais negativos. Terceiro, compensar os
impactos ambientais negativos ndo mitigaveis na impossibilidade de evita-los. E o quarto, garantir o cumprimento
das compensacgdes estabelecidas na legislacdo vigente. De forma que essa condicionante, para mim, ndao abarca
nenhum desses quatro critérios. De forma que eu acho que é uma condicionante que, de uma certa forma, ndo estd
de acordo com os critérios da norma vigente, porque ela ndo visa evitar impactos ambientais negativos, uma vez que
toda documentacdo referente a pilha de estéril ja foi apresentada pela empresa; e ela também nao tem como
finalidade mitigar impactos ambientais negativos dado — com o perdao de redundancia — que ndo se trata de medida
mitigadora; ela também ndao compensa os impactos ambientais negativos ndo mitigdveis; e ela por fim, certamente,

1232 CMI-25/4/2025
GS/SEMAD



202
203
204
205
206
207
208
209
210
211
212
213
214
215
216
217
218
219
220
221
222
223
224
225
226
227
228
229
230
231
232
233
234
235
236
237
238
239
240
241
242
243
244
245
246
247
248
249
250
251
252
253

ndo garante o cumprimento de compensacao estabelecido na legislacdo vigente. Entdo, apesar de ja ter sido
aprovado no processo anterior, novamente falo, com uma vota¢do muito apertada — houve a necessidade do voto
de minerva do presidente —, eu sou contra essa condicionante, porque a prépria ANM ainda ndo determinou esse
tipo de exigéncia por parte das empresas. NOs estamos, vamos dizer, atropelando uma situacdao que a ANM, o préprio
Ibram e o Sindiextra estdo discutindo, a propria ABNT também estd discutindo. Estamos dando um passo além do
necessario. E, mais uma vez, acho que estamos também indo contra a determinagdo da legislagdo vigente com
relacdo a necessidade de condicionantes. Entendo a pertinéncia do assunto, acho que isso é uma coisa que esta
sendo discutida, eu s6 acho que neste momento estariamos sendo incoerentes e dando um passo além do que a
legislagdo nos permite. Muito obrigado, senhor presidente.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Agradeco a
manifestacdao do Francisco. Eu até coloquei no chat, na reunido passada, inclusive, o empreendedor ndao se opos.
Uma das questdes levantadas naquela reunido, o empreendedor ndo se opds a inclusao das referidas condicionantes.
E por isso também eu vou ouvir o empreendedor em relacdo a esse ponto. Nés colocamos no chat as propostas que
foram apresentadas e aprovadas na reunido passada. Foram duas. Uma foi: ‘Apresentar o relatério de testes do
material no qual consta verificacdo acerca do potencial de liguefacdo do material a ser disposto na pilha,
acompanhado de ART, com prazo de 30 dias’. E a outra condicionante aprovada foi: ‘A empresa devera apresentar
um parecer emitido por empresa ou consultoria técnica de reputacdo internacional com relagdo a seguranca e
estabilidade da pilha de estéril em curto, médio e longo prazo, no prazo de 120 dias.” Foram as duas condicionantes
incluidas no parecer anterior, as quais o empreendedor ndo se opds. Sé para os senhores terem a nog¢do do que foi
apresentado. Eu vou abrir a palavra ao Conselho, depois vou passar a palavra ao empreendedor para se manifestar.
Eu ndo sei —eu vou passar a palavra, o José Antdnio ja levantou a mao, e a Maria Eugénia — se seria a inclusdo dessas
duas ou apenas de uma. Quem propde a condicionante, inclusdo de condicionante, sdo os senhores. Eu estou
apresentando aqui apenas o que foi incluido na reunido anterior. Eu vou passar a palavra ao Dr. Thiago, depois eu
retorno ao Zé Antonio e depois retorno ao Francisco. Dr. Thiago, pois ndo.” Conselheiro Thiago Rodrigues
Cavalcanti/Ciemg: “Presidente, eu vou repetir um pouco do que eu falei na reunio passada a respeito desse tema e
corroborar também o que o Francisco ja mencionou também em relagdo ao tema hoje. Ndo ha qualquer previsao
legal, qualquer previsdao normativa para inclusdao desse tipo de condicionante para pilha de estéril. O que me parece
aqui estar se fazendo é querer tragar um paralelo entre pilha e barragem, o que ndo é o caso. N3ao dd para tragar esse
paralelo. Ndo tendo normativo ou lei que determine isso, ndo poderiamos incluir esse tipo de condicionante nesses
empreendimentos. Inclusive, nem a Agéncia Nacional de Mineragdo tem normas sobre o tema. Esta sendo discutido
13, estd sendo discutido em ABNT, como o préprio Francisco mencionou. Entdo mantenho minha posi¢ao contraria a
inclusdao dessa condicionante. Obrigado.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Obrigado, Dr. Thiago. Retorno
ao José Antdnio.” Conselheiro José Antonio de Sousa Neto/Dom Helder: “Eu queria mais uma vez enfatizar, tem sido
muito interessante esse debate, e ai eu vou ter a pretensdo de trazer um pouco a minha experiéncia de mercado,
como ja o fiz anteriormente. Aqui o que nds estamos tratando, sobretudo, naquilo que concerne as grandes empresas
e as empresas de grande reputacdo, as empresas lideres. Lideranca, para mim, eu sempre falo que lideranca tem trés
pilares: em primeiro lugar. Exemplo; em segundo lugar, exemplo; em terceiro lugar, exemplo. E no mundo inteiro —
nao é so no Brasil —isso é em primeiro lugar uma questdo de governanca e compliance. E essa questdo de governanca
e compliance, no meu entendimento, dentro do contexto empresarial, sendo também uma questdo de lideranca, é
também uma questdo de exemplo, de principios. Quais sdo os principios da lideranca dessas organizacGes? A
pergunta que temos que fazer aqui é a seguinte: ‘Se ndo esta previsto em lei, entdo nds estamos absolutamente
isentos de qualquer coisa que possa acontecer eventualmente no futuro. Ndo estava na lei, entdo nds estamos
isentos’. Ndo é bem assim que funciona na pratica. Caso aconteca algum tipo de infortunio, isso é uma questdo que
vai muito além da empresa, isso vai para o CPF das pessoas do conselho de administracdo, dos executivos dessa
organizagao e, eventualmente, até para o Conselho que aqui estd manifestando esse ponto de vista. E o que eu acho
mais interessante, eu me lembro, se vocés me permitirem, ja dei esse exemplo novamente, mas vou repetir. Muitas
vezes, quando isso foi requisitado de projetos onde eu tinha algum tipo de responsabilidade, eram empresas grandes,
empresas de reputacao, basicamente, o que se dizia era o seguinte: ‘Bom, mas se vocés sdo tdo bons assim, se vocés
sdo estdo na linha de frente da engenharia, entdo para vocés é muito facil obter um parecer dessa natureza, ndao ha
nenhuma dificuldade em obter um parecer dessa natureza.” E mais uma vez refor¢co, nds temos que fazer uma
pergunta aqui nesse sentido. A nossa referéncia é apenas uma legislagdo vigente ou a auséncia de uma legislacdo
vigente a respeito do tema ou o nosso papel como conselheiros é um papel que inclui também a questdo da
governanca e do compliance e dos principios éticos e até morais?’ Entdo eu acho que nds temos que ter essa
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definicdo. Porque, se de repente o papel do Conselho é agir exclusivamente dentro da legislagao vigente, e se nao
houver legislagao vigente, entdo, portanto, ndo temos que buscar de alguma forma acrescentar alguma coisa ou
buscar algum tipo de progresso, algum tipo de aprimoramento no processo como um todo, entdo, sinceramente, eu
fico em duvida até de qual que é o papel do Conselho como um todo. Eu acho que ai existe realmente uma diferenca
de percepcao e de perspectiva. Agradeco a todos, mais uma vez, compreendo e respeito a opinido dos meus colegas,
mas realmente aqui eu tenho uma visdao empresarial divergente dos colegas de Conselho.” Presidente Yuri Rafael de
Oliveira Trovao: “Agradeco a manifesta¢do. Francisco, depois Maria Eugénia. Pois ndo, Francisco.” Conselheiro
Francisco de Assis Lafetd Couto/Sindiextra: “Eu vou retomar aqui. Eu como gerente geral de sustentabilidade da
Gerdau — eu ndo participei da reunido, depois fiquei sabendo —, essa condicionante foi estabelecida exatamente para
a Gerdau. No momento da votacao, eu tomei ciéncia depois, ndo houve uma discordancia da empresa no primeiro
momento porque nds ja temos esse tipo de certificado internacional. A Gerdau ja tem, por isso que ela, naquele
momento, falou que era uma condicionante que ela poderia apresentar para a FEAM. Mas depois, discutindo com o
nosso juridico, nds vimos que essa condicionante extrapolou os limites do Conselho aqui colocado. Se ela fosse como
uma recomendacao, perfeito, ela teria sido colocada. Mas ndo como condicionante, porque ela extrapola a legislacao
e ndo estd elencada dentro daqueles quatro principios de uma condicionante. Agradeco, vamos dizer, o conselho do
Zé Antbnio, mas a empresa ja tem esse tipo de coisa, a Gerdau ndo precisaria dessa condicionante porque ela ja tem
esse tipo de colocacdo. O que estd acontecendo aqui é que estamos impondo uma condicionante que estd
extrapolando os limites legais da nossa competéncia aqui. Como uma recomendacao, perfeita. Entdo eu acho que
nds temos que aguardar ainda um momento certo para colocar esse tipo de condicionante. E ja lembrando para
VOCEs que a propria Gerdau — até muito transparente com vocés aqui — vai entrar com o pedido de reconsideragado
dessa condicionante em funcgdo disso. Apesar de ja termos esse certificado, esse parecer internacional, nés vamos
entrar contra a colocacdo dessa condicionante em funcdo disso. Apesar de podermos cumprir a condicionante.
Porque entendemos que ela esta extrapolando o limite que é permitido para este Conselho atuar. Sé é dessa forma.
Obrigado, senhor presidente.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Agrade¢o a manifestagdo do Francisco,
Maria Eugénia, pois ndo.” Conselheira Maria Eugénia Monteiro de Castro e Silva/Sede: “No caso, eu gostaria s6 de
ressaltar que a condicionante que eu sugeri foi a primeira delas e seria de apresentagdo de um relatério técnico que
constasse a caracterizagdo do material a ser disposto em pilha. Acho que essa condicionante é viavel. Vamos dizer
gue no caso seria um detalhamento tanto do material do rejeito quanto do estéril a ser disposto e, especialmente,
no que diz respeito ao seu potencial de liquefagdo. Exatamente, eu acho assim, entendo muito as colocagdes que
foram ditas aqui pelos conselheiros. Em relagao a segunda condicionante eu votei favoravel, mas acho que estaremos
dispostos a rever no caso. Mas essa primeira condicionante acho que é importante exatamente porque nds nao
temos uma regulagao especifica. Entdo acho que o comprometimento da empresa nesse sentido tem que ser maior
exatamente porque nao ha. Estamos aprovando um projeto que ndo ha uma regulamentac¢do especifica que apoie o
gue estd sendo feito, tecnicamente falando. Entdo o meu olhar é exatamente ao contrario. Entdo eu acho que
exatamente por isso é importante nds termos um cuidado maior, uma precaucdo maior nesse sentido. Era s6 para
enfatizar isso em relacdo as condicionantes que foram postas na ultima reunido. No caso agora, eu sugeriria a
primeira, que foi a que eu coloquei na reunido passada. Obrigada.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo:
“Obrigado, Maria Eugénia. Mas s para deixar claro aqui, Maria Eugénia, vocé ndo esta propondo essa primeira ndo.
Por enquanto, o Zé Antbnio esta falando que seria essa segunda condicionante. Ndo é isso? Ou tem a proposicdo da
primeira?” Conselheira Maria Eugénia Monteiro de Castro e Silva/Sede: “Eu primeiro quero ouvir a empresa. De
repente, eles ja tém isso, talvez ndo seja necessaria uma condicionante, seria talvez uma complementacédo do
parecer. Entdo eu acho que seria importante ouvir tanto a DGR quanto a empresa nesse sentido. Mas de qualquer
forma eu reforgo a relevancia dessa complementacdo no parecer ou na forma de condicionante. Ai eu acho que é
melhor aguardar. Eu sé estava querendo deixar claro que a segunda condicionante, no caso dessa necessidade de
um certificado internacional, isso eu acho que nds podemos rever, no caso aqui, para o processo que esta sendo
julgado agora.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Ok. Obrigado, Maria Eugénia. Fernando, depois José
Antonio.” Conselheiro Fernando Benicio de Oliveira Paula/Zeladoria do Planeta: “Senhor presidente, demais
conselheiros, a priori, senhor presidente, eu gostaria inicialmente de pedir que seja registrada na ata o teor completo
desta reunido, até mesmo para que a preocupacdo dos conselheiros hoje aqui demonstrada com relagao as
estruturas pilhas seja registrada e possa eventualmente, no futuro, mostrar que nés estamos trabalhando aqui em
prol da segurancga dessas estruturas, do meio ambiente, da sociedade. No entanto, senhor presidente, antes da sua
manifestacdo, eu gostaria de manifestar que na ultima reunido, apesar de estarmos trabalhando junto com o José
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Antonio nessa questdo de uma proposicao a este conselho, eu fui contra, justamente porque eu acho que ainda ndo
é o momento. Ter essa proposicao é preciso seguir os tramites, e nds somos sempre pela legalidade dos processos,
nds temos que seguir a lei, e a lei existe para ser seguida. E existe uma normativa que as empresas, 0s
empreendedores se comprometem a cumpri-la, e nds aqui enquanto conselheiros temos que ir pela questdo da boa-
fé das informacgdes aqui prestadas. Analisando de forma mais concisa com relagdo a questdo da pilha, eu devo
salientar que nds estamos construindo isso juntos. Ndo existe, como foi bem dito, uma regulamentacdao nem nacional
nem internacional. Entdo nds ndo teriamos um mecanismo internacional credenciado. Assim como eu ndo sou, eu
tenho certeza que nem os nobres conselheiros aqui também n3o tém a capacidade total técnica de atestar isso. E o
conselho internacional. Entdo nds temos que achar uma saida. E acho que o momento nao é de se impor uma coisa
gue ainda nem nds mesmos podemos atestar. Entdo eu acredito que ja existem as pilhas edificadas, estabilizadas,
sendo monitoradas, e todo esse processo nds temos que ter a consciéncia de que elas estdo funcionando. Muito
melhor, gracas a Deus, do que as barragens que estdo sendo ai... Eu fico feliz demais de estar participando desse
processo do fim das barragens, da descaracterizacdo, que é algo que realmente é clamor da sociedade. Mas a
seguranca das pilhas é uma preocupacdo? Sim. Estd funcionando o que nds temos? Sim. Precisa ser melhorado? Sim.
Vamos criar esse mecanismo? Vamos. Mas acho que impor neste momento uma condicionante... Na realidade,
existem certificacGes internacionais, mas é uma construgao coletiva. Eu acho que colaborar com esse processo, com
sugestdes técnicas possiveis de ajudar nesse processo, sim, mas eu acredito que esse documento, José Anténio, nds
vamos estar edificando, nds estamos com essa equipe trabalhando, vou pedir a colabora¢do dos demais setores,
porque eu acho que isso tem que ser feito a varias maos. Quem sou eu para definir isso. Mas eu acho que o que
existe hoje aqui em Minas Gerais é referéncia para o mundo. Ai nds estamos pedindo um mecanismo, ou seja, existe
uma contradicdo. Entdo é necessario, com cautela, com parciménia —como dizia minha avé —, trabalhar de forma nao
alarmosa, mas de forma criteriosa, técnica, de forma a melhorar o que ja existe. O que existe ja é bom. Pode ser
melhorado? Sim. Vamos trabalhar nisso. Mas ai eu queria mais uma vez parabenizar todos os conselheiros, esta
nobre casa, que mais uma vez demonstra sua preocupagao com a sociedade e com o meio ambiente. Muito
obrigado.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “O Cicero levantou a mado antes do Anténio ou foi o Antonio?
Qual dos dois? Posso passar a palavra para o Cicero, o Ant6nio ja falou mais algumas vezes. Ai eu passo para o Cicero
e volto para o senhor, José Ant6nio. Pois ndo, Cicero.” Conselheiro Cicero Anténio Miranda Barbosa/ANM: “Bom dia,
presidente. Bom dia, colegas conselheiros e aqueles que nos ouvem pelo YouTube. Tomei nota de algumas
observagdes dos colegas e queria colocar também algumas considera¢des. A colega Maria Eugénia pontuou
corretamente a necessidade de se ter a caracterizagdo correta do material de estéril. Ela colocou a preocupagdao com
a liquefagdo. E também colocou, no inicio, preocupag¢dao com carreamento de sélidos. Dentro dos dois aspectos, eu
quero reforcar o primeiro. Esse é um item quando vai se projetar e executar alguma estrutura qualquer,
principalmente de pilha de estéril, tem que ter esse tipo de estudo prévio. Mas ndo apenas isso, tem que ter estudos
geoldgicos também, estudos geotécnicos, hidrogeoldgicos e hidrolégicos para conseguir planejar e projetar essas
estruturas. Como sdo estruturas que ja estdo operando, eu suponho que isso ja foi feito. Isso sdo trabalhos técnicos
basicos para se fazer qualquer construgdo de grande porte. Uma pilha de estéril ndo é diferente. Por exemplo, se
vocé for construir em cima de uma rocha carbonatica, pode ter cavidades que ndo estdo sendo vistas, cavidades
subterraneas, que futuramente podem causar o colapso da estrutura. Entdo a importancia dos estudos geoldgicos.
Os estudos geotécnicos também tém sua importancia. Hidrogeoldgicos e hidroldgicos também. Entdo é sé para fazer
coro a Maria Eugénia. Ndo estou propondo aqui condicionante, ter essa condicionante ou ndo ter. Apenas dizendo
gue isso, para esclarecer o nosso publico, sdo trabalhos técnicos elementares para se ter dados, para se projetar ou
ampliar qualquer estrutura. Entdo eu gostaria que a empresa falasse brevemente, de forma sucinta, sobre os
trabalhos que foram realizados de caracterizagdo do material de estéril, respondendo a questdo da colega Maria
Eugénia sobre risco de liquefagdo; os trabalhos geoldgicos, hidroldgicos e hidrogeoldgicos. Ouvir a empresa. Mas o
ponto central da minha fala aqui vai chegar ainda, que se refere a dois conceitos: agir versus reagir. Ainda que a
empresa tenha feito todos os estudos, projetado corretamente a pilha e operado corretamente, isso ndo é suficiente
para evitar um desastre, porque nds trabalhamos com gerenciamento de risco. E o que eu quero falar para vocés é:
em caso de um erro fatal, em caso da possibilidade ainda que remota de rompimento da pilha, o que vai acontecer?
A empresa vai reagir ou a empresa vai agir? Agir significa ter uma boa instrumentalizagdo, uma boa equipe de
geotécnicos monitorando a estrutura continuamente e capaz de agir, tomar previamente algumas medidas para
evitar desastre, por exemplo, mortes humanas. A pergunta é: a empresa estd capacitada tecnicamente e também
filosoficamente capacitada para agir em vez de reagir? Eu pergunto isso para a empresa. E quero deixar isso também,
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0 agir versus reagir, como uma sugestdo para os préximos Pareceres Unicos. Que quando os colegas do 6rgdo
ambiental forem in loco fagam para si esta pergunta: ‘Percebi que a empresa tem uma equipe de geotécnicos, uma
equipe qualificada e uma instrumentalizacdo adequada na estrutura para agir em vez de reagir?’ Nds aprendemos
com as dores do passado, os acidentes de barragem, que as empresas reagiram. Agora nés temos que aprender, nés
temos que agir. A Agéncia Nacional de Mineracdo tem agido, ela tem ja uma superintendéncia bem estruturada para
cuidar da gestdo e regulacao dessas estruturas. E a filosofia da Agéncia é a fiscalizacdo responsiva, e € um conceito
gue eu penso que vai inevitavelmente ser incorporado pelas empresas; e ja esta nesse processo. E o que é isso, o
que é fiscalizacdo responsiva? E o préprio setor, sdo as proprias empresas se fiscalizando, se regulando, ou seja,
tomando consciéncia do papel maior delas na sociedade. No caso de uma pilha de estéril, é fazer essas perguntas:
‘Fiz os estudos geotécnicos corretos? Construi corretamente? Opero com seguranca?’ Sim, sim, sim. ‘Além disso, em
caso de um evento raro que possa romper a estrutura, eu sou capaz de agir em vez de reagir?’ A tendéncia é que
guanto maior o grau de maturidade das empresas menos a Agéncia vai fiscaliza-la, porque sabe que ela mesmo se
fiscaliza, ela mesmo se regula, ela tem um processo de melhoramento continuo que vai trazer seguranca. Entao,
colegas conselheiros, presidente Yuri, minha preocupacao aqui nesse tema de pilhas e barragens é o nucleo central
gue o colega Jodo Hildrio tocou no ponto central: em caso de acidente, em caso de rompimento da estrutura, o que
vai acontecer? Ai entra a minha fala complementando a dele: a empresa vai agir ou vai reagir? Agir é sempre mais
inteligente. A empresa ja esta com a cultura de agir? Se até com uma boa instrumentalizacdo da pilha estd havendo
indicios, aumentou o risco de rompimento, a empresa tem capacidade de agir? Ou sé vai reagir em caso do
rompimento? Porque é a reagdo que causou as mortes no passado. E a reacdo. Entdo fica aqui minha sugestdo,
presidente Yuri, de colocar essa melhoria no Parecer Unico, que ja é um documento muito bom para nés, mas colocar
essa filosofia, essa pergunta, acdo versus rea¢do, nos pareceres futuros. E a empresa fale sobre esses quatro pontos
gue eu coloquei sobre o projeto, os estudos necessdrios para projetar e operar uma pilha. E fale também da
instrumentalizacdo atual dessas estruturas e se esta capaz de agir. Eu encerro aqui a minha colocacdo e também
refor¢o, faco coro ao colega Fernando Benicio, que colocou corretamente que é uma construgdo coletiva esse
assunto de pilhas e seguranca. Na verdade, o assunto é segurancga das estruturas. Nés aprovamos aqui e ja estudamos
aqui neste Conselho empilhamento drenado de pilha em Tapira, uma das maiores do mundo. Quando a estrutura é
muito grande, nds vamos fazendo e aprendendo. Quando eu digo ‘nds’, sdo o setor privado e o publico. S6 de sair de
barragem para empilhamento drenado, a sociedade ganhou um salto de seguranga. Mas nds ndo podemos nos
acomodar, presidente Yuri e queridos colegas conselheiros, ndés temos que avangar. E avangar juntos nesta
construcgdo coletiva que o Fernando Benicio colocou. Eu entendo, deixo aqui a minha contribuigdo, é o agir versus
reagir. A empresa esta apta a agir em caso de sinais de rompimento? Se estiver apta a agir, ela estd no caminho
correto. Entdao pe¢o a empresa que se manifeste sobre esses pontos e também os colegas conselheiros, aqueles que
concordarem ou discordarem com relagdo a esses conceitos que eu coloquei: agir versus reagir, fiscalizagdo
responsiva e a obrigatoriedade de se fazer os estudos geoldgicos, hidrogeoldgicos, geotécnicos e de caracterizacdo
para construcdo dessas estruturas. Por fim, sé para ressaltar, que desde 2002 a NRM 19 ja traz essas diretrizes, essa
regulamentacdo, dizendo que isso é obrigatdrio e que as empresas tém que fazer esses estudos para construir essas
estruturas e opera-las. Muito obrigado, presidente Yuri e conselheiros.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao:
“Agradeco a manifestacdo, conselheiro Cicero. Solicito a secretaria executiva que faca transcricdo integral desta
reunido. Assim, conselheiro, a equipe técnica, ndo sé da DGR, como as outras Unidades Regionais Ambientais, podera
pegar seus aconselhamentos. Eu passo a palavra ao José Ant6nio. Pois ndo.” Conselheiro José Anténio de Sousa
Neto/Dom Helder: “Agradeco a todos os colegas pelas observacdes. E interessante que, no meu ponto de vista,
estamos convergindo mais do que divergindo. E é muito interessante, porque essa discussdo que estamos tendo aqui
no Conselho, de certa forma, eu e o Fernando tivemos essa semana em termos de como conduzir esse assunto. Entdo
tenho muita tranquilidade em relagdo as sugestdes que estou fazendo, mas, como ja disse anteriormente, talvez seja
por viés de experiéncia profissional, imagino que para grandes projetos ndo seria racional que as empresas
utilizassem sé capital préprio, porque o capital préprio é mais caro do que o capital de terceiros. E nesse sentido
entdo ha de se imaginar que essas empresas, de forma bem estruturada, com profissionais altamente qualificados,
tenham um planejamento financeiro e que busquem recursos externos, capital de terceiros, seja através de,
eventualmente, emissdao de bdnus, enfim, sdo recursos que vao ser utilizados depois para otimizar o equilibrio
econdmico-financeiro dos projetos que estdo sendo desenvolvidos. E nesse sentido, falei anteriormente, tenho muita
tranquilidade nesse aspecto que normalmente, certamente, os organismos multilaterais, muito além da questdo da
legislacdo, esses organismos fazem esse tipo de requerimento, no sentido, inclusive, para eles, mais uma vez, na
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guestdo da governanga e do compliance, para eles, como organiza¢do e como individuos, fazem esse pedido como
uma tentativa de protecdo e também de melhoria do processo como um todo. Entdo esse é o primeiro comentario
qgue eu queria fazer. O segundo comentario que eu queria fazer é que em nenhum momento aqui nés estamos
fazendo... Eu ndo me lembro mais qual conselheiro que fez esse comentdrio. Entdo eu queria sé esclarecer que nds
ndo estamos comparando barragens com pilhas. Sdo estruturas diferentes, que exigem tratamentos sob o ponto de
vista técnico de engenharia diferentes. Entdo ndao estamos comparando uma coisa com outra. Mas engenharia, e
aqui nesse caso especifico —também isso ja foi comentado por outros conselheiros —, vocé tem que fazer uma gestao
de risco, isso é o basico, o essencial. E os riscos, em termos estruturais, de uma estrutura e de outro nao sdo
necessariamente os mesmos. Entdo ndo estamos fazendo aqui uma comparacdo entre uma coisa e outra de forma
nenhuma. Eu acho que o Dr. Francisco colocou um elemento muito importante. Depois eu vou avaliar isso. Ele
colocou qual que é o limite que existe para o Conselho. Porque se existe um impedimento legal, quer dizer, se esse
tipo de proposicao que foi feita como condicionante é uma proposicao ilegal, se é proibitivo, entdo ai o Conselho
tem uma limitacdo, e sé podemos fazer esse tipo de sugestdo como proposta. Entdo o Dr. Francisco... Alids, Dr.
Francisco, eu fiquei na duvida, o Dr. Francisco também trabalha na Gerdau ou tem ligacdes com a Gerdau? Eu fiquei
na duvida. Depois vocé esclarece para nés, Dr. Francisco. Eu fiquei na duvida.” Conselheiro Francisco de Assis Lafetd
Couto/Sindiextra: “Sou, sim, eu sou o gerente geral de sustentabilidade da Gerdau.” Conselheiro José Antdnio de
Sousa Neto/Dom Helder: “Além de membro do Conselho.” Conselheiro Francisco de Assis Lafetd Couto/Sindiextra:
“Sim.” Conselheiro José Antdnio de Sousa Neto/Dom Helder: “Entdo é porque, ai sob o ponto de vista de governanca,
achei seu ponto de vista corretissimo. Até porque o uso do cachimbo entorta a boca. Entdo eu como sempre atuei
nessa area, eu sou também na area académica nessa drea de governancga e compliance, eu gostaria de fazer uma
guestdo. Primeiro que eu acho que o senhor esta corretissimo no sentido de dizer: ‘Olha, hd um impedimento legal,
e se ha um impedimento legal ndo ha o que se discutir.” Entdo existe uma limitacdo para o Conselho. Depois eu vou
pedir, inclusive, a ajuda do Dr. Yuri. Talvez a gente ndo consiga fazer isso aqui. E ai o maximo que pode ser feito, de
fato, € uma recomendagdo, um pedido, mas ndao uma condicionante, porque hd um impedimento legal. Entdo
precisamos ter clareza a respeito disso. E ai somente na construgao de uma nova lei ou de uma nova regra. Quer
dizer, ndo existe uma regra, mas existe um impedimento legal. Entdo isso muda, it’s a game changer’, vocé tem uma
mudanga completa por causa do impedimento legal. Mas da mesma forma na questdo de governanga eu pego ao
nosso colega conselheiro para ficar atento, porque sob o ponto de vista de governanga, se ndo haveria um conflito,
neste caso especifico, de estar dentro da empresa e ao mesmo tempo votando a favor ou contra essa questao,
independentemente da questdo legal. Ai uma questdo de governanga é sé um ponto de exclamag¢do, uma duvida, se
ndo haveria nenhum tipo. Mesmo que eu pessoalmente acho que ndo existe aqui em nenhum momento, de forma
alguma, ma-fé ou nada disso, apenas conceitualmente, seguindo exatamente como nds estamos conversando aqui
gue nds temos que seguir estritamente alguns conceitos. E o legal vem em primeiro lugar, evidentemente. Mas eu
gueria também chamar a atencdo que eu acho que deveria haver um cuidado, especificamente, com meu colega
conselheiro, a quem eu respeito imensamente pela competéncia, por tudo, para evitar o conflito de estar
eventualmente votando pelo Conselho, ao mesmo tempo que tem ligagdes muito préximas com a empresa... SO
voltando com o Dr. Francisco, por favor, Dr. Francisco, essa manifestacdo ndo é uma manifestacdo pessoal, assim
como sei que a manifestacdo que o senhor fez ndo é uma manifestacdo pessoal, absoluta conviccdo, absoluta
convic¢ao da seriedade de todos os conselheiros que estdo aqui. Entdo eu queria deixar isso muito claro. O que eu
estou comentando, eu estou com uma outra perspectiva. A perspectiva que eu estou levantando &, primeiro, que a
manifestacdo que o senhor fez com relacdo a questdo legal muda a regra do jogo completamente. Se existe um
impedimento legal por parte deste Conselho nesse aspecto, eu gostaria de ter um tempo para poder fazer um estudo
mais profundo a respeito disso, com o apoio dos colegas, inclusive, com seu apoio também, que é muito bem-vindo.
Mas como ja comentei anteriormente, com relagdo especificamente ao caso da Gerdau, a Gerdau é uma empresa
exemplar, ndo resta ddvida com relagdo a isso. E uma empresa séria, é uma empresa exemplar, € uma empresa que
tem, inclusive, sob o ponto de vista de formacdo da prdpria histéria da Gerdau, ndo precisa se falar muito a respeito
disso, porque ha um reconhecimento sobre a seriedade da organizagao que é clarissimo. Mas ao mesmo tempo a
duvida, eu tenho obrigacao de colocar essa divida ou de colocar essa observacgao, que eu coloquei, é que da mesma
forma... Isso ndo tem nada a ver com o carater da pessoa, nada disso. Mas da mesma forma que temos que olhar
rigorosamente as questdes legais, e por isso que eu estou dizendo que é uma mudanga, se ha um impedimento de
fazermos isso, entdo ndo pode ser uma condicionante. Eu me lembro até que na semana passada eu havia
perguntado para o nosso presidente se havia possibilidade de o Conselho ou de um conselheiro colocar esta questao
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como uma condicionante. Eu tinha até comentado, isso deve estar registrado na ata, inclusive. A observacao final
que eu fiz ndo é pessoal, mas sob o ponto de vista — ai eu falo com muita tranquilidade, sob o ponto de vista de
governanca e de ética, de compliance, preferencialmente — ndo significa uma obrigatoriedade —, se qualquer
conselheiro, independente da sua competéncia, da sua seriedade, da sua capacidade, do seu carater, se algum
conselheiro de alguma forma tem vinculo com a organizacdo que esta apresentando um projeto que estd sendo
discutido, preferencialmente, na minha opinido, porisso que eu fiz essa pergunta — e eu levo essa pergunta, inclusive,
para o presidente do Conselho —, se esta é a situacdo ideal especificamente nesse caso. SO isso.” Presidente Yuri
Rafael de Oliveira Trovao: “Agradeco a manifestacao do José Antdnio. Vou esclarecer alguns pontos aqui iniciais. Em
relacdo aos impedimentos, aos casos de suspeicao, eles estdo descritos ndo sé no Decreto 46.953, quando fala onde
ha alguns casos de suspeicao, os efeitos, como que se dd o procedimento... Caso verificado, lembrando que a arguicao
da suspeicdao ndao tem um efeito suspensivo. Mesmo sendo alegada a suspeicdao ou impedimento de algum
conselheiro, ele pode atuar se ele ndo reconhecer. Isso estd previsto no Decreto 46.953. Os casos de suspeicao e
impedimento — eu sempre faco até essa anotacao antes dos processos de votacdo — estdo previstos na Deliberacao
Normativa COPAM 247 e na Lei 14.184. A principio, eu entendo que a atuacdo do conselheiro Francisco em uma
determinada empresa ndo o impede de modo algum de trabalhar como conselheiro aqui, votando outros
empreendimentos, manifestando em relagcdo a outros empreendimentos. Por dbvio, naquele processo, naquela
empresa onde ele trabalha, ele estd impedido, porque ele tem interesse direto, porque ele é funciondrio daquela
empresa. E salvo engano o Francisco sempre tem alegado impedimento ou suspei¢cdo quando se trata do processo
da empresa na qual ele trabalha. Entdo ndo ha impedimento, ao meu ver, da manifestacdo dele nesta reunido nos
processos que estamos discutindo. Em relacdo a legalidade, ilegalidade dessa condicionante, as condicionantes que
foram postas na reunido anterior, eu vou voltar aqui. O Francisco até ja leu o decreto, a parte, ele s6 ndo mencionou
onde que estd na norma. O que o Francisco informou esta no artigo 28 do Decreto 47.383: ‘O gerenciamento dos
aspectos ambientais e o estabelecimento de condicionantes nas licencas ambientais deve atender a seguinte
ordem...” Lembrando aqui o verbo: ‘deve’. E ‘deve’ é uma obrigatoriedade. ‘Deve atender a seguinte ordem de
prioridade aplicando em todos os casos as diretrizes da maximizacdo de impactos positivos, bem como evitar
minimizar ou compensar os impactos negativos da atividade.” ‘Evitar impactos ambientais negativos. Essa
condicionante se trata de impacto ou possibilidade de risco? Entdo isso é uma discussdao muito grande em relagao a
inclusdo de uma condicionante nesse sentido, de ter uma empresa de consultoria técnica com reputagao
internacional para estar trabalhando. Parece até, como o senhor ja bem coloca, um compliance, como se fosse um
licenciamento apartado pelo menos de andlise. Tem a ver com verificagdo de impacto, verificagdo de risco? Entdo a
discussdo é muito longa, eu ndo tenho seguranca aqui para falar com vocés que essa condicionante é ilegal ou ela
contraria a norma. A principio, eu entendo que ela ndo estd contrariando. Mas ai vai uma discussao além. O Decreto
47.383 fala de evitar impactos. Essa condicionante tem a ver com impacto ou com risco? E uma discussdo longa. Por
gue essa mesma condicionante, em outras reunides, foi rechacada? Devemos lembrar disso. Ela ndo prosperou. Salvo
engano, teve uma discussao uma vez passada, nao sei se o senhor mesmo desistiu de colocar em votacao, porque
viu que o Conselho ndo iria votar. E ela passou na reunido passada. Por que ela passou na reunido passada? Em outros
termos. Ai teve o meu voto de desempate. Naquela ocasido, a empresa ndo se opds. Houve a discussdo, a empresa
nao se opds, e a equipe técnica, ja que a empresa ndo se opos, a equipe técnica também de andlise da DGR naquele
momento também ndo se opds. Ai vocé vai ‘pelos principios da precaucdo, prevencado’, ndo ha ilegalidade explicita
na inclusdo da referida condicionante. Eu votei, por esses motivos, favoravel a inclusdo. Ou estamos tendo uma outra
discussdo aqui talvez em outro cenario, o proprio Francisco falou que a empresa vai recorrer. Entdo a principio,
respondendo agora o questionamento do senhor, eu ndo vejo ilegalidade na proposi¢do. S6 que isso demandaria um
debate muito maior, juntamente com a equipe técnica — eu ndo tenho competéncia para isso —, para distinguir o que
o Decreto 47.383 fala de evitar impactos ou se essa condicionante tem a ver com riscos que vado além do impacto. O
Dr. Thiago ja colocou também, o que também nao ficou muito claro aqui, pelo Cicero, o Cicero colocou que s3o agées
que sao verificadas — o senhor me corrige, Cicero — antes mesmo de serem instaladas as pilhas, se a competéncia
seria do 6rgao ambiental de verificar essas questdes de riscos ou se isso seria da ANM; a falta de regulamentagdo
sobre o tema. Entdao é um tema complexo. Pelos principios gerais do direito ambiental, precaucdo, ou prevengao, na
realidade, ai seria discutir também se seria o caso de precaugdo ou seria de prevencgao, se isso é conhecido, se ndo é
conhecido. Ai é outra discussdo também. E um tema bastante polémico a inclusdo desse tipo de condicionante.
Retornando, a principio, eu ndo vejo ilegalidade. Nao vejo ilegalidade, mas isso, pela liberalidade que os senhores
tém em relagdo a inclusdo ou n3o inclusdo da condicionante, fica a discussao, e a proposi¢ao, caso seja proposta a
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inclusdo. Cicero, o senhor levantou a mao, porque eu citei o senhor. Se o senhor puder me esclarecer.” Conselheiro
Cicero Anténio Miranda Barbosa/ANM: “Pois bem, presidente. Primeiro ponto, com rela¢do a competéncia. Eu vejo
claramente no que envolve os riscos, a competéncia de, entre aspas, regulamentar e fiscalizar este assunto que sao
as pilhas, projeto, construcdo, operagdo e descomissionamento, é um tema transversal a diferentes instituicdes: o
Crea, o Conselho Regional de Engenharia e Arquitetura, ele é responsavel por fiscalizar os profissionais e as empresas
gue mexam com qualquer obra. O dérgao ambiental competente é responsavel por avaliar todos os aspectos
ambientais dos empreendimentos mineiros. Neste Conselho aqui, a Ultima etapa. Nds estamos aqui nos guiando pelo
Parecer Unico. Entdo também tem uma competéncia transversal do érgdo ambiental competente. Também tem da
Agéncia porque, quando ela avalia, embora ndo ha normatizagdes detalhadas, embora care¢a ainda de
regulamentagdes adicionais, o arcabouco legal vigente, a saber, o Decreto 227/67, Codigo de Minas, o seu respectivo
regulamento, o Decreto 9406/2018, e as proprias normas regulamentadoras da mineracdo, a Portaria 237/2001,
trazem responsabilidades ao empreendedor por projetar, operar e descomissionar corretamente as estruturas.
Entdo a responsabilidade de fazer todo o trabalho com seguranca, visando ao melhor aproveitamento de recurso
mineral, visando ao interesse da sociedade, a responsabilidade é do empreendedor. Ponto. Agora os drgdos
competentes, as autarquias, funda¢bGes etc. tém uma responsabilidade transversal, interposicio de
responsabilidades neste assunto. E assim, vislumbro eu, continuara sendo. Este Conselho pode propor claramente
condicionantes, tem que ver a pertinéncia das condicionantes. No caso, do futuro recurso da empresa também,
avaliar os argumentos da empresa. E principalmente, na minha visdo — respeito visGes contrarias —, a finalidade, o
conteudo é mais importante do que a forma, presidente Yuri. Quando eu falo da finalidade, é o seguinte. Quando eu
falo do conteldo, é o seguinte: a empresa — como eu coloquei nas minhas perguntas — esta apta a agir ou sé reagir?
Eu quero ouvir da prépria empresa. O que é apta a agir? Por exemplo, tem uma boa instrumentalizacdo nas pilhas?
Sim. Tem uma equipe qualificada para tomar decisGes, acGes e ndo reacbes? Se sim, esta no caminho certo. Por isso
que eu falei em fiscalizacdo responsiva, autorresponsabilidade da empresa. Nds sabemos aqui, presidente Yuri e
conselheiros, que a Gerdau é uma empresa, vamos dizer assim, uma das lideres de minério de ferro e a¢o; ela forma
profissionais, gera conhecimento; ela tem esse histérico, ela é uma empresa dirigida desde o inicio por pessoas muito
sabias, igual o Sr. Jorge Gerdau; contribui com o pais ha muito tempo, inclusive, aconselhando os presidentes da
Republica. Entdo a empresa tem capacidade no sentido amplo da palavra, capacidade financeira, capacidade técnica,
capacidade administrativa. Mas nds sabemos que a mineragao é muito dinamica e que as pessoas sdo passageiras A
estrutura, ndo. A estrutura continua I3. Entdo nds temos que ter a filosofia nossa como setor publico e privado de
melhoria continua. Entdo mais importante, na minha visdo, do que a condicionante a ou b é saber... E ai mais uma
vez refor¢o a minha sugestdo de incluir no Parecer Unico uma visdo, que os colegas facam abordagem em campo das
guestdes, nesse caso ou nos futuros, uma visdo geral, se a empresa estd com esta metodologia, ou seja, com a visdo
de ser capaz de agir em vez de reagir. Entdo, presidente Yuri, espero que tenha respondido a sua questdo sobre a
transversalidade das competéncias e gostaria de ouvir mais uma vez a empresa sobre esses pontos que eu coloquei
Ia no inicio, os estudos geoldgicos, geotécnicos, hidrogeoldgicos. Eu vou verificar a instrumentalizacdo da barragem
e se a equipe hoje que |4 esta apta a agir em caso de um erro fatal, um acidente por qualquer motivo. Se estiver apta,
nao vejo tanta necessidade de colocar, como se diz, alguma condicionante, se as explica¢cdes foram satisfatérias.”
Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Ok, conselheiro. Perfeito. Eu ndo entendi muito bem a sua colocagdo, eu
acho que vocé ndo entendeu muito bem a minha. Mas vamos prosseguir. Em relagdo as responsabilidades, se ha
transversalidade, isso é logico, poder de policia comum a todos os entes, esta la no artigo 11 da Resolugdo Conama
237: ‘Os estudos necessarios ao processo de licenciamento deverdo ser realizados por profissionais legalmente
habilitados as expensas do empreendedor. O empreendedor e os profissionais que subscrevem os estudos previstos
no caput deste artigo serdo responsaveis pelas informagdes prestadas, sujeitando-se as san¢des administrativas, civis
e penais.” Entdo os estudos, os calculos, isso é responsabilidade do empreendedor, e cada classe, no caso o érgao
ambiental ndo entra em andlise de calculo, isso é da responsabilidade do responsavel que assim o fez, e o Crea é
responsavel por fiscalizar. Mas ndo é essa questdo que eu estava tratando. Mas vamos seguir. Eu passo a palavra ao
Francisco.” Conselheiro Francisco de Assis Lafetd Couto/Sindiextra: “Senhor presidente, eu acho que esta havendo
um grande equivoco aqui por parte dos dois conselheiros que me antecederam, o Cicero e o José Antonio. Cicero,
nds nao discutimos o processo da Gerdau aqui ndo, a Gerdau ndo esta no processo. Aqui nés estamos falando da
ArcelorMittal.” Conselheiro Cicero Anténio Miranda Barbosa/ANM: “E sé para dar um exemplo, que foi citada a
empresa antes, foi citada a empresa por algum conselheiro.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Conselheiros,
vamos seguir aqui, quando um conselheiro se manifestar, por favor, o outro sé levanta a mao. Cicero, deixa o
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Francisco se manifestar, depois se o senhor quiser eu volto para o senhor de novo, sem problema algum. A palavra
estd com o Sr. Francisco. Pois ndo, Francisco.” Conselheiro Francisco de Assis Lafetd Couto/Sindiextra: “Acho que
houve um equivoco dos dois conselheiros colocando a Gerdau como se 0 processo nosso estivesse sendo votado, o
gue nao é o correto. Com relagdo ao Zé Antonio, eu gostaria de falar que eu sou conselheiro aqui do COPAM desde
1991, sdo 34 anos como conselheiro. Nunca foi levantada essa questdo de suspeicdao da minha parte, tanto que a
Gerdau ndo participou da reunido passada. Eu estava operado, no hospital, meu pessoal participou, ndo como
conselheiro; foi a Denise que participou aqui pelo Sindiextra. Sé gostaria de colocar isso, porque eu conheco muito a
parte ética, conheco muito o regulamento do COPAM, e a gente segue o que estd sendo colocado. Eu so gostaria de
colocar esses dois pontos. Obrigado, senhor presidente.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Obrigado, Jodo
Hilario. Pois ndo.” Conselheiro Cicero Antdnio Miranda Barbosa/ANM: “Posso agora, presidente?” Presidente Yuri
Rafael de Oliveira Trovdo: “O Jodo tinha levantado antes do senhor, Cicero.” Conselheiro Jodo Augusto
Hilario/Assemg: “Eu vou abrir mao para o Cicero entrar, para fechar esse assunto, essa parte, e depois eu entro,
porque eu quero fazer outras consideracdes. Por favor, Cicero, sé para completar a tréplica.” Conselheiro Cicero
Antbnio Miranda Barbosa/ANM: “Talvez eu ndo tenha sido feliz no exemplo da Gerdau, porque algum conselheiro
colocou isso ai, mas as informac¢Ges que eu coloquei servem também para todas as empresas de siderurgia e
mineracdo de ferro. Eu quis colocar aqui a minha visdo, que mais importante do que talvez falar de uma
condicionante a ou b é que seja observado pela prépria empresa e seja respondido pela empresa sobre esses
aspectos que sdo as obrigacdes dela; e que se possivel, se pertinente os colegas entenderem, no futuro relatdrio de
Parecer Unico, esses pontos agir versus reagir e a internalizacdo pela empresa da fiscalizacdo responsiva sejam
observados e colocados no Parecer Unico. Porque a condicionante ou observacio, como queiram, que a colega Maria
Eugénia colocou, que envolve caracterizagdo do rejeito, € um estudo prévio e também deve ser um estudo continuo.
Porque se a qualidade do rejeito mudar a operacdo e talvez o projeto mude um pouco. Entdo é isso que eu quis
colocar. Nao estou dizendo aqui que nds estamos votando assuntos de outra empresa, nao € isso. Eu quis botar a
minha visdo e fazer a pergunta a empresa. Repito aqui, sobre os estudos prévios, hidrogeoldgicos, bioldgicos e sobre
a instrumentalizagdo hoje que estd |3 na pilha. Ela é satisfatéria? Ha uma equipe de geotécnicos capaz de entender,
interpretar e agir em vez de reagir? Veja que na minha coloca¢do nem questiono sobre a legalidade, sobre suspeigao,
nada disso, porque isso esta muito claro na norma. Eu estou mais preocupado com a finalidade do que com a forma.
Ficou claro aqui para os colegas?” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Ok. Agradeco, Cicero. José Antodnio,
pois ndo.” Conselheiro José Anténio de Sousa Neto/Dom Helder: “Eu sé queria manifestar a minha satisfacdo, que
nds estamos tendo essa troca de ideias, que é o papel do Conselho, num nivel tdo alto, com uma profundidade tao
grande, apesar do curto espago de tempo. Acho que o mais importante como Conselho, muito mais do que como um
conselheiro especifico, todas as manifestagdes do nosso presidente, do Dr. Cicero, do Dr. Francisco, do Fernando
Benicio, de todos que estamos trocando aqui ideias. Eu acho que é de grande importancia, isso demonstra a
seriedade deste Conselho, isso demonstra as boas inten¢des de todos que estdo aqui, sem excec¢do. E que eu acho
gue de alguma forma este Conselho, nosso Estado, nds acabamos numa situagdo — ndo que tenhamos buscado isso
de forma alguma — de lideranca na busca de uma contribuicdo para a resolugdo de um assunto tdo importante, tdo
fundamental. E eu tenho a convicgdo. Inclusive, com alguns esclarecimentos — agradeco ao Dr. Yuri, nosso presidente,
pela clareza, pela ponderagdo, pelos esclarecimentos, inclusive, com relagdo as questées legais. Entdo é com muita
satisfacdo que eu vejo essa nossa conversa de uma forma extremamente positiva, com contribuicdo extremamente
positiva de todos, sem excecdo. E eu saio, quando terminarmos esta reunido, eu vou sair para o fim de semana muito
feliz e muito agradecido por esta oportunidade também de tentar fazer, dar uma contribui¢do para este Conselho e
para a sociedade como um todo.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Agradeco a ponderacdo do José
Antonio. S6 esclarecer aos senhores conselheiros, equipe técnica, mesmo o empreendedor e aqueles que nos
escutam, acho que estad sendo uma discussao muito saudavel de um ponto de vista que esta sendo colocado para
amadurecer as ideias, seja nesta reunido... Como eu falei, esse tipo de condicionante ja foi rechacada em um
momento. Entrou agora, estamos discutindo, esse tema serda amadurecido ndo sé nesta reunido como nas
posteriores. Entdo a discussdo é muito bem-vinda. Ainda com o Conselho antes de passar para a empresa e depois
para a DGR. Jodo Hilario, desculpa, o senhor pediu a palavra.” Conselheiro Jodo Augusto Hilario/Assemg: “Eu s tinha
pedido a palavra para concluir aquela discussdo que estava em curso. Eu queria voltar a um ponto. Foi muito
importante realmente essa discussdo de hoje, apesar de estarmos alongando. Eu pec¢o desculpa aos conselheiros.
Todos nds temos outras tarefas para fazer. Mas acho que esse assunto precisava ter um destaque maior aqui dentro.
Isso porque as pilhas estdo crescendo, nés ja estamos com bilhGes de toneladas de residuos de mineragdo
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depositados. Elas estdo crescendo, apesar de ja termos pilhas que vém sendo construidas ao longo do século passado,
sem grandes problemas, mas nao é por isso que nds vamos simplesmente achar que, como diz a musica, tudo vai dar
certo, todo mundo vai ser feliz, e ndo vai acontecer nada. Nés temos de realmente trabalhar na preven¢do. Um ponto
disso ai, temos feito isso. Outro ponto, o sistema de engenharia foi citado, o Crea, acho que pelo Cicero. Eu estou
aqui como presidente da Associacao de Engenheiros de Minas e de uma certa forma representando o sistema. E a
fiscalizacdo nossa se d3, principalmente, quanto a utilizacdo de profissionais adequados nos projetos e na construcao
dessas estruturas. S6 que por ter trabalhado e estar trabalhando nesse assunto, com projetos de construcao e
operacdo ha muito tempo, a gente vai um pouco mais além. Nés temos hoje em Minas Gerais, no Brasil e em Minas
Gerais, uma das melhores engenharias, extremamente capacitada para fazer esses projetos, essas construcoes. E
temos empresas trabalhando num altissimo nivel. Temos verificado isso na pratica e com grau de detalhe de
seguranca muito alto. Mas isso ndo é suficiente para nés ficarmos, principalmente nés que somos do ramo, sentados
aqui na frente da Camara ouvindo ou falando e simplesmente acreditando em tudo que é colocado. Até porque uma
estrutura desse porte, um projeto considerando todos os cdlculos, andlises, sdo centenas de paginas. Também nao
dd para ser colocado tudo no nivel de detalhe dos relatos dos processos. Cabe a nds, principalmente, do ramo
fazermos essas vistorias e torcermos, como tem acontecido, de encontrar tudo dentro do daquilo que entendemos
gue seja o necessario e o correto. Mas nas raras excegdes, e as vezes ndo acontece, cabe a nds, Cicero, ir ld e
comentar, questionar, criticar e recomendar, inclusive, que sejam feitos ajustes. E ai, senhor presidente, nds temos
tido uma receptividade muito boa, principalmente quando tomamos a liberdade de falar em nome desta Camara e
em nome de outras instituicGes que nds representamos. Temos sido atendidos, ouvidos, discutido em profundidade
essas questdes, que as vezes ndo trazemos aqui para ndo alongar as discussdes. Eu gostaria de voltar a um ponto. A
guestdo das pilhas vem se tornando e vai se tornar cada vez mais importante. A gera¢do de residuos na mineragao
estd aumentando e vai aumentar. As pilhas estdo substituindo parcialmente as barragens, mas barragens vao
continuar a ser necessarias em todas as atividades, inclusive na regularizacdo de curso de agua. A sociedade e o
mundo moderno vao depender cada vez mais de barragens, ndo tem como substitui-las, inclusive, no abastecimento
dos grandes centros, como é o caso de Belo Horizonte. O que as pilhas estdo fazendo é procurando e substituindo
onde é possivel a disposi¢ao dos residuos de mineragdo. E nisso o grande avango da engenharia mineira, as empresas
estdo altamente capacitadas e desenvolvendo processos para fazerem isso de forma adequada, exemplo até para o
mundo. Dentro dessa discussao, como nds aqui eu ja vi que pelas nossas conversas nés temos dividas e ndo estamos
totalmente atualizados com o andamento da engenharia e do que estd sendo feito, eu sugiro, senhor presidente: a
ANM organizou este més um seminario em Belo Horizonte, um encontro nacional sobre, de uma certa forma,
disposicdo de residuos, com foco mais em barragem. Infelizmente, eu nao pude participar. Eu até sugiro que, devido
a importancia do assunto, as questdes levantadas nesse debate, que nds consultemos, ao invés de as vezes ficarmos
guerendo ser mais realistas do que o rei, e trazendo aqui um representante da ANM numa préxima reunido para nos
dar uma atualizacdo do que esta sendo feito, de um cendrio de pilhas, da legislagcdo e discussdo do que esta sendo
montado, até para que nds nos sintamos mais seguros e confortaveis para tratar os proximos licenciamentos que
deverao vir. Essa é a minha sugestdo. Sei que vai tomar um pouco mais de tempo, mas eu estou achando necessario.
E, repetindo, nés temos hoje condi¢cdes de engenharia, especialistas extremamente capacitados, empresas em
condicBes de prestar servico. E que precisa que isso seja feito adequadamente. E que nés de uma certa forma aqui e
em outras entidades que participamos estejamos de olho e fiscalizando na prevencdo para que ndo venha a
acontecer nenhum desastre, acidente ou escorregamento dessas grandes pilhas. Que estio — repetindo —
ultrapassando centenas de metros de altura e centenas de milhdes de toneladas dispostas. Entdo requer realmente
uma grande atencdo. Seria isso, senhor presidente. Muito obrigado.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo:
“Agradeco a manifestacdo do Jodo. O Fernando Baliani estd aqui presente na reunido, nds temos aqui o
representante Cicero. A reunido estd sendo gravada, vai ser degravada na integra. N6s vamos passar, Jodo, a sua
solicitagdo ao Dr. Leonardo, presidente do COPAM, para podermos agendar essa palestra. Cicero ja estd aqui, ja
entramos em contato com ele para providenciar. José Antbnio, pois ndo.” Conselheiro José Antdnio de Sousa
Neto/Dom Helder: “Vai ser muito rapido meu comentario. Dr. Hilario, as suas observa¢des — eu estou pensando como
engenheiro também — sdo absolutamente pertinentes, eu penso exatamente da mesma forma. O nosso horizonte
ndo é um ano, dois anos. As barragens e as pilhas estdo ai ja tem um ano, dois anos, mas a nossa visao tem que ser
uma visao de 30 anos. E é dificil, ndo é simples, mas ter uma visdo de 30 anos. Eu queria s6 manifestar que, no caso
da instituicdo que eu represento, com muito orgulho, nés também temos essa preocupac¢do, estamos buscando e ja
estamos em andamento, levar qualificacdo nessa area, fechamento de minas, na area de pilhas, como estamos
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construindo coisas com duracdao de 360 horas para tornar isso disponivel para as pessoas. Mas, enfim, é s6 um
comentario que cada um de nds, tenho certeza disso, estd buscando trazer uma contribuicdo. E mais uma vez
manifesto a minha satisfacdo com tudo que foi comentado aqui hoje, por todos os conselheiros, os quais respeito
profundamente, e tenho, inclusive, muito orgulho de fazer parte deste Conselho e de estar numa equipe que eu
entendo que é altamente qualificada.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Obrigado, José Antonio. Pois ndo,
Cicero.” Conselheiro Cicero Antdnio Miranda Barbosa/ANM: “S6 me colocar aqui a disposi¢cdo. Caso a sugestdo do
companheiro Jodo Hildrio seja aceita, a instituicdo que eu represento, a Agéncia Nacional de Minerac¢do, como eu ja
coloquei, ja contém uma superintendéncia estruturada e dedicada exclusivamente para questdes de geotecnia, tanto
de barragens quanto de pilhas. Neste momento, colega Jodo Hilario e demais conselheiros, a Agéncia estd discutindo,
inclusive, ajustes no regimento interno que formatardao melhor a atuacdo dessa superintendéncia. Para que os
ouvintes saibam, ja houve concurso alguns anos atras direcionado para este assunto, geotecnia. Houve um novo
concurso recente da Agéncia, ha uma politica interna da Agéncia de promover qualificacdo continua dos servidores
gue atuam com geotecnia. Tudo nesse mesmo sentido que o conselheiro Jodo Hildrio colocou, de ndo ficarmos
parados assistindo, entendendo tudo que nos apresenta, ou seja, ter a capacidade, o senso critico de entender do
tema e agir em vez de reagir. Agir proativamente, agir com redacdo de recomendacées, inclusive, com a¢des in loco,
exigindo da empresa, conforme o caso, qualquer tipo de atitude. Entdo se a sugestdo do colega Jodo Hilario for
acatada, que acho bem pertinente, o setor competente, que seria a Superintendéncia de Barragem, que esta se
transformando na Superintendéncia de Geotecnia, colocar aqui para o publico, ndo sé para os conselheiros, as a¢Ges
da Agéncia, como estamos hoje, como estdvamos no passado e como estamos no futuro. Ja adianto, é com base na
filosofia da fiscalizacdo responsiva, estimulando as empresas a cumprirem o seu papel, segundo as melhores praticas
internacionais. Entdo, companheiro Jodo Hilario, conselheiro, estamos aqui muito alinhados. Vocé resumiu bem a
funcdo deste Conselho, a fungdo das escolas de engenharia e dos profissionais das empresas. E s6 isso, presidente
Yuri.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Agradeco a manifestacdo. Vou passar para os inscritos. Tem varios
guestionamentos feitos pelos conselheiros. Eles colocaram, os representantes da empresa, somente se houver
necessidade. Mas como houve vdrios questionamentos, por parte do Cicero, Maria Eugénia e os demais, entdo vou
fazer a leitura integral. Aqueles que puderem ja ir se manifestando quanto aos questionamentos vao fazendo.
Primeiro inscrito, Sr. Gabriel Alves de Oliveira. Vai se manifestar? Ndo estd na sala? Eu vou chamar o préximo entdo:
Michel Falqueto. Vai se manifestar? Camila Sales da Costa. Esta na sala, vai se manifestar? Bruno Vitor Siqueira
Laurindo... Sr. Bruno Vitor Siqueira Laurindo. O Sr. Bruno ndo estd na sala. Gustavo Drumond... Sr. Thiago Larangeira
de Oliveira. Vai se manifestar? A préxima é a Sra. Eliany Salaroli La Salvi. Ndo estd na sala. Barbara Leandra da
Conceigdao. Também nao estd na sala. Jean Patrick Rodrigues... Pablo, da Geomil Servigos de Mineragao. O microfone
do senhor estd sem audio, Sr. Pablo, ndo estamos escutando o senhor. O senhor pode escrever no chat se o senhor
vai se manifestar ou ndo. Eu retorno ao senhor, caso o senhor queira. Sr. Thiago Pastor.” Thiago Pastor/ArcelorMittal:
“Senhor presidente... Eu sé gostaria de fazer uma solicitacdo, senhor presidente, se possivel. Se é possivel. Tem
inscrito o Sr. Marcelo Buffon, que é o gerente da empresa, que vai fazer alguns esclarecimentos técnicos. Se possivel,
gostaria da alteracdo de ele falar e depois retornar a mim. Se ndo, eu falo, mas eu gostaria porque eu acho que sera
melhor até para o esclarecimento das duvidas que foram colocadas pelos conselheiros, senhor presidente.”
Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Como parece que sé tem inscritos aqui pela empresa, eu vou fazer essa
inversdo, que ai eu ndo vejo problema, ja que sé tem inscritos aqui pela empresa. S6 confirmando aqui: a Sra. Luciana
Arrabal é pela empresa também? Vai se manifestar? Porque ai ndo teria problema eu inverter. Esta na sala? Julianne
Silva Frigo... E Juliana Barbosa Timo. S3o os que ndo escreveram se pela empresa ou ndo. Também ndo esta na sala.
Ent3o eu passo ao Sr. Marcelo Buffon e depois eu retorno ao Sr. Thiago. Sr. Marcelo.” Marcelo Buffon/ArcelorMittal:
“Primeiro, agradecer a oportunidade, saudar...” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Senhor, me desculpa
interrompé-lo, é sé para alerta-lo: o senhor tem 5 minutos, podendo ser prorrogados. Pois ndo, com a palavra.”
Marcelo Buffon/ArcelorMittal: “Saudar os conselheiros por um bom dia. Primeiro vamos sanar as duvidas da Maria
Eugénia. Lembrando que todos os processos de estudos sdo realizados com estudo prévio de hidrografia, clima,
hidrogeologia, caracterizacdo do solo e todos os estudos que ela citou sdo realizados com prerrogativa de norma
técnica. Entdo eles ja sdo executados, eles s30 normas técnicas de premissas de construcdo. A ArcelorMittal a
seguranca é um valor, é um valor para ela, tanto assim como as questdes ambientais, um valor inegocidvel. Entdo
todas as normas técnicas de seguranga sdo executadas com exceléncia. Dentro desses estudos de exceléncia para
atender aos questionamentos do Cicero, dentro das prerrogativas de projeto, também nds temos boas praticas de
projeto, inclusive os estudos de stack break, que garantem a redundancia dos processos de seguranga das questdes
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de dimensionamento da barragem para a quest3o de ruptura. Entdo o que é o stack break? E um estudo que simula
o rompimento de uma estrutura de pilha, que seria o dam break para uma situacdo de rompimento de uma
barragem. Entdo sdo poucas pessoas hoje que fazem esse estudo, poucos empreendedores, e nés somos um deles
que fizemos e fazemos para implantacdo da estrutura, o nosso sistema de stack break. Entdo nds temos toda a
estrutura superdimensionada com todas as redundancias para garantir a seguranca das nossas estruturas de pilha.
Para monitoramento, nds temos varios instrumentos instalados, como os piezémetros, medidor de vazao, medidor
de nivel, marcos superficiais e inspecdes de rotina, que sdo executadas durante a implantacdo e operacao das nossas
pilhas. Entdo nds garantimos todas as premissas de seguranca para execucao e estabilidade das nossas estruturas.”
Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Marcelo, ndo sei se seria com o senhor. Nds estamos discutindo aqui essa
parte desse processo justamente sobre se seria a inclusdao ou ndo de provaveis duas condicionantes ou seria uma sé
ou mesmo nao seria nenhuma. Eu ndo sei se o senhor teve tempo, se o senhor conseguiu ler no chat as propostas
gue seriam provaveis condicionantes a serem sugeridas. Eu gostaria de saber a opinido —nao sei se seria com o senhor
ou outro inscrito —em relacdo a inclusdo de alguma dessas condicionantes ou de ambas as condicionantes. Qual seria
o posicionamento da empresa.” Marcelo Buffon/ArcelorMittal: “Como eu falei inicialmente, o laudo de liquefagdo é
premissa de construcdo de projeto para qualquer empreendimento de implantacdo de pilha. Ndo vejo problema
algum de apresentacdo desse projeto. O que me incomoda, por falar em companhia do porte da ArcelorMittal, é o
prazo de 30 dias. Eu gostaria de pedir uma dilacdo desse prazo, de proposta de prazo, de 90 dias, porque precisa de
um contrato, contratacdo do laboratdrio; e o laboratdério tem um tempo habil de fornecimento desses laudos. E eu
tenho que mandar para o meu projetista para que ele faca parecer, interpretacdo dos laudos técnicos para que eu
possa fazer o relatério e apresentar a este Conselho. O laudo de seguranga da pilha, ele tem hoje o laudo executivo
dele, o laudo de projeto, de seguranga de projeto. O laudo de seguranca definitivo da pilha, s6 é possivel ser feito
assim que a pilha estiver implantada e estiver instalada, que eu posso fazer um laudo de seguranca real dela. Mas
hoje eu tenho o laudo de segurancga de projeto executivo.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Sé para deixar
claro aqui. Em relagdo ao texto que seria: ‘Apresentar parecer emitido por empresa de consultoria técnica de
reputagdo internacional em relagdo a seguranca e estabilidade da pilha em curto, médio e longo. Prazo: 120 dias’.
Qual seria o posicionamento da empresa?” Marcelo Buffon/ArcelorMittal: “Meu posicionamento é que eu tenho o
laudo hoje de projeto. O laudo de seguranga executiva, a médio prazo, eu teria implantado parte da pilha e ao longo
prazo o laudo final da pilha. Entdo seria durante a implantagdo do projeto. Hoje se tem o laudo inicial de projeto de
seguranca.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Ok. Entendi. Agradeco a manifestagdo do Sr. Marcelo. O
senhor tem mais alguma ponderagao, Sr. Marcelo? Ainda teria um prazo aqui, que eu interrompi o senhor algumas
vezes.” Marcelo Buffon/ArcelorMittal: “Eu fui muito sucinto nos esclarecimentos, em fun¢do do tempo, mas queria
reforcar o nosso compromisso com a seguranga e dizer que existe uma equipe multidisciplinar de gedlogos,
geotécnicos, engenheiros gedlogos, engenheiros civis que abarcam toda a estrutura de projeto. Entdo a condigdo
reputacional do nome da ArcelorMittal é muito importante para a companhia. Nds estamos aqui com a equipe séria,
disposta a cumprir todos os processos de seguranca, as determinacdes, atendendo prerrogativa de norma técnica de
implanta¢do de projeto e execuc¢do de projeto. Como eu falei, nds temos hoje, inclusive, laudos de stack break
garantindo a redundancia de segurancga dessas pilhas, que é algo novo, inovador. Hoje ndo se tem isso praticado pelo
mercado, é algo novo, é boa pratica. E nds executamos todas as boas praticas de projeto para garantir a seguranca,
a estabilidade, tanto para os nossos colaboradores, para os municipios em que estamos inseridos, para o meio
ambiente. E estamos dispostos a cumprir e garantir essa execucdo dentro dos melhores niveis de seguranca de
mercado.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Agradeco a participacdo do Sr. Marcelo. Eu vou aqui ha nossa
sequéncia: Sr. Thiago Pastor. Pois ndo, o senhor tem 5 minutos, podendo ser prorrogados. Pois ndo.” Thiago
Pastor/ArcelorMittal: “Bom dia, senhor presidente, Bom dia, senhores conselheiros. Agradeco, senhor presidente,
por deferir a alteracao da ordem. A fala breve e em complemento a alguns pontos trazidos pelo Marcelo Buffon.
Primeiro que me parece muito claro que a discussao nao é referente ao processo especifico da ArcelorMittal, é uma
preocupacdo dos conselheiros. Acho que mais do que justificavel em relagdo ao tema e até pela relevancia do tema
em rela¢do a discussao de pilhas, que ndo é um tema novo, para quem discute essa matéria. N6s acompanhamos em
varias searas de discussdao. No lbram, Instituto Brasileiro de Minerag¢do, do qual eu tenho o prazer de participar,
também estamos discutindo. A Agéncia Nacional de Minera¢do tem uma proposta de resolugado para regulamentar
exatamente esse tema, que nds também estamos acompanhando. Mas eu gostaria de fazer alguns esclarecimentos
importantes em relacdo ao processo especifico. Primeiro, o Dr. Marcelo ja comentou, e acho importante reiterar que
nds temos uma discussao hoje exatamente sobre a regulamentacao desses critérios de seguranga de pilhas. O que
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nao quer dizer que ndo existam normas técnicas hoje de regulamentagdo, como foi falado, dos aspectos construtivos
de acompanhamento e seguranga, nao sé das pilhas de disposicdo do estéril e material, mas como de todas as
estruturas de mineracdo. E a ArcelorMittal cumpre com absolutamente todos esses regulamentos hoje dispostos.
Entdo os critérios, por exemplo, da NRM1, que fala sobre o plano de gerenciamento de riscos e seguranca; a NRM19,
com critérios de seguranca; a NRM22, sobre protecao de trabalhador e gestdo de risco e seguranca; a propria
Resolucdo ANM 122, que fala sobre também a necessidade de seguranca e o risco de autuacdo, inclusive das
empresas, por ndo cumprimento de critérios de seguranca; e os critérios mais especificos e técnicos da NBR 13029.
Ou seja, todos os critérios técnicos referentes as pilhas e as demais estruturas sdao pontualmente cumpridos pela
ArcelorMittal. Em relacdo ao processo de licenciamento, a doutora, salvo engano, Maria Eugénia... As discussdes
foram longas, me desculpem se eu identifiquei errado, mas eu acho que foi a prépria conselheira Maria Eugénia que
fez manifestacao de que, no préprio parecer do drgdao ambiental, embora o parecer do licenciamento nado se preste
a essa discussdo necessariamente, houve o zelo da DGR de constar 1 a existéncia de um programa de monitoramento
geotécnico que faz essa visdo exatamente de manutencado de seguranca de controle de estabilidade das pilhas hoje
do empreendimento. E isso coaduna com a fala do colega que me precedeu, expondo essas questdes hoje atendidas
em relacdo a situagbes de controle de estabilidade dessas pilhas do empreendimento e das pilhas que serdo
implementadas. Um ponto importante, conselheiros, ai eu vou tentar ser mais objetivo, é o seguinte. A preocupacao
da ArcelorMittal, e ai acho que ndo é sé da Arcelor, da Gerdau, acho que todas as empresas, é que quando temos
propostas de condicionante dessa natureza, sem termos uma legislacdo ainda constituida, uma norma de referéncia
sobre os critérios de seguranca e laudos e planos de gestdo especificos para as pilhas de estéril e material, nds vamos
cair num cenario um pouco de inseguranca, seja técnico, seja juridico, quais os requisitos devem ser cumpridos. Entdo
nao é que a empresa seja contra, a empresa seja refrataria. Muito pelo contrario. Inclusive, como eu disse, a empresa
atende a todas as normas técnicas atuais e colabora para as novas normas que estdo sendo discutidas nas searas
competentes. Agora a preocupacdo — ai ja falo na qualidade de advogado — é se as condicionantes impostas tém um
carater compulsdrio, o empreendedor precisa cumpri-las dentro de um prazo, sob risco, inclusive, de ser autuada em
propria validade da licenga. A nossa preocupacdo, e acho de novo justa a preocupagdo exposta pelos conselheiros, é
de que a gente acabe colocando uma obriga¢do hoje que va acima e além daquilo que é colocado como uma
obrigacao compulséria dos empreendimentos, sem sequer os critérios técnicos especificamente definidos. Entdo o
pedido, senhor presidente e senhores conselheiros, é que sigamos com a apresentagao dos documentos hoje ja
exigiveis e hoje que a empresa ja possui e sdo apresentados. Em ultima instancia, se este Conselho entender pela
necessidade de imposi¢do de algum outro critério, que o venha como recomendagao, ndo necessariamente como
condicionante. Porque sendo nds podemos ter sim uma dificuldade até técnica e juridica para o seu cumprimento.
Mas que fique de novo muito claro, e reitero, desculpe até ser repetitivo, que ndao ha nenhuma preocupagdo da
empresa em relagdo ao atendimento dos critérios técnicos de seguranga e estabilidade da estrutura, assim como
gerenciamento dos riscos dela oriundos ou relacionados a estrutura. Muito obrigado, senhor presidente. Fico a
disposicdo, assim como a equipe da Arcelor, para algum novo esclarecimento se necessario.” Presidente Yuri Rafael
de Oliveira Trovao: “Agradeco a manifestacdo do Dr. Thiago. Eu ja chamei aqui a Sra. Luciana Arrabal. Eu acho que
ela ndo tem interesse de se manifestar. Sra. Fabiana Ribeiro Lopes... Ndo? Sr. Marcelo Buffon ja manifestou. Ana
Paula... Ja também chamei a Sra. Julianne Silva Frigo. Sr. Marcos Pastori... E a Sra. Juliana Barbosa Timo também ja
chamei. Algum outro inscrito gostaria de se manifestar, que eu ja chamei o nome, mas gostaria de se manifestar para
fazer alguma complementa¢do? N3o? Cicero, pois ndo.” Conselheiro Cicero Anténio Miranda Barbosa/ANM:
“Presidente, eu gostaria que o Thiago, o Pastori, que precedeu, falassem um pouco mais direcionado ao meu
guestionamento. Foi colocado assertivamente pelos dois que os estudos necessarios prévios para a construcdo das
estruturas foram feitos, como era de se esperar. Mas o meu questionamento, o0 meu ponto ndo é este. Meu ponto
também nao é se vai ter ou tem instrumentalizagdes. Também ndo é se tem uma equipe técnica apenas ou geotécnica
dedicada aos assuntos. E se a empresa, ndo olhando somente este aspecto desse processo: se a empresa esta apta
a agir e ndo reagir. Pe¢o bastante atengdo, porque as coisas nos ensinam, os acidentes que tiveram, independente
da causa, o resultado, as mortes humanas, foi porque houve reacdo em vez de ag¢do. Tinha instrumentalizacdo nas
barragens? Tinha. Tinha equipe técnica? Tinha. Mas foi conduzido de forma reativa o processo. Entdo quando eu
perguntei, falei muitas coisas, falei de outra empresa da Gerdau, citei também o empilhamento drenado de Tabira,
gue vocé sabe qual é a empresa. O que eu quero colocar aqui e ouvir do representante da empresa ou dos
representantes, o Thiago e o que precedeu, é com relacio a capacidade da empresa em agir em vez de reagir. E isso.
Entdo o Marcelo e o Thiago, por gentileza, se puderem falar sobre isso.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao:
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“Ok. Obrigado, Cicero. Sr. Marcelo, pois ndo.” Marcelo Buffon/ArcelorMittal: “Eu acredito que o Cicero acabou ndo
acompanhando a minha fala. Cicero, agir, nds agimos preventivamente. Como informado, nés temos estudos,
inclusive, de stack break, que promove todas as redundancias de seguranga do projeto. Entdo preventivamente nds
garantimos que o cenario emergencial ndo ocorra, pelas medidas de controle implantadas no projeto executivo. Para
as reacdes em caso de cendrios emergenciais, nds temos toda uma resposta, todo um planejamento de cenario
emergencial, toda e qualquer resposta plausivel para uma situacdo emergencial em todos os cenarios das nossas
operacdes, ndo sO para as questdes de barragem. Todos os projetos hoje executivos estdo dentro das normas
técnicas, prerrogativas de melhores praticas de mercado e de execucdo construtiva de projeto. Entdo todos os
estudos, inclusive os que a Maria Eugénia informou e solicitou no inicio, eles sdo normas técnicas de projeto. Vocé
estd dentro da ANM, vocé sabe que todas as normas construtivas abarcam todas essas medidas de controle. A
ArcelorMittal hoje tem uma equipe multidisciplinar que acompanha toda a execucdo de projeto. Nés simulamos
todas as situacGes emergenciais, todas as questdes construtivas previamente. Nés modelamos todos os projetos, nds
fazemos estudos de ensaio de caracterizacdo de solo, hidrografia, topografia, clima, para garantir toda e qualquer
seguranca necessaria para os nossos empreendimentos, ndo garantindo somente as questdes operacionais, mas
também as melhores préticas de seguranca. Seguranca para a ArcelorMittal é um valor inegocidvel, uma das
principais prerrogativas das nossas operacGes. Entdo afirmo aqui que todas as questdes de agir e reagir sdo
contempladas. O agir, a gente age preventivamente na elaboragao do projeto. Como todos os laudos de stack break,
gue eu acabei de informar para vocés, ja estdo conclusos, estdao prontos, eles sdo premissa da execu¢do dos nossos
projetos.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Obrigado, Sr. Marcelo.” Deixa eu ser mais especifico, presidente
Yuri. Como eu coloquei, Marcelo, ndo é sobre acGes de projetos, estudos técnicos que eu estou perguntando. Eu falei
Ia no comego da minha fala, no inicio desta reunido, sobre o erro fatal em caso de futuro. A empresa opera varios
empreendimentos, a empresa é conhecida e reconhecida pelas opera¢des. Em caso de um erro fatal, ou seja, um
imprevisto, uma chuva muito forte. Mais uma vez, ndo estou me restringindo ao caso concreto, eu estou perguntando
algo maior. Em caso de uma situagdo emergencial, a empresa esta apta a agir preventivamente para evitar esse erro
fatal? Vai romper uma estrutura, o problema ndo é romper a estrutura. Estrutura rompe, todos os prédios que estdo
construidos um dia vao cair, ndo sdo eternos, ndo sdo as piramides do Egito que duram 2.000 anos. A questdo é o
seguinte: a equipe esta apta a, dados alguns sinais, agir para evitar o pior? Evitar o pior, mortes humanas. Os
acidentes de barragem que tiveram ai, morreram pessoas porque foi uma rea¢ao, nao foi uma agao. Poderia I3, em
Bento Rodrigues, infelizmente morreram algumas pessoas, mas poderiam ter morrido mais pessoas. Entdo com
relagao a esta efetiva implementacgdo das rotinas, efetiva autonomia das pessoas da equipe de geotecnia para evitar
o pior, em caso de sinalizagdo de rompimento de alguma estrutura. Como que o senhor avalia, como esta a equipe?
Ela vai estd apta a sinalizar, por exemplo, o risco iminente e remoc¢do de pessoas a jusante? Nao estou falando de
projetos, questdes de projetos, ndo estou falando de estudos. Mais uma vez, eu estou ampliando a pergunta aqui,
gue eu sei que a empresa opera grandes empreendimentos. E minha preocupac¢do ndo é somente isso aqui. Um dia
todas as estruturas vao cair. A questdo é: quando acontecer, o que vai ser o resultado?” Marcelo
Buffon/ArcelorMittal: “S6 te dando uma segurancga, nds trabalhamos para que as nossas estruturas ndo caiam, elas
vdo ser removidas e reprocessadas com a melhoria de tecnologia de extracdo de material.” Conselheiro Cicero
Antbnio Miranda Barbosa/ANM: “Mas ndo é essa a minha preocupacdo, a minha preocupacdo é com relagdo a
maturidade das pessoas e autonomia...” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Cicero, por favor. O senhor fez
uma pergunta, deixa o Sr. Marcelo responder, ai o senhor volta. Porque sendo os senhores vao ficar um falando em
cima da fala do outro, e a transcri¢do vai ficar complicada. Sr. Marcelo fala, depois eu retorno a fala para o senhor,
sem problema. Sr. Marcelo... Depois eu retorno para o senhor, Cicero.” Marcelo Buffon/ArcelorMittal: “Sé
garantindo, toda a nossa equipe é treinada — é equipe propria — para situacdes emergenciais. Dentro do processo de
licenciamento, dentro do processo de norma técnica de legislagdo aplicavel, nés temos o plano de emergéncia, onde
nds temos um contrato com fornecedores externos também, com todo o escopo para atender os cenarios
emergenciais que possam porventura acontecer dentro da estrutura das nossas operagdes. Entdo nds estamos
guarnecidos para isso e a exemplo disso nds temos hoje |a dentro toda a nossa estrutura alocada para a situagdo da
nossa barragem |a em Serra Azul. Toda a equipe, desde comunicacdo social, desde a equipe de relacdo institucional,
desde a equipe de atendimento a resposta ao préprio cendrio emergencial, equipe médica. Todos os cenarios
possiveis sdo dimensionados dentro do PAE, que é o plano de atendimento a emergéncia. Entdo nds estamos
completamente robustos para atender qualquer agdo emergencial. E caso qualquer risco iminente que possa surgir
todo e qualquer colaborador da ArcelorMittal tem autonomia para paralisar as nossas operagdes. Ndo vamos por
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nenhuma condicdo de risco aos nossos colaboradores, a comunidade e ao meio ambiente por onde estdo inseridas
as nossas operacgées.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Ok. Obrigado, Sr. Marcelo. Sr. Cicero, mais alguma
complementagdo? SO para termos um adiantamento aqui, ser mais objetivo na reunido, passar para a equipe técnica,
para suas manifestacGes. Tem alguma complementacdo. Sr. Cicero?” Conselheiro Cicero Antonio Miranda
Barbosa/ANM: “Creio que o Marcelo respondeu objetivamente o questionamento desta vez.” Presidente Yuri Rafael
de Oliveira Trovao: “Ok. Obrigado. Eu passo para a equipe técnica da DGR e equipe juridica para as manifestacdes.”
Angélica Aparecida Sezini/FEAM: “Senhor presidente e demais conselheiros, sou Angélica, estou falando pelo juridico
da DGR. A par dessa discussao toda e julgando extremamente importante que esse assunto seja realmente debatido
aqui no COPAM, eu queria ponderar apenas a questdo da literalidade do artigo 28 do Decreto 47.383, quando ele
trata das condicionantes. N6s como equipe técnica e juridica, quando analisamos um processo e identificamos a
necessidade de que sejam impostas condicionantes, nds observamos os itens dos incisos |, 11, Il e IV do artigo 28, mas
também o §32. E importante ter esse paragrafo em mente porque ele nos obriga, na nossa andlise, a ter a
fundamentacgao técnica quando fazemos a inclusdao de uma condicionante. E a fundamentacgao técnica deve apontar
uma relacdo direta com os impactos que nds analisamos e identificamos no processo de licenciamento. No caso aqui
do processo que estamos avaliando, nds ndo fizemos essa analise de seguranga e, portanto, ndo colocamos uma
condicionante tal como a indicada nesta reunido, porque isso foge do escopo da nossa analise, foge das competéncias
da DGR na andlise de um processo. Entdo juridicamente a condicionante, embora ela nos traga a grandeza da
importancia desse assunto, ela foge as competéncias nossas de analise, a nossa competéncia técnica e juridica.
Portanto, ndo seria coerente que a gente inserisse uma condicionante nos termos que estdo sendo propostos. Entdo
a posicdo nossa juridica é de que, em funcdo do §39, a gente ndo conseguiria colocar essa condicionante com o
embasamento técnico por parte do drgao ambiental.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Obrigado, Angélica.
Liana, pois ndo.” Liana Notari Pasqualini/FEAM: “Bom dia, senhor presidente, senhores conselheiros. So
complementando o que a Angélica falou, de fato, essa é uma discussdo superimportante, e a nosso ver a CMI é muito
legitima para fazer essa discussdo, visto que a atividade minerdria no Estado de Minas Gerais tem a sua frequéncia
de ocorréncia, e as pilhas vao estar presentes muito frequentemente nos processos. Do ponto de vista técnico, igual
a Angélica ja ressaltou, o nosso ponto é que neste momento o pedido, tal como estd exposto na condicionante, ndo
estd embasado numa norma, ndo estd lastreado no Parecer Unico e n3o estd embasado numa norma. Ent3o da nossa
parte isso também gera uma inseguranga no sentido de qual critério estabelecer no momento de andlise desse
estudo apresentado, quais as obriga¢des de fazer, enfim, no nosso exercicio do poder de policia mesmo. Entdo em
vista do exposto, em que pese nao ter tido dbices num outro momento, nds fazemos essa reflexao, principalmente
considerando toda a discussao que foi trazida aqui hoje, com tantos pontos de vista muito enriquecedores. E a nosso
ver ndo seria talvez o melhor caminho inclusao via condicionantes. E sim, se for o caso, uma recomendag¢do, mas ndo
como condicionante, visto que a condicionante tem outros desdobramentos. Entdo é esse o nosso posicionamento,
presidente.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Obrigado pela manifestacdo. Fernando, pois ndo.”
Conselheiro Fernando Benicio de Oliveira Paula/Zeladoria do Planeta: “Obrigado, senhor presidente. Eu queria
agradecer a manifestacdo da Angélica, da Liana, que corrobora com o meu pensamento. Acredito que fica aqui o
compromisso da sociedade civil organizada em estar junto com o nosso querido José Antbénio, que traz essa
preocupac¢do muito legitima de estar trabalhando arduamente, convocando todos os setores para que a gente crie
pelo menos um caminho inicial para que isso possa ser desenvolvido, como é a nossa funcdo aqui de conselheiro,
uma das nossas atribui¢cbes. Muito obrigado e obrigado a todos pelo grande debate, que agrega muito valor ao
processo e mostra a legitimidade desta casa.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Agradeco a manifestacdo.
Thiago, pois ndo.” Conselheiro Thiago Rodrigues Cavalcanti/Ciemg: “Bom dia, novamente. Presidente, eu acho que
agora ficou muito claro, diante das manifestacGes tanto da DGR quanto da Arcelor, o que nds ja haviamos discutido
na reunido passada e agora novamente. Nao ha nenhuma previsao legal para a inclusdo desse tipo de condicionante,
e também o que ja foi lido sobre o Decreto 47.383, ndo ha relagdo desse tipo de condicionante com os impactos
ambientais dimensionados no estudo ambiental, muito menos com a competéncia do Estado para avaliagdo desse
tipo de situacdo. E reiterando que o tema vem sendo discutido em ambito nacional também na Agéncia Nacional de
Mineracgdo, ABNT e outros locais. Entdo ndo cabe aqui a este Conselho incluir esse tipo de condicionante. Entdo por
isso mantenho o meu posicionamento contrario, como tive na reunido anterior. Obrigado.” Presidente Yuri Rafael de
Oliveira Trovdo: “Obrigado. Jodo Hilario, pois ndo.” Jodo Hilario, pois ndo.” Conselheiro Jodo Augusto Hildrio/Assemg:
“Importante, acompanhei com atencdo as explica¢gdes do Sr. Marcelo e do Thiago. Importante, esclareceram alguns
pontos, foram esclarecidos. Mas eu volto, Sr. Marcelo, a uma questdo. Essa mina é uma mina que ja tem uma histdria
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de quase cem anos |a em Bela Vista de Minas, estruturas antigas, € uma mina com condi¢Ges prdprias, que eu tive a
oportunidade de visitar, por outras razoes, ano passado. Verifiquei uma série de questdes importantes |a sobre a
conducdo da mina. Os seus indices de seguranga na época estavam muito bons, conforme foi dito. Estava havendo
remocao de pilhas ali na entrada a leste, com tratamento especifico de pilhas. Ndo sei se de minério ou estéril. A
drenagem dos taludes e a qualidade do acabamento estavam muito boas na parte que estava sendo feita, a oeste.
No caso nosso, que somos do ramo, é muito importante para grandes estruturas, para as empresas que sdo exemplo,
a visita. Eu ndo sei se esse convite foi feito, pelo menos eu ndo recebi para esse caso especifico. Isso tem sido tratado
pelas grandes empresas da seguinte forma: é feita uma apresentacdo para os conselheiros, para quem quiser ouvir,
uma discussao técnica das grandes estruturas; e quando necessario até uma visita. Porque quando fazemos isso fora
aqui da reunido — é claro que as visitas sdo abertas a todos os conselheiros — a gente ja volta com uma seguranca
maior até para se posicionar e para votar. Eu ndo recebi esse convite, ndo sei se alguém aqui recebeu, se algum
conselheiro fez essa visita. E acharia, para esses casos especificos, devido as condicdes, o porte da empresa, da mina
e as condicOes da mina, que isso teria sido muito importante se tivesse acontecido, inclusive economizando tempo
nosso e agilizando a sua licenga, com posicées que normalmente nés tomamos ao ter essa participacao real da analise
do problema. Quanto as condicionantes, caso elas sejam aprovadas, eu acho que é cabivel a questdo do prazo de 90
dias para que o estudo seja consistente, seja contrastado, direcionado a haver uma conclusdo consistente. E eu fiquei
ligeiramente intrigado por que tem de ser uma consultoria internacional, se ha necessidade disso, se isso ndo seria
apenas uma opcao da propria empresa, que é uma empresa globalizada, que pode tomar essa decisdo. Por que nds
exigiriamos que tivesse de ser uma consultoria internacional, se em Minas Gerais nds temos empresas especialistas
capacitadas para fazer.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Na realidade, Jodo, foi falado isso na outra
reunido, que a reputacdo que é internacional. A consultoria pode ser de qualquer lugar, a reputacdo que é reputacao
internacional. Pode ser de Minas, pode ser de qualquer outro Estado brasileiro. Maria Eugénia, pois ndo.” Conselheira
Maria Eugénia Monteiro de Castro e Silva/Sede: “Na verdade, eu até ndo tinha manifestado ainda, mas eu posso
falar. Realmente, acho que a reunido esta sendo muito esclarecedora. Acho que a relevancia do aspecto ambiental e
aspecto técnico dessas grandes pilhas, merecem, realmente fazem jus a nossa preocupagdo e ao nosso cuidado aqui
no momento da votagdao. Eu me sinto extremamente confortavel hoje, apds ouvir tanto a empresa quanto os
representantes da DGR, no caso a Angélica e a Liana. Entendi perfeitamente. Pelo menos, é a minha visdo: acho que
seria interessante e seria importante num momento desse, que eu acho que o fato de haver lacunas, vamos dizer
assim, em termos de regulamenta¢do na implementagdo de pilhas, que realmente seja feita uma recomendag¢do ao
invés no caso de uma imposicdo de uma condicionante. Eu entendi muito bem o que foi colocado pelo 6rgao
ambiental e acho que aqui, enquanto governo, temos que ser muito coerentes com a manifestagao da FEAM no caso.
Totalmente compreendido. E eu coloco essa questdao. Como poderia ser feito isso ou no sentido de complementar o
parecer ou no sentido de ser feita uma recomendag¢do a empresa. Eu realmente ndo sei, tenho duvidas disso, no
sentido de nds, de o préprio parecer, assim como ele é extremamente completo no que se refere a toda a questdo
de caracterizacdo de meio bidtico, de meio fisico, isso é sempre muito bem detalhado dentro do parecer. Entdo eu
acho que seria importante que essa parte técnica e, especialmente, a parte geotécnica também fosse. Mas, voltando
a dizer, eu ndo sei se isso seria uma recomendacado para uma complementacao ou se a empresa poderia enviar esses
estudos. Realmente, eu ndo sei, ai me falta essa experiéncia, vamos dizer assim, em relacdo a isso. Mas acho que é
importante para nés enquanto sociedade, enquanto conselheiros, a gente ter essa seguranca, que, inclusive, para
mim, ficou muito clara que é uma seguranca da empresa em relagdo aos projetos. Isso é inquestionavel. Nés sabemos
muito bem da seriedade da empresa em questdo. Seria s6 uma forma realmente de techicamente termos esse
respaldo maior por parte da empresa.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Agradeco a manifestacdo da Maria
Eugénia. José Antbnio.” Conselheiro José Antdnio de Sousa Neto/Dom Helder: “Eu fiquei na duvida e gostaria de ter
um esclarecimento. Todos os relatdrios da FEAM sdo muito bem feitos, ja falei, ndo é a primeira vez que eu falo isso.
Tenho falado isso de forma reiterada. Pelo que eu entendi, parece que essa parte, como disse a Maria Eugénia,
especificamente, no momento ndo é contemplada no relatério com a profundidade que em principio estariamos
buscando especificamente para esse tema. Mas ndo esta muito claro para mim, até com as primeiras observag¢oes
que o Dr. Yuri fez, sob a perspectiva dele, mais a perspectiva especifica levantada pelo juridico da FEAM. Entdo
realmente eu fiquei na duvida no final das contas, porque precisamos resolver esse problema, a longo prazo,
certamente, mas também nds ndo podemos criar impedimentos para as empresas no curto prazo, porque isso
influencia, tem varias consequéncias. Justamente por isso que na reunido anterior uma preocupacgao que eu tinha e
manifestei claramente que qualquer atraso que tenha na liberagcdao de um projeto vocé impacta a taxa interna de
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retorno desse projeto, impacta o VPL desse projeto. E como ja comentei também, em reuniGes anteriores, as vezes
nao se da conta que quase 75% do VPL e da prdpria TIR esta nos primeiros trés anos do projeto. Entdo isso certamente
é um assunto relevante. Mas também nado posso deixar de considerar toda essa discussdo que estamos tendo aqui,
mas existe um fator para mim que precisa ser muito bem definido para que eu pessoalmente possa tomar uma
decisdao, também os colegas. Eu estou entendendo, entao, pelo que a advogada comentou, que isso é uma questao
da FEAM ou é uma questdao da FEAM e do Conselho ou é s6 uma questao do Conselho? Em outras palavras, o
Conselho tem um impedimento legal para que haja a sugestao? Quer dizer, hd um impedimento legal para que o
Conselho pega a inclusdo de uma condicionante sobre esse assunto? Essa é a minha duvida, agora ndo esta muito
claro para mim.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Deixa eu explicar aqui. E ai a Angélica me corrija, se eu
estiver equivocado. Quando eu falei que ndo ha ilegalidade explicita, ndo ha ilegalidade explicita. O que a Dra.
Angélica esta colocando juntamente com a Liana é que, conforme o artigo do Decreto 47.383 — e ai justifica-se por
gue a FEAM ndo colocou a condicionante —, para inserir uma condicionante tem que ter um liame, um vinculo a uma
analise técnica, que nao foi realizada. Por isso, a FEAM ndo coloca a condicionante ou ndo sugere a condicionante,
ndo se sente segura a sugerir a condicionante, pela auséncia de uma analise técnica para aquele fim. Esse é um ponto.
O outro ponto, da liberalidade que os senhores tém de colocar uma condicionante. Vejam sé. A manifestacdo do
6rgdo ambiental para o deferimento ou indeferimento de um licenciamento é apenas sugestivo. Os senhores podem,
inclusive, votar com a manifestacdo favoravel, seja pelo deferimento ou indeferimento, votar favordvel ao
deferimento ou indeferimento, contrdrio a manifestacdo do érgdo ambiental. Entdo vocés ndo estdo adstritos a
manifestacdo do érgdo ambiental. Nés estamos adstritos a uma determinada legalidade, como bem a Angélica
colocou e a Liana colocou, que é verificar um vinculo técnico para manifestacdo favoravel ou ndo de uma inclusao de
condicionante. E isso a Angélica colocou. Como nds nao fizemos essa andlise, nés ndo nos sentimos confortaveis a
manifestar favoravelmente a inclusdo da condicionante. Esse é um ponto. Pela auséncia da andlise técnica em relacdo
a esse liame, ao vinculo. Em relacdo a legalidade, isso extrapola a inclusdo da condicionante pelo Conselho, isso até
extrapola um pouco a manifestagdo da Dra. Angélica. Por débvio, os senhores conselheiros estdo adstritos a
legalidade. Os senhores aqui, para todos os efeitos, sdo agentes publicos, estdo vinculados a legalidade. Ai foi a minha
manifesta¢do. A discussdao em relagao ao critério de risco e ao critério de impacto estabelecido no Decreto 47.383
vai além. E eu falei, ndo me sinto seguro para apontar. A principio eu ndo vejo ilegalidade, ndo vejo ilegalidade da
inclusdo. Por que eu ndo vejo a ilegalidade da inclusdo pelo Conselho? Porque o Conselho tem uma liberalidade de
ir além daquilo que esta disposto no parecer, que ai vincula apenas a equipe técnica, que é uma vinculagdo técnica e
juridica ao parecer, ao que foi analisado. Porque os senhores tém outros meios, outras convic¢ées baseadas dentro
dalei para ainser¢do daquela condicionante. Entao ilegalidade eu ndo vejo, mas ha um impedimento legal e explicito,
colocado pela Angélica, na sugestdo da inclusdo pela auséncia de vinculo a uma analise técnica. Eu nao sei se eu fui
claro, José Antdnio, nas minhas ponderacgdes.” Conselheiro José Antdnio de Sousa Neto/Dom Helder: “Sim. Entdo as
duas coisas ndo sdo mutuamente excludentes. Basicamente, é isso.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “N3ao.
Ha um impedimento pela sugestdo técnica e juridica por parte da FEAM, porque ndo houve o vinculo a uma analise
técnica. Entdo Dra. Angélica me corrige se eu estiver equivocado. Entdo essa é a questdo. A outra questdo é a
possibilidade de inclusdo pelo Conselho, que além de ter embasamento técnico pode ter outros embasamentos,
obviamente, todos eles lastreados dentro de uma norma. E ai dentro da norma o senhor pode ampliar pelos
principios gerais do direito também. Dr. Thiago, pois ndo.” Conselheiro Thiago Rodrigues Cavalcanti/Ciemg:
“Presidente, s6 um ponto que eu acho importante manifestar, que ndo houve essa avaliacdo técnica para vincular
essa condicionante, porque ndo ha uma determinacdo legal para que isso seja feito. Ndo é uma falha da FEAM nem
uma falha dos estudos ambientais. Porque os servidores publicos estdo adstritos ao principio da legalidade e,
portanto, ndo devem fazer esse tipo de andlise, porque ndo ha na legislagdo uma determinacdo de que esse tipo de
analise e esse tipo de condicionante sejam colocados no ambito de um processo de licenciamento de uma pilha. E
isso mesmo, nao é?” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Sim. Nao hd uma determina¢do em relagdo aos
riscos, como eu disse, ndo houve falha nenhuma por parte do 6rgdo ambiental em fazer a analise, como bem o senhor
colocou. Ndo ha uma determinagdo que obrigue. Se vocé pegar no Decreto 47.383, deve dizer ‘deve atender, deve
fazer’, ou seja, vincula o que é obrigatdério em relagdo aos condicionantes. Como nao ha essa obrigatoriedade, essa
analise ndo foi realizada pelo 6rgao ambiental, independentemente de dentro da discrionariedade embasada nos
principios gerais do direito e até mesmo na legislacdo o Conselho entender pertinente. Por isso que eu disse: eu ndo
vejo, a principio, ilegalidade na inclusdo de uma condicionante desse tipo. E um dos motivos que eu voltei na
condicionante passada foi a concordancia da empresa, somada a manifestacdo do drgdao ambiental, que também nao
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havia ébice, ndo é caso de 6bice, é acaso de ndo haver uma obrigatoriedade ou uma legalidade na exigéncia de
referida obrigacdo. José Antdnio, pois ndo.” Conselheiro José Anténio de Sousa Neto/Dom Helder: “Dr. Yuri, por
favor, me corrija. Falando em termos de principio, nés podemos pensar, vamos fazer uma rdpida comparagdo do
common law com o direito do Cédigo Civil. Me corrija se eu estiver equivocado. Se eu for pensar em termos de
raciocinio de principio, nos Estados Unidos, tudo aquilo que ndo esta explicitado em lei, teoricamente, no contexto
do direito anglo-saxao, vocé pode fazer. Se nao tem lei aquele respeito, se ndo ha nenhum impedimento especifico
com relagdo a aquilo, vocé pode fazer, vocé pode sugerir. Quando vocé chega, por exemplo, e entra no contexto do
direito alemao, que vocé tem o Cddigo Civil, vocé tem tudo ali, tudo registrado — aqui é uma cultura diferente —, é
justamente o contrdrio. Entdo se ndo estd registrado em lei, se ndo existe a norma, entao vocé nao pode fazer. Entdo
sdo conceitos do direito que sdo conceitos bem distintos, inclusive, culturais. Mas eu estou entendendo — me corrija
—que o Conselho tem essa discricao de poder sugerir condicionantes a partir de elementos que estdo além da norma
vigente especifica para determinados assuntos. E nesse contexto que eu tenho levantado, porque isso, entre outras
coisas, sobretudo, para as empresas lideres, isso é uma questdo de governanca e compliance e é uma questao de
risco. Ai temos todo o contexto do direito ambiental, da prevencao, entre eles, € uma das coisas essenciais dentro
do contexto do direito ambiental. Entdo eu sé estou tentando esclarecer que de fato o Conselho pode dar a sugestdo
de inclusdo de uma condicionante nesse sentido. E no meu caso eu mantenho a posi¢do anterior, por coeréncia, e
em funcdo das novas informacdes que estou recebendo aqui agora. Mas eu acho que esse tema é tdo importante.
Nds ndo estamos falando em dois anos, trés anos, nés estamos falando alguma coisa que pode acontecer no quinto
ano, no décimo ano. Sé uma nota final. No caso, por exemplo, eu entendo que a preocupacdo que foi manifestada
com relacdo ao tema da ultima reunido, as pessoas — e eu entendo perfeitamente — ficam muito preocupadas com a
criacdo de um precedente, quando algumas coisas ainda ndo estdo muito claras. Esse é um assunto novo, um assunto
extremamente complexo. Mas por outro lado eu observo, acho que foi o Dr. Francisco que fez essa manifestacao,
gue, no caso da discussdo da semana anterior, a empresa — até pela qualidade que tem — ja tem um parecer de
instituicdo com reputagdo internacional. A empresa ja tem. Entdo, quer dizer, até na reunido passada, eu tinha dado
um prazo mais curto justamente porque eu pensava exatamente isso. E entendo que, provavelmente, foi pedida uma
extensdo de prazo apenas para um conforto legal e para poder apresentar o que fosse necessario num tempo muito
mais curto daquele prazo que foi pedido pela empresa em questdo. E aqui também é uma coisa muito interessante
gue o Dr. Buffon comentou, que o parecer basico de empresas de grande reputacdo, para a parte inicial, eles também
ja possuem uma confirmac¢do com relagdo ao projeto, com uma qualificagdo adequada. Entao eu sé queria chamar
atencdo que, apesar dessa longa discussdao, sob o ponto de vista pratico; e apesar das complexidades inerentes a
questdo, do ponto de vista pratico, a solugdo é relativamente simples e rapida. Sobretudo, para as empresas maiores
e as empresas lideres e de grande reputagao. Eu nao tenho a menor duvida com relagdo a isso. O nosso desafio da
nossa discussao, inclusive, um desafio que eu tive, que fez parte da minha discussdo junto com a Zeladoria do Planeta,
através do Fernando Benicio, é com relagdo aos projetos menores, as empresas menores de mineragao que, por
diversos motivos, que ndo vém aqui ao caso, tem muito menos conhecimento nesse tema, tem muito menos poder
de fogo nesse tema, tem muito menos estrutura do que as grandes empresas. Entdo, enfim, justamente por esses
motivos, em principio, eu continuo com o mesmo raciocinio que apresentei na nossa reunido anterior. Muito
obrigado pela possibilidade de tentar esclarecer isso mais uma vez.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Ok.
Obrigado. S6 para esclarecer, eu acho que a gente ja discutiu bastante e podemos fazer os encaminhamentos para
votacdo, caso seja sugerida a inclusdo de condicionante. S6 para colocar, no ramo do direito publico, o Estado — e
vocés aqui como Estado, como agentes publicos — sé pode fazer o que a lei expressamente permite. Diferentemente
do direito privado, onde as pessoas podem fazer tudo aquilo que a lei ndo proibe. E uma inversdo disso. Mas os
principios do direito ambiental, prevencdo, precaucdo, retrocesso, todos eles sdo aplicaveis a atuagdo aqui dos
senhores. Eu acho que nds esgotamos aqui as discussGes e podemos fazer os encaminhamentos para votagao.
Angélica, pois ndo.” Angélica Aparecida Sezini/FEAM: “S6 para complementar a questdo da legalidade, como vocé
disse, ndo ha ilegalidade. Nés fizemos a nossa analise. Em todos os processos, a analise sugere a condicionante de
acordo com os impactos que nds avaliamos. No caso em questdo, esse tipo de seguranca ndo é uma avaliagdo da
equipe que analisa o licenciamento ambiental. Em sendo inserida uma condicionante para apresentacdo desse
relatério, no futuro, quando o Nucam for avaliar o cumprimento de condicionantes, nds teremos um problema
guanto a competéncia de analise dessa condicionante. Ndo temos como analisar. Entao, ainda que o Conselho tenha
a discricionariedade de inserir uma condicionante, eu acho prudente ficar claro que no futuro a FEAM ndo conseguira
avaliar o cumprimento ou nao dessa condicionante por falta mesmo de competéncia. Ndo é um assunto da nossa
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competéncia. S6 para deixar isso registrado.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Ok. Obrigado. Eu acho que
nds podemos fazer os encaminhamentos. Pelo que eu estou vendo, o Sr. José Antbnio vai fazer a sugestdo pela
inclusdo da condicionante, e eu vou colocar de forma apartada. Primeiro eu vou colocar em votagdo o processo e,
posteriormente, a possibilidade da inclusdo da condicionante ou das condicionantes. Entdo primeiro em votacao...
Alguma duvida?” Thiago Pastor/ArcelorMittal: “Senhor presidente, pela ordem, s6 um pedido de esclarecimento, por
gentileza. Foi solicitado pela empresa — e até alguns conselheiros se manifestaram —sobre a questdo de ndo inclusao,
se assim for aprovado, como condicionante, mas como recomendacado. Eu solicitaria que fosse também considerado,
na hipotese de votagao, se for aprovada. A empresa ja se manifestou contrariamente a inclusdo. Esta claro. Mas se
houver, no entendimento de vossa exceléncia, a necessidade de inclusdo, que seja como recomendacdo, ndo como
condicionante.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Ok. Entendido, Dr. Thiago. Mas a proposta é do
conselheiro: ‘Eu quero fazer a proposta como condicionante.” Tanto é que eu estou colocando em votacao apartado.
Eu ndo estou discutindo inclusdo ou exclusdo de condicionante, quer dizer, ndo ha pedido de exclusdo de
condicionante. Ndo estou colocando inclusdo de condicionante nenhuma neste momento. A inclusdo da
condicionante ou ndo, ou se serd como recomendacdo, sera posteriormente, serd no segundo momento, para até
nds termos seguimento aqui e ter as coisas mais claras no nosso procedimento. Ok?” Conselheiro José Antdnio de
Sousa Neto/Dom Helder: “Desculpa, Dr. Yuri, é sé uma duvida. Porque vocé colocou uma questdo técnica
extremamente importante, que foi colocada pela doutora. E que, se colocar essa condicionante, ndo tem como
acompanhar. Se colocar como condicionante, tecnicamente, ndo é possivel acompanhar. Isso é um fator
extremamente relevante. Como é que vai colocar uma condicionante, sob o ponto de vista processual, se a FEAM
nado tem como acompanhar? Entdo eu estou imaginando que um acompanhamento desse tipo iria para uma outra
esfera, seria um acompanhamento de ordem juridica, de ordem legal, caso haja algum questionamento, algum
problema. E isso mesmo, doutora? Entdo quer dizer que vocés nio tém condi¢do de acompanhar. Se vocés nio tém
condicdo de acompanhar no contexto de processo, entdo ndo podemos incluir isso como uma condicionante, tem
gue ser no maximo como uma recomendacgao. Ai eu tenho realmente uma duvida sob o ponto de vista de governanga
mesmo, de compliance. Porque como é que eu vou colocar uma condicionante se essa condicionante no processo
ndo pode ser acompanhada? Entdo significa que qualquer questionamento iria para uma outra esfera, iria para uma
esfera do Judicidrio. Caso a Unica forma de se questionar alguma coisa ndo esta sendo cumprida, se eventualmente
ndo vier a ser cumprida, sé através de um processo judicial ou de uma arbitragem. E isso?” Angélica Aparecida
Sezini/FEAM: “José Ant6nio, dentro das competéncias da FEAM, ndo ha competéncia para analise de seguranca. Isso
ndo faz parte do escopo do licenciamento ambiental. Dentro do licenciamento a nossa analise se restringe a
impactos. E esse ndo seria um impacto analisado pela equipe, por falta de competéncia. No futuro, quando esses
documentos chegarem ao processo e que forem analisados o cumprimento ou descumprimento de condicionantes,
nds ndo teremos como avaliar se essa condicionante foi cumprida, cumprida adequadamente ou ndo, por falta de
competéncia. Assim como nds ndo temos competéncia para inserir essa condicionante, nds também nao vamos ter
competéncia para analisar se ela foi cumprida ou ndo.” Conselheiro José Antdnio de Sousa Neto/Dom Helder: “Entdo
ai realmente passa a ter um problema, uma preocupacdo grave em questdo de governanca pelo ponto de vista do
Conselho. Porque, sob o ponto de vista da governanga e do compliance, em caso de uma fatalidade, a ndo ser que as
funcdes do Conselho estejam restritas apenas a esse escopo do relatério da FEAM, a minha preocupacao é que haja...
Isso no direito anglo-saxdo é muito claro, que é o gross negligence ou negligence, que quer dizer que o Conselho no
futuro possa ser responsabilizado, em funcdo da importancia do tema, por negligéncia. Isso é uma coisa que os
conselheiros tém que pensar sob o ponto de vista legal. Ndo estou qualificado, eu tenho uma nogdo, mas isso exige
uma reflexdo com uma profundidade maior. A ndo ser que fique claro que a fun¢do do Conselho, ele tem que ficar
restrito, ja que nds estamos aprovando uma licenca ambiental, com as caracteristicas de andlise que sao feitas pelo
drgao ambiental, e nada além disso. Porque existe esse risco, e os conselheiros tém que pensar isso com muita
clareza, de num evento de uma fatalidade, que todos esperamos que jamais aconte¢a nessa questdo, que os
conselheiros e o Conselho como um todo, inclusive, o préprio presidente do Conselho, I3 na frente, possam ser
responsabilizados por um conceito de negligéncia. Assim como isso pode acontecer também com os executivos e os
acionistas e o conselho de administra¢do das empresas envolvidas. Essa que é a minha duvida.” Presidente Yuri Rafael
de Oliveira Trovdo: “Ok. Fernando.” Conselheiro Fernando Benicio de Oliveira Paula/Zeladoria do Planeta: “Eu queria
realmente parabenizar o debate muito amplo, mas acho que fica muito claro o papel do Conselho. O Conselho é
soberano. Se o nosso querido conselheiro José Anténio quiser colocar como condicionante, nds iremos votar
democraticamente, porque isso é um Conselho. E ai aprovado serao feitos o encaminhamento e os procedimentos
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necessarios. Mas aqui nés estamos analisando, creio eu, um processo que foi ja, primeiro, amplamente trabalhado
dentro das normas exigidas hoje, vigentes. Nés estamos dentro da lei. A empresa apresentou o processo, e nds temos
que, juridicamente, ir pela boa fé tanto da empresa quanto dos servidores que assim fizeram a andlise e aqui
apresentaram para nosso discernimento. Agora, nds vamos votar o processo dentro desse critério. A reunido esta
sendo devidamente gravada, tera sua ata, e nds entdo daremos seguimento ao processo normalmente. Acho que
fica clara a funcdo do conselheiro neste Conselho, fica clara a funcao do Conselho, fica clara a legalidade do processo,
e eu acredito, senhor presidente, que, esgotado esse momento, nés deveriamos passar para a votacdo, tendo em
vista o adiantado da hora. Muito obrigado.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Sé complementar aqui,
senhores conselheiros, sé fazer um uma ponderacao em relacdo a parte da competéncia de analise. Na realidade, as
condicionantes seriam apresentar relatério e apresentar parecer, ou seja, tanto relatério como parecer seriam
emitidos por quem de competéncia com a respectiva ART. Na realidade, a andlise do 6rgao ambiental seria apenas
validar se foi apresentado ou ndo dentro do prazo. Por falta de competéncia, nds ndo iriamos adentrar no mérito da
liquefagdo, assim como ndo fazemos em algumas partes de seguranca de barragem, cdlculos. Quem tem a ART que
seja responsdvel. Apresentou o relatério da empresa de consultoria técnica de reputacdo libada, ela que é
responsavel por aquilo. Nés ndo iriamos adentrar no método. Iria dar condicionante cumprida ou ndo cumprida, a
entrega do relatério e entrega do parecer. Esse seria 0 acompanhamento. Apenas esse. A gente ndo iria entrar no
mérito. E como bem a Angélica colocou nés ndo irlamos entrar no mérito de uma questdo que ndo é de nossa
competéncia.” Conselheiro José Antdnio de Sousa Neto/Dom Helder: “Dr. Yuri, vai ficar perfeito. Quer dizer,
basicamente, pode ser incluido como uma condicionante e vai caber ao érgao apenas dizer: foi cumprido, apresentou
ART ou ndo foi cumprido. Quer dizer, nessa etapa é simples. OK.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Sé
apresentacdo. Como estd gravado, ja fica explicito, ja fica expresso que nao iriamos adentrar no mérito por auséncia
de competéncia, como a Dra. Angélica colocou. Nds ndo temos competéncia para avaliar essas duas coisas. Por esse
motivo, o érgdo ambiental também ndo sugere a condicionante na andlise do processo. A condicionante ia dar como
cumprida ou ndo cumprida apenas com a apresenta¢do do relatério ou apresentagao do parecer. Eu vou fazer os
encaminhamentos, conselheiros, ja que eu acho que nds ja discutimos bastante em relagdo aos pontos.
Primeiramente, apenas a questdo do processo sem inclusdo de nenhuma condicionante ou mesmo recomendagao.
Entdo em votacdo item 6.2, ArcelorMittal Brasil S/A. Plano Diretor Mina do Andrade. Lavra a céu aberto. Processo de
votacdo. Votos favoraveis ao Parecer Unico: Assemg, Sede, Sedese, Copasa, Segov, Ciemg, Sindiextra, Zeladoria do
Planeta, ANM e Dom Helder. Auséncias: Codemig e IHMBio. Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Entdo
processo deferido por dez votos favoraveis e duas auséncias no momento da vota¢do. Agora vamos pela possibilidade
ou ndo de inclusdo da condicionante. Sr. José Antbnio, o senhor faz a sugestao da inclusdo de condicionante? E qual
condicionante?” Conselheiro José Antonio de Sousa Neto/Dom Helder: “As duas condicionantes. S6 posso fazer um
comentario? Se isso ndo for aprovado, que seja pelo menos uma recomendacdo.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira
Trovdo: “Ok. Recomendacdo ndo preciso colocar em votagdo. Os conselheiros se votarem contrario, a gente coloca
como recomendacdo, e ai fica lavrado em ata. Eu acho que ndo ha procedimento especifico sobre como se dao essas
recomendacdes. Mas como a ata estd sendo transcrita de forma integral, no momento aqui, eu vou discutir com a
secretaria executiva como podemos colocar, se colocamos na decisdao ou ndo essa recomendacdo, para nao ter o
efeito de uma condicionante. Porque o receio meu é a gente escreve isso como recomendacdo, vai para a lista de
condicionantes, e ai daqui a pouco o empreendedor estd sendo autuado em funcdo disso. Mas ai eu verifico aqui
enquanto isso. Entdo coloca, por favor, Sabrina, na tabela as duas condicionantes. Coloca separado. E essa primeira
coloca no prazo de 90 dias que o empreendedor solicitou. O érgdo é contrario, o érgdo esta sendo contrario, uma
vez que ndo houve andlise técnica que vinculasse ambas as condicionantes. Entdo primeiro estamos colocando, o
orgdo ambiental fez o encaminhamento contrario a inclusdo, uma vez que ndo houve analise técnica que subsidiasse
a inclusdo de referidas condicionantes. Essa foi a manifestacdo do 6rgdo ambiental. E o empreendedor, estava o
prazo de 30 dias, o empreendedor falou que seria 90 dias o prazo para eles conseguirem o cumprimento. Estamos
colocando inclusdo de condicionantes. Aqueles conselheiros, vamos supor, ‘eu ndo concordo com a inclusdo, mas
concordo com a recomendagao’, que o faca no momento da votagdo. ‘Sou contrario a inclusdo da condicionante,
porém, eu concordo que isso seja realizado como recomendacdo.’” Ok? Fernando Benicio, alguma duivida sobre o
procedimento?” Conselheiro Fernando Benicio de Oliveira Paula/Zeladoria do Planeta: “Senhor presidente, sé
seguindo uma questao de ldgica, tendo em vista que a condicionante foi aprovada, é o mesmo teor anteriormente,
gue seja pelo mesmo prazo estabelecido na reunido anterior, de 120 dias.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao:
“N3o0, essa era 30, e era 60 no outro. E 30 no outro.” Conselheiro Fernando Benicio de Oliveira Paula/Zeladoria do
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Planeta: “Foi 30, mas na aprovacdo foi para 120 dias.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “E a segunda.”
Conselheiro Fernando Benicio de Oliveira Paula/Zeladoria do Planeta: “Perddo.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira
Trovido: “Essa ai é a primeira. E porque nés vamos colocar as duas. Vou colocar as duas em votac¢do apartada. Essa é
a primeira, é ‘apresentar relatério de teste de material que consta verificagdo acerca do potencial de liquefagao’. A
do compliance é a segunda. Vou colocar em apartado. Dr. Thiago.” Conselheiro Thiago Rodrigues Cavalcanti/Ciemg:
“Presidente, sé uma duvida. Como o encaminhamento da FEAM foi contrario a condicionante, portanto, quem votar
favoravel estd votando contra a condicionante, a favor da posicdo da DGR. E isso, ndo é?” Presidente Yuri Rafael de
Oliveira Trovdo: “Isso.” Conselheiro Thiago Rodrigues Cavalcanti/Ciemg: “Ent3o voto favoravel para concordar com
a DGR.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Isso. Porque a manifestacao sempre nds colocamos em votacao.
Ficou claro para os senhores? A DGR se manifestou contrario por auséncia de vinculo com analise técnica. Entdo
aqueles que votarem favoravel estdo votando de acordo com a manifestacao da DGR, que é pela nado inclusao. Tira
a reprovacao la em cima, coloca la ‘favoravel, ndo inclusao’; ‘contrdrio, inclusdo’. Isso. Ok? Assemg, como vota?”
Conselheiro Jodo Augusto Hilario/Assemg: “Favoravel.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovio: “Sede, como vota?”
Conselheira Maria Eugénia Monteiro de Castro e Silva/Sede: “Favoravel.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo:
“Sedese, como vota?” Conselheira Barbara Queiroz Abras Franco/Sedese: “Presidente, no caso, quem teria que
apresentar esse relatério é o proprio empreendimento, ndo é?” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “O
empreendedor tem que apresentar esse relatério, teria que apresentar esse relatdrio para o érgdao ambiental.”
Conselheira Barbara Queiroz Abras Franco/Sedese: “Favoravel.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Ok.
Codemig ndo esta presente. Copasa, como vota?” Conselheira Verénica Maria Ramos do Nascimento Franca/Copasa:
“Copasa vota favordvel, de acordo com o posicionamento da DGR.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Segov,
como vota?” Conselheiro Vitor Takahashi Rosa/Segov: “Favoravel, de acordo com o 6rgdo ambiental.” Presidente
Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Ciemg, como vota?” Conselheiro Thiago Rodrigues Cavalcanti/Ciemg: “Favoravel.”
Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Sindiextra, como vota?” Conselheiro Francisco de Assis Lafeta
Couto/Sindiextra: “De acordo com o parecer da DGR.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Zeladoria do
Planeta, como vota?” Conselheiro Fernando Benicio de Oliveira Paula/Zeladoria do Planeta: “Zeladoria do Planeta
vota favordvel, mantendo a coeréncia do ato.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “IHMBio esta ausente. ANM,
como vota?” Conselheiro Cicero Anténio Miranda Barbosa/ANM: “ANM acompanha a manifestacdo exposta.”
Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Dom Helder Camara, como vota.” Conselheiro José Antonio de Sousa
Neto/Dom Helder: “Eu voto pela inclusdo, pelo risco da negligéncia.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovio: “Ok.
Entdo a condicionante ndo foi incluida por nove votos contrdrios a sua inclusdo, sendo um favordvel. Agora, muda I3
para a gente o texto 1a em cima. Isso, ja mudou. Entdo conselheiros essa outra condicionante, o sentido é: ‘A empresa
devera apresentar um parecer emitido por consultoria técnica de reputagao internacional com relagdo a seguranga
e estabilidade da pilha de estéreis a curto, médio e longo prazos. Prazo: 120 dias.” Os que forem contrarios a inclusdo
vao votar favoravel, porque a manifestacdo do drgdao ambiental foi que ndo houve liame técnico que subsidiasse a
sua inclusdo. Assemg, como vota?” Conselheiro Jodo Augusto Hildrio/Assemg: “Eu perdi, me desculpa. Favoravel seria
contra a inclusdo, ndo inclusdo.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Isso.” Conselheiro Jodo Augusto
Hildrio/Assemg: “Favoravel.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Sede, como vota?” Conselheira Maria
Eugénia Monteiro de Castro e Silva/Sede: “Eu agora fiquei com uma duvida, Yuri, porque vocé colocou sé uma, no
caso ndo seria mais uma condicionante, seria uma recomendacdo... Ah ndo, seria a segunda. Ok. Favoravel.”
Conselheiro Cicero Anténio Miranda Barbosa/ANM: “Pela ordem, presidente. Posso explicar?” Presidente Yuri Rafael
de Oliveira Trovao: “Agora ndo, Cicero. Eu ja expliquei: o favoravel é inclusdo. Estamos discutindo inclusdo de
condicionante. E ai, se ndo for aprovado, fica como recomendacgdo, que ai ndo é uma obrigatoriedade. Esta lavrado
em ata, podemos até pegar os textos e encaminhar via oficio, a secretaria executiva. A gente bola o oficio, encaminha
ao empreendedor falando da recomendac¢do do Conselho em fazer como recomendagdo essas duas questdes.
Sedese, como vota?” Conselheira Barbara Queiroz Abras Franco/Sedese: “Favoravel.” Presidente Yuri Rafael de
Oliveira Trovao: “Codemig estd ausente. Copasa, como vota?” Conselheira Verénica Maria Ramos do Nascimento
Franca/Copasa: “Copasa vota de acordo com a DGR, favoravel.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Segov,
como vota?” Conselheiro Vitor Takahashi Rosa/Segov: “Favoravel, de acordo com o 6rgdo ambiental.” Presidente
Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Ciemg, como vota?” Conselheiro Thiago Rodrigues Cavalcanti/Ciemg: “Favoravel,
deixando claro também, presidente, que ndao concordo com a recomendagao também. Nao falei isso no outro porque
entendi que ndo estava em votagdo. Mas também deixando claro que ndo concordo com a recomendagao, por ndo
se tratar de uma norma que determine que isso seja feito. Entdo favordvel a posicao da DGR.” Presidente Yuri Rafael
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de Oliveira Trovao: “Ok. Zeladoria do Planeta, como vota? Desculpa, saltei aqui o Francisco. Fernando, eu volto ao
senhor daqui a pouco.” Conselheiro Francisco de Assis Lafetd Couto/Sindiextra: “De acordo com o parecer da DGR.”
Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Ok. Zeladoria do Planeta, como vota?” Conselheiro Fernando Benicio de
Oliveira Paula/Zeladoria do Planeta: “Eu voto favoravel, senhor presidente, ressaltando que também sou contrario a
recomendacdo neste momento, haja vista que é preciso fazer um trabalho anterior para que isso possa ser
regulamentado. Nao é o momento disso. Muito obrigado.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Ok. Dom
Hélder CAmara, como vota?” Conselheiro José Anténio de Sousa Neto/Dom Helder: “Pelas mesmas razdes anteriores,
a enorme preocupag¢do com a questdo do conceito da negligéncia, eu voto contrario.” Presidente Yuri Rafael de
Oliveira Trovao: “Ok. Desculpe, eu pulei o Cicero. Cicero, como vota?” Conselheiro Cicero Antbénio Miranda
Barbosa/ANM: “ANM, Cicero Miranda, vota favoravel a ndo inclusdo da condicionante. E no presente momento
também nao vislumbro obrigatoriedade de colocar isso como recomendacao, visto que nao visualizo ganho real para
o empreendimento, para o licenciamento ambiental.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Ok. Entdo a
condicionante n3o foi incluida. Agora eu vou fazer o seguinte. E algo que ndo tem explicito no Regimento colocar em
votacdo recomendacdes. Tem mogdes, mas recomendacdes seriam em forma de moc¢do. Eu sé vou fazer algo que
nao esta previsto no Regimento sé para curiosidade aqui, porque, como esta lavrado, a ata vai ser lavrada na integra,
e nds temos esse processo aqui gravado. Ndo tem no Regimento isso aqui que eu vou fazer agora, mas é sé o seguinte:
guem concorda com as duas recomendacgdes que foram rechacadas como condicionantes permanegam como est3;
e aqueles que forem contrarios levantem a mdo. Sé para a gente saber.” Conselheiro Cicero Anténio Miranda
Barbosa/ANM: “Repita, por gentileza.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Com a recomendac¢do, os que
forem contrarios a recomendacgdo daquelas duas questdes, até mesmo para depois a gente discutir aqui como que a
gente encaminharia essa recomendacdo para a empresa, os que forem contrarios levantem a mao; as duas. Os que
forem favoraveis permanecam como estdo. S6 para eu saber o placar. Entdo contrarios... Porque nem todos estdo
com a camera aberta.” Conselheiro Cicero Anténio Miranda Barbosa/ANM: “Eu ndo estou conseguindo ligar minha
camera por conta de bateria, mas eu falo: estou levantando a mao contrario. E o motivo é...” Presidente Yuri Rafael
de Oliveira Trovdo: “Ndo precisa nem justificar. Como é recomenda¢do, eu estou vendo aqui que a nao
recomendacado prevaleceu. Nao é isso? Um, dois, trés, quatro, cinco. Cinco pela ndo recomendag¢ado. O Francisco nao
levantou a mdo. Francisco...” Conselheiro Francisco de Assis Lafetd Couto/Sindiextra: “Presidente, também pela ndo
recomendacdo.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Entdo nem recomendagdes nds iremos fazer a empresa.”
6.3) Gray Mountains Minerag¢do Ltda. Lavra a céu aberto. Rochas ornamentais e de revestimento; Pilha de
rejeito/estéril de rochas ornamentais e de revestimento, pegmatitos, gemas e minerais ndo metalicos; Estrada
para transporte de minério/estéril externa aos limites de empreendimentos minerarios. Mutum/MG. PA/SLA/N?2
1403/2023. ANM: 832.415/2006. Classe 4 (Conforme Lei n2 21.972/2016, art. 14, lll, alinea b). Apresentagdo: URA
LM. Licenga concedida por unanimidade nos termos do Parecer Unico. Votos favoraveis: Assemg, Sede, Sedese,
Codemig, Copasa, Segov, Ciemg, Sindiextra, Zeladoria do Planeta, ANM e Dom Helder. Auséncia: IHMBio. 6.4) Areal
Beira Rio Ltda. Extragdo de areia e cascalho para utilizagdo imediata na construgao civil; Estrada para transporte
de minério/estéril externa aos limites de empreendimentos minerarios. Lavras/MG. PA/SLA/N® 4684/2024.
ANMs: 834.798/2007, 835.036/2011, 833.748/2006 e 832.419/2011. Classe 4 (Conforme Lei n2 21.972/2016, art.
14, inc. llI, alinea b). Apresentagdo: URA SM. Licenca concedida por unanimidade nos termos do Parecer Unico.
Votos favoraveis: Assemg, Sede, Sedese, Codemig, Copasa, Segov, Ciemg, Sindiextra, Zeladoria do Planeta, ANM e
Dom Helder. Auséncia: IHMBio. 6.5) Britagem S3o Lucas Ltda. Pilhas de rejeito/estéril; Extracdo de rocha para
produgio de britas; Britamento de pedras para construgdo; Estrada para transporte de minério/estéril externa aos
limites de empreendimentos minerarios. Uberlandia/MG. PA/SLA/N® 360/2025. ANM: 837074/1993. Classe 4
(Conforme Lein2 21.972/2016 art. 14, inc. lll, alinea b). Apresentagdo: URA TM. Licenc¢a concedida por unanimidade
nos termos do Parecer Unico. Votos favoraveis: Assemg, Sede, Sedese, Codemig, Copasa, Segov, Ciemg, Sindiextra,
Zeladoria do Planeta, ANM e Dom Helder. Auséncia: IHMBio. 7) PROCESSO ADMINISTRATIVO PARA EXAME DE
LICENGA DE OPERACAO CORRETIVA - “AMPLIACAQ”. 7.1) Ecobrix Britagem e Usinagem Ltda. Extra¢do de rocha
para produgdo de britas; Aterro de residuos da construcdo civil (classe “A”), exceto aterro para fins de
terraplanagem em empreendimento ou atividade com regularizacio ambiental ou com a finalidade de
nivelamento de terreno previsto em projeto aprovado da ocupagdo. Uberlandia/MG. PA/SLA/N2 1338/2024.
ANMs: 834451/2010, 830779/2003, 830778/2003 e 831827/2021 - Classe 4 (Conforme Lei n2 21.972/2016 art. 14,
inc. 111, alinea b). Apresentag¢do: URA TM. Licenca concedida por unanimidade nos termos do Parecer Unico. Votos
favoraveis: Assemg, Sede, Sedese, Codemig, Copasa, Segov, Ciemg, Sindiextra, Zeladoria do Planeta, ANM e Dom
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1294  Helder. Auséncia: IHMBio. 8) ASSUNTOS GERAIS. Nao houve manifestacdes. 9) ENCERRAMENTO. N3o havendo
1295  outros assuntos a serem tratados, o presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo agradeceu a presenca de todos e
1296 declarou encerrada a sessao, da qual foi lavrada esta ata.

1297

1298 APROVACAO DA ATA

1299

1300

1301 Yuri Rafael de Oliveira Trovao

1302 Presidente da Camara de Atividades Minerarias
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