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Tipo Doc: RECURSC ADMINISTRATIVS

Unid Adm- SUPRAM NORGESTE DE MINAS

Req  Int* PROTOCOLO/RECEPGAD DA SUFRAM

Req Ext' ATEX ALMEIDA DE DLIVEIRA

Assunte  RECURSO REF &) 73558-2017 ©CORIEIOS

ALEX ALMEIDA DE OLIVEIRA, brasileiro, casado, trabalhador rural, filho
de Ant6nio Paulo de Almeida e de Maria de Oliveira Costa, portador do CPF n°.
014.085.126-70 e do RG n°. MG-16.087.021 SSP/MG, residente na Rua Senador
Domicio Gondim, 725, bairro Novo Horizonte, Vazante (MG), CEP 38780-000,
neste ato representado por seu procurador, ndo se conformando com a decisdo
proferida na andlise da Defesa Administrativa, vem, respeitosamente, com amparo
no que dispde o art. 66 do Decreto n° 47.383/2018 do Estado de Minas Gerais,
apresentar sesu RECURSO, pelas razes que seguem em anexo.

Requer a reconsideragdo da decisdo, nos termos do art. 51, §1°, da Lei Estadual n°
14.184/2002. Nao havendo reconsideragdo, requer a remessa dos autos para o
Conselho de Administragdo do IEF, nos termos do art. 8°, inciso VI, do Decreto n°
47.344/2018, para o julgamento do recurso.

Nestes termos, pede deferimento.

De Vazante para Una' 06 de novembro de 2018.
Gabriel R a S de Andrade

Procurador - DAB/MG 134.071

Escritdrio — Rua Pereira Guimardes, 45 — Centro — CEP 38780-000 - Vazante/MG
(34) 3813-0391 | www.assisandrade.com.br | gabrielraa@gmail.com




ASSIS ANDRADE ADVOGADOS

EGREGIO CONSELHO DE ADMINISTRACAO DO
INSTITUTO ESTADUAL DE FLORESTAS - IEF

RECURSO ADMINISTRATIVO
Auto de Infragio n°. 73958/2017

Processo n°® 491303/17

Nome do autuado: Alex Almeida de Oliveira
Numero do CPF do autuado: 014.085.126-70

RAZOES RECURSAIS

I TEMPESTIVIDADE

O presente recurso € tempestivo, pois o autuado recebeu no dia 08/10/2018
(segunda-feira) a correspondéncia com a notificagdo da decisdo, em seu
enderego, cujo namero do AR ¢ BI553301978BR, conforme fazem prova os
documentos anexos.

Portanto, o autuado tem o prazo para apresentar o recurso até no dia
07/11/2018 (quarta-feira), pelo correio, nos termos dos artigos 66 € 72 do
Decreto n° 47.383/2018.
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II. PRELIMINAR. COMPROVANTE DE RECOLHIMENTO DA
TAXA DE EXPEDIENTE. ILEGALIDADE. RESTITUICAO.

Em atendimento ao disposto no art. 68, inciso VI, do Decreto n°.
47.383/2018, segue anexo o comprovante de pagamento da taxa de
expediente prevista no item 7.30 da tabela A, a que se refere o art. 92 da Lei
n® 6.763/75.

Embora o recorrente tenha pagado a referida taxa, para evitar a deser¢do do
recurso, nio concorda com a sua cobranga e entende que ¢ ilegal, pois viola
o critério da gratuidade do processo administrativo, previsto tanto na Lei do
Processo Administrativo Federal (art. 2°, paragrafo {inico, inciso XI, da Lei
Federal n° 9.784/99), quanto na Lei do Processo Administrativo do Estado
de Minas Gerais (art. 5°, inciso IX, da Lei Estadual n° 14.184/02). Segundo
tais normas, € proibida a cobranca de despesas processuais, salvo as
previstas em lei.

Tanto a Lei Estadual n° 7.772/1980, como a Lei Estadual n® 21.972/2016,
que s3o regulamentadas pelo Decreto Estadual, ndo estabeleceram a
cobranga de taxa para recorrer. Por se tratar de um decreto, ato do poder
executivo, este ndo € competente para instituir taxas ndo previstas
anteriormente em lei propria. Trata-se de violagdo ao principio da
legalidade estrita.

Diante disto, quando do julgamento deste recurso, requer seja analisada esta
questdo, preliminarmente, reconhecendo como ilegal a cobranga da
malfadada taxa de expediente, restituindo o valor pago pelo recorrente,
devidamente corrigido monetariamente.

III. MOTIVO DESTE RECURSO

O autuado apresenta o presente recurso, pois, com a devida vénia, a equipe
interdisciplinar que julgou a defesa administrativa nfo analisou
adequadamente todos os fundamentos e documentos apresentados.

Nesta oportunidade, o recorrente também apresenta, novamente, o Parecer
Técnico, assinado pelo Engenheiro Ambiental Sr. Robson Andrade da
Fonseca, CREA/MG n° 215.927, contendo informagdes técnicas sobre os
fatos, que corroboram com os fundamentos recursais.
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Ademais, no julgamento da defesa administrativa apresentada contra o auto
de infrag¢do n° 73079/2017, processo n° 463420/17, este mesmo recorrente
obteve a redugdo de 30% da multa, pois a equipe julgadora reconheceu ser
ele micro produtor rural. Portanto, o recorrente faz jus & mesma redugdo
neste processo também. o

Y

IV. SINTESE DOS FATOS e

Segundo consta do Auto de Infragdo n°. 73958/2017, lavrado no dia
06/09/2017, as 9h45, o policial militar Thiago de Almeida Braga, matricula
n° 141617-1, lotado no 4° GP MAMB/3 PEL PM MAT/16 CIA PM IND
MAT, registrou contra o recorrente a seguinte descrigdo de infragdo:

“Desmatar a corte raso com destoca, uma drea de 59:9300 ha., formado
em vegetacdo de espécies nativas, em drea comum, sem autoriza¢do do
drgdo ambiental competente”.

Diante da autuagdo, foi aplicada a multa simples de R$ 37.677,60 (trinta e
sete mil, seiscentos e setenta e sete reais e sessenta centavos), capitulando a
infragdo no art. 86, anexo III, Cddigo 301, alinea “b”, do Decreto n°.
44.844/08 do Estado de Minas Gerais, vigente na data dos fatos, julgando
ao seu talante ser uma infrag@o grave, cuja muita varia de R$ 350,00 a R$
1.050,00, aplicando ao caso R$ 629,69 por hectare, sem explicar o método
de célculo da multa. Tal atitude caracteriza emulag@o por parte do aplicador
da multa com claro desejo de prejudicar o recorrente.

O Auto de Infragdo decorre de agodamento por parte do referido policial, o
qual, além de ndo estar tecnicamente preparado para a fungdo de fiscalizar,
demonstrou desconhecer a area vistoriada e a legislagdo ambiental do nosso
Estado, especialmente o artigo 19, incisos I, II e III, da Resolugdo
SEMAD/IEF n°. 1.905, de 12 de agosto de 2013 (Estado de Minas Gerais),
in verbis:

Art. 19 - Sdo dispensadas de autorizagdo, em raz&o do baixo
impacto ambiental, as seguintes intervengdes:

I - Os aceiros para prevengdo de incéndios florestais,
quando ndo existir potencial comercial de producdo
volumétrica de material lenhoso.

II - A extrag@o de lenha em regime individual ou familiar
para o consumo doméstico.
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III - A limpeza de 4rea ou rogada. ‘1’::\}3(0 .
&

(..)

§1° O material lenhoso resultante da limpeza de area e da
rocada descritas no inciso III deste artigo devera destinar-se
a uso exclusivo na propriedade.

Sendo assim, o recorrente nega que tenha “desmatado” uma area de
59.93.00 hectares, conforme descrito inveridicamente no Auto de Infrago,
pois apenas fez apenas o aceiro e a rogada na pastagem suja. O material
lenhoso resultado destas praticas sera utilizado no consumo doméstico da
propriedade.

A pratica ocorrida ndo pode ser considerada interven¢do ambiental, pois
conforme conceitua o art. 1° inciso I, alinea “a”, da Resolugdo Conjunta
SEMAD/IEF n° 1.905/2013, intervengdo € a “supressdo de cobertura
vegetal nativa, com ou sem destoca, para uso alternativo do solo”, fato nio
ocorrido.

Neste caso especifico, o recorrente realizou apenas “limpeza da area” ou
“rogada”, pratica a qual € conceituada como “retirada de espécies
arbustivas e herbdceas, predominantemente invasoras, com rendimento
de material lenhoso até 8 st'ha/ano de incidéncia de Mata Atldntica e 18
stha/ano para os demais biomas” (art. 1°, inc. VIII, da Resolugfo
Conjunta SEMAD/IEF n°. 1.905/2013).

Sendo que esta pratica ndo ¢ considerada desmate, mas autorizagdo legal
conferida ao Produtor Rural para atingir a fun¢@o social da propriedade.
Conforme dispde o art. 19, inciso III, da Resolugdo Conjunta SEMAD/IEF
n°. 1.905/2013, fica dispensada de autorizagdo do orgdo ambiental estadual
“a limpeza de drea ou ro¢ada”.

E o que ocorreu no caso em tela, pois foi realizada a limpeza de area de
“pasto sujo”, retirando-lhe vegetagdo arbustiva e herbacea com o intuito de
promover o melhor aproveitamento da propriedade e reforma da pastagem.
E 0 que orienta a legisla¢do do Estado de Minas Gerais sobre o assunto:

Lei Florestal do Estado de Minas Gerais (Lei n° 20.922,
de 16/10/2013):




s
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Art. 7° As florestas e as demais formas de vegetagdo nativa
existentes no Estado, reconhecidas como de utilidade ao
meio ambiente e as terras que revestem, e 0s ecossistemas
por elas integrados sdo considerados bens de interesse
comum, respeitados o direito de propriedade e a fun¢io
social da propriedade, com as limitages que a legislagdo
em geral e esta Lei em especial estabelecem.

Art. 65. Ficam dispensadas de autorizacio do oérgio T (AP" ,;
ambiental as seguintes intervencdes sobre a cobertura RAVE
vegetal:

I - os aceiros para prevengio de incéndios florestais,
seguindo os parametros do 6rgio ambiental competente;

II - a extracdo de lenha em regime individual ou familiar
para o consumo doméstico;

II - a limpeza de area ou rogada, conforme
regulamento;

Considerando que a propriedade do recorrente € atravessada por estradas
vicinais, também € necesséria a realizagdo de aceiros nas margens das
estradas, para evitar a ocorréncia de incéndios, que, infelizmente, sdo muito
comuns neste més de setembro, em razdo da seca que assola o Estado de
Minas Gerais.

O engenheiro ambiental Robson Andrade da Fonseca, CREA/MG 215927,
fez uma vistoria no local da suposta infragdo (Coordenadas S17°38°50,9”
W47°00°37,17), tendo constatado os seguintes fatos, in verbis:

“Apds vistoria realizada in loco no dia 23/09/2017
(Coordenadas S 17°38°50,9” W 47°00°37,17), pode se
constatar que em sua maioria, a vegetacdo suprimida é
Sormada por espécies de baixo potencial lenhoso,
Justificado pela presenga de espécies arbustivas, portanto,
inserviveis para produgdo de carvio e/ou lenha, sendo
essas: Capim Elefante cv. Cameron (Pennisetum
purpureum Schum. cv. Cameron) e pastagens de
Braquiardo (Braquiaria brizantha cv. Marandu) e
Andropogon (Andropogon). Foi observado a presenga de
espécies de cerrado, como: Cagaita (Eugenia dysenterica),
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Pau Terra (Qualea grandiflera), Capitdo (Terminalia
argentea), Marmelada (Austroplenckia populnea), Lobera
(Solanum lycocarpum), etc.

O volume lenhoso estimado é de 30 m®, sendo este volume -
calculado mediante vistoria em campo. Considerando que

o material lenhoso suprimido ficou espalhado pelo campo,
ndo ¢é possivel calcular com exatiddo. Contudo, ¢é
impossivel que o material lenhoso totalize 1200 estéreos.

A intervengdo realizada se limitou em sua maioria, apenas
a uma drea de pastagem degradada, formada hd mais de
15 anos. Além disso, ndo houve qualquer investida sobre as
matas ciliares (dreas de preservagdo permanente), estando
estas em perfeito estado de preservagdo e manutengdo dos
seus principais aspectos ambientais, servindo como abrigo,
fonte de alimentagdo da fauna local e conservagdo do curso
hidrico localizado a jusante do empreendimento.

Ficou evidenciado que foram deixadas no local espécies
de grande porte (fotos em anexo), para que estas sirvam de
abrigo para a fauna local. A limpeza realizada no local ird
minimizar o risco de incéndio (servindo assim como
aceiro), pois a propriedade é atravessada por estradas.

()

A limpeza também teve a finalidade de revitalizar a
pastagem e combater a erosdo da terra.

Cabe ressaltar que o local onde foi realizada a limpeza de
pasto e supressiio, é uma drea onde jd existe ocupagio
antrdpica consolidada, conforme evidenciado nas imagens
de satélite abaixo:” (Parecer Técnico).

Conforme transcrigdes da legislagdo ambiental estadual feita alhures, as
praticas realizadas — aceiro ¢ limpeza de 4rea — ndo s3o consideradas
desmate, mas autorizacfo legal conferida ao Produtor Rural para atingir a
fungdo social de sua propriedade rural. Razdo pela qual prescinde de
“autorizagdo do drgdo competente”, conforme se enganou o Policial Militar
que lavrou o Auto de Infrag3o.
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Conforme as fotografias contidas no Parecer Técnico (anexo), extraida por
satélite, utilizando o Google Earth, indicam claramente que no local das
coordenadas geograficas existia uma pastagem suja, constituida de

gramineas com ocorréncia de arbustos ¢ herbaceas, com poucas arvores .
isoladas, que ndo foram cortadas. Sendo que esta pastagem existe ha mais

de 15 (quinze) anos, conforme fotografias dos anos de 1999 e 2000.

Aliés, os proprios policiais militares reconheceram que se trata de uma area
com formagdo “campestre”, ou seja, tipo de formagdo vegetal de campo,
presente nos solos mais pobres e caracteriza-se pela predominéncia de
vegetacdo herbacea.

Ora, é de conhecimento comum que este tipo de vegetagdo € utilizado para
o pastoreio de animais, e, de tempos em tempos, ¢ necesséria a limpeza da
4rea para revitalizagdo da pastagem, caso contrario ficard imprestavel até
mesmo para o pastoreio. Acaso ndo haja a revitalizagdo da pastagem, a
propriedade nfo atenderia & sua fungdo social. E de conhecimento comum
que a ingestdo de herbaceas (ervas daninhas) pode provocar a morte de
animais.

O recorrente informa, ainda, que a referida pastagem foi formada ha
décadas atras, pelos proprietdrios anteriores, com capim elefante,
brachiaria € andropogon. Portanto, trata-se de ocupagdo antropica
consolidada, cuja continuidade das atividades € respeitada pelo Novo
Codigo Florestal, em razdo da anistia legal concedida aos produtores rurais.

Diante disto, ndo tendo ocorrido o desmate descrito no ato de infragfo, a
infragdo precisa ser anulada.

V. REDUCAO DO VALOR DA MULTA. DOSIMETRIA.

Ainda que a autuagdo ambiental em andlise ndo seja anulada, a multa
aplicada dever4 ser, pelo menos, reduzida. Conforme informado no Auto
de Infragdo, a multa foi aplicada no valor de R$ 37.677,60 (trinta e sete mil,
seiscentos e setenta € sete reais e sessenta centavos), capitulando a infra¢do
no art. 86, anexo III, Cédigo 301, alinea “b”, do Decreto n°. 44.844/08 do
Estado de Minas Gerais, julgando ao seu talante ser uma infra¢do grave,
cuja multa varia de R$ 350,00 a R$ 1.050,00, aplicando ao caso R$ 629,69
por hectare, sem explicar o método de calculo da multa.
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Desta forma, conclui-se que o policial autuante, além de nfo analisar as
hipdteses de dosimetria da multa, aplicou valor desarrazoado, muito acima
dos valores minimos, o que ndo ¢ justo, pois o recorrente € infrator
primario.

De acordo com o art. 66 do Decreto Estadual n°. 44.844/08, para os fins de
fixagdo da multa, deverdo ser levados em considerag@o os antecedentes do
infrator, do empreendimento ou instalagdo relacionado a infragdo. E
complementa em seu inciso I que “se ndo houver reincidéncia, o valor
base da multa serd fixado no valor minimo da respectiva faixa”.

Portanto, como o recorrente nunca fui multado antes por infracdes
ambientais, a priori, deve lhe ser aplicado o valor minimo, qual seja, RS
350,00 por hectare ou fragdo.

Nos termos do pardgrafo Unico do artigo 65 do Decreto Estadual n°.
44.844/08, para fins de reincidéncia, somente serdo consideradas as
infragdes cuja aplicagdo da penalidade tornou-se definitiva ha menos de trés
anos da data da nova autuag@o. Situagdo que ndo ocorre neste caso.

Assim, o valor base da infragdo deveria ser R$ 350,00 (trezentos e
cinquenta reais) por hectare, ou seja, totalizaria R$ 20.975,50 (vinte mil,
novecentos € setenta e cinco reais e cinquenta centavos) pela suposta
intervengdo em 59.93.00 hectares.

O valor base minimo também ndo pode ser reajustado, pois a infragdo
prevista no Cddigo 301 sofreu alteragdes pelo Decreto Estadual n® 47.137,
de 24 de janeiro de 2017, de modo que o valor minimo de R$ 350,00 ja era
atual.

E ainda, de acordo com o disposto no art. 68 do Decreto, sobre o valor-base
da multa serdo aplicadas circunstincias atenuantes. No caso, o recorrente
faz jus a reduciio de 30% (trinta por cento) da multa em razio de se
enquadrar na hipétese das alineas “d” e “i”, do inciso I, do art. 68. In verbis:

“d) tratar-se o infrator de entidade sem fins lucrativos, micro-empresa,
micro-produtor rural ou unidade produtiva em regime de agricultura
SJamiliar, mediante apresentagdo de documentos comprobatorios
atualizados emitidos pelo érgdo competente, ou ainda tratar-se de infrator
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de baixo nivel socioeconéomico com hipéteses em que ocorrerd a redugdo
da multa em trinta por cento,

i) a existéncia de matas ciliares e nascentes preservadas, hipotese em que
ocorrerd a redug¢do da multa em trinta por cento, ”.

referéncia, vejamos:

“A fazenda estd localizada a 6 KM do distrito Buriti, zona
rural do Municipio de Guarda—Mor (MG). O proprietdrio é
microprodutor rural e desenvolve atividade de pecudria
leiteira em regime de economia familiar.

()

A intervengdo realizada se limitou em sua maioria, apenas
a uma drea de pastagem degradada, formada hd mais de 15
anos. Além disso, ndo houve qualquer investida sobre as
matas ciliares (dreas de preservagdo permanente), estando
estas em perfeito estado de preservagdo e manutencio dos
seus principais aspectos ambientais, servindo como
abrigo, fonte de alimentag¢do da fauna local e conservagio
do  curso  hidrico localizado a  jusante do
empreendimento.” (Parecer Técnico)

O recorrente também juntou uma declaragdo, assinada por ele, declarando
ser “micro-produtor rural, exercendo atividades em regime de economia
Jamiliar”, para ratificar esta alegag#o.

Ademais, no julgamento da defesa administrativa apresentada contra o auto
de infragdo n® 73079/2017, processo n° 463420/17, este mesmo recorrente
obteve a redugdo de 30% da multa, pois a equipe julgadora reconheceu ser
ele micro produtor rural. Portanto, o recorrente faz jus 4 mesma redugo
neste processo também.

Portanto, reconhecendo o valor base da multa correto como RS 20.975,50.
Com a redugdo de 30% que o recorrente também faz jus, a multa devera ser

reduzida para o valor de RS 14.682.85 (quatorze mil, seiscentos e oitenta
e dois reais e oitenta e cinco centavos).

.
O Parecer Técnico que segue anexo comprova as duas hipGteses em
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VI.

Pelas
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DOS PEDIDOS

razées expostas, requer seja conhecido e provido o presente

recurso para que:

a)

b)

e Ll
- -

4 \
Preliminarmente, seja declarada ilegal a cobranca da taxa de L{ o
. . . . - /.' ,,..
expediente para o recurso, restituindo o valor recolhido ao\ /\Moy.’
I3 ’“&.‘;r"‘“‘
recorrente, devidamente corrigido; ‘ *‘*3\;{\._—*.’

Seja reformada a decisio anterior, e consequentemente, seja
anulado o Auto de Infragio n°. 73958/2017 e canceladas todas as
sang¢des aplicadas;

Subsidiariamente, requer a reduciio da multa pecuniaria para o
valor de RS 14.682,85 (quatorze mil, seiscentos e oitenta e dois
reais e oitenta e cinco centavos).

De Vazante para Unai, ey 9% de novembro de 2018.

Gabriel Riea Asstsde Andrade
Procurador - OAB/MG 134.071
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BI1553301978BR

O horério apresentado no histérico do objeto ndo indica quando a situagdo ocorreu, mas sim quando os dados foram

recebidos pelo sistema, exceto no caso do SEDEX 10 e do SEDEX Hoje, em que ele representa o horario real da entrega.

Objeto entregue ao destinatario
08/10/2018 17:14 Vazante / MG

08/10/2018

17:14 Objeto entregue ao destinatario

Vazante / MG

08/10/2018

14:10 Objeto saiu para entrega ao destinatario
Vazante / MG

?3{8_9’/2018 Objeto postadp apés o horario limite da unidade
UNAl /MG Objeto sujeito a encaminhamento no proximo dia dtil

01/11/2018 09:25




"numero; de parcelas ;com valor nao mfenor a.




PARECER TECNICO

Proprietirio: Alex Almeida de Oliveira
Fazenda: Cascarra
Objetivo: Vistoriara intervengfio objeto do Auto de Infragdo n° 73958/2017 SEMAD.

A fazenda estd localizada a 6 KM do distrito Buriti,zona rural do Municipio de
Guarda-Mor (MG). O proprietario ¢ microprodutor rural ¢ desenvolve atividade de
pecudria leiteira em regime de economia familiar.

Apos vistoria realizada in loco no dia 23/09/2017 (Coordenadas S 17°38°50,9”
W 47°00°37,17), pode se constatar que em sua maioria, a vegetagio suprimida &
formada por espécies de baixo potencial lenhoso, justificado pela presenca de espécies
arbustivas, portanto, inserviveis para producgio de carvio e/ou lenha, sendo essas:
Capim Elefante cv. Cameron (PennisetumpurpureumSchum. cv. Cameron) e pastagens
de Braquiardo (Braquiariabrizantha cv. Marandu) e Andropogon (Andropogon). Foi
observado a presenga de espécies de cerrado, como: Cagaita (Eugenia dysenterica), Pau
Terra  (Qualeagrandiflera), Capitdo (Terminaliaargentea), Marmelada
(Austroplenckiapopulnea), Lobera (Solanumlycocarpum), etc.

O volume lenhoso estimado € de 30 m?, sendo este volume calculado mediante

vistoria em campo.Considerando que o material lenhoso suprimido ficou espalhado pelo

campo, ndo € possivel calcular com exatiddo. Contudo, é impossivel que o material

lenhoso totalize 1200 estéreos.

A intervengio realizada se limitou em sua maioria, apenas a uma area de
pastagem degradada, formada h4 mais de 15 anos. Além disso, ndo houve qualquer
investida sobre as matas ciliares (4reas de preservagdo permanente), estando estas em
perfeito estado de preservagdo e manutencdo dos seus principais aspectosambientais,
servindo como abrigo, fonte de alimentagio da fauna local e conservagio do curso

hidrico localizado a jusante do empreendimento.

Ficou evidenciado que foram deixadas no local espécies de grande porte (fotos

€m anexo), para que estas sirvam de abrigo para a fauna local. A limpeza realizada no

local ird minimizar o risco de incéndio (servindo assim como aceiro), pois a propriedade

€ atravessada por estradas.
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A limpeza também teve a finalidade de revitalizar a pastagem € combater a

erosdo da temra.

Cabe ressaltar que o local onde foi realizada a limpeza de pasto e supressido, é

uma drea onde j4 existe ocupago antropica consolidada, conforme evidenciado nas

imagens de satéliteabaixo:




Ano 1999

Ano 2000




Estradas que atravessam a propriedade, que demonstram a
aceiro, principalmente no perfodo de seca. |
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Guarda-Mor (MG), 25 de setembro de 2017.
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v 5= Nega a quanttdade de Ienha mformacza ne: Auto de Infrac;ao vnsto que ov,
desmate se trata de. cerrado- campesfre, no: qual é 1mposs1vel extraxr ohvolume de 220 estéreos :

T . Resumo da Argumentac.ao R S S TR 2

E 1- Hé 1n30ngruéncua nos hcrénos de- iavratura e reglstro do Auto de !nfragao ‘ -’*;»;;‘T“,,. o
L 2-0 contestante néga que tenha désmatado érea sem autonza;ae o} qué 6cofreu f01 uma llmpeza :

13- Fo: aphcada uma multa sem exphc.ar (4] método de ca!culo da multa {-’f.f '{3 :.‘:"'M

| Estaduain®s4. B44/2008; 7. * - T

“de"érea, com a retirada-de vegetacao arbustiva e herbagea; trata-se de area antroplzada Jos
Policiais nao’ aﬂrmaram que foi des"natada vegeta;ao nativa®;. :

......

4- O autuado faz jus as atenuantes das a!ienas‘ “d” e "1"

- - -

'a[ md:cad_ e

de. lenha Naoim Iavrado‘(Temno de Deposatano er!" R _,. SRR o

do mcxso l do artxgo 68 do Decreto =

7- Requew desembargo da‘drea para a contmuagéo ‘das atxwdades

Namero do Auto de lnfragéo: \ 730792017
Numero do Pracesso: . 463420/17 -
. Nome/Raz3o Social: -, Alex Almeida de-Oliveira
CPF/CNPJ: - 014.085.126-70_
24 RESUMO DAAUTUAQAO N e
Data da lavratura: | 06/02/2017 . ‘ 4
Decreto aplicadO'. & 44.844/12008. . . - |
R i lnfragoes' TR
. Cédi 0: v Descricﬁo. ' o .
‘1 Cédigon° 301 | 1- Desmatar a corte raso com destoca uma area-de 10,1370 hectares em| .
Yo | formaggo campestre, em 4rea comum, sem autorlza(;éo do érgéo amblental, . :
|-competente. Ca e -
0 : PenalidadesAplicadas' e T ‘
AR MulmSEmpxes-ValorRsssmse, I BRI AL T A VI B
. |'® | Apreensao: 220 estéreos de lenha nativa R AP N TE Y ER
1R Suspensao parcial ou total. das atividades . . © . . - .t TR
3- RESUMO DA DEFESA APRESENTADA :'-'; R e PR
. Tempestmdade. T TN F ‘; T
Data da cientlf‘cac;aodo - .| Datada postagemlprotocolo - Lo
auto de mfragao o B -da defesa admm!stratlva L g %’-‘éfnmzzzgza Lot et
= 06/02/2017 S 01103/2017 P . -
. NS Requxsztos de. Admssabnhdade' = % Y N el s
18" Cumpre todos os requ;s;tos de. admussnbﬁdade prewstos pelo art 34 do Decreto n 1 ‘
44844/2008 . il - 4.y
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. A<FUNDAMENTOS - - T 0 e
4 1 Da Iawatura do Boletim de ummnclae do Auto de fﬂffa?g“” ' f vraturé e reglstrc; i
" Inicialmente, a defesa a!ega que hé mcongruéncia nos. horénos de a' 5

) do Auto de lnfrag:ao o .

: no dla 1
N&o obstante, ressattamos que, 0 ‘Boletim de Ocorrénclaafm c‘:,-?:rtar;dzs 1h20
|068/02/20173s-14h56, mas a comuricagio e a lavratura.d .do Auto de In ag 00 e ,
. conforme pode ser venﬂcado nos autos do Processo. . . T

Dessa forma a alegagio da defesando acarrcta qualquer DTe}UiZQ ao, autuadO, sen'df ‘

que este pode exerceriseu direito : ec contradnténo e é dmpla defesa . DT o o

¥ a l- ’ x
N F e ™ . A -

'42 Dacaracterizaqacdainfragév L. S ' 3

‘. Na sequéncla a defesa aie 2ga que- néo houve desma}amento sem autonzagéo. Af rma |

. amda que, ocorrels foi uma lirmpeza de. &rea, com a reurada de vegeta«;ao arbustwae herbécea e !
. que trata-se de’ érea a'xtroplzada ’

_ Em que’ pese tais alegac;oes convém ressaitarmoa que, as aﬁrma;;oes do agente PUthO F e
lﬁscahzador possuem presuncac juris fantum de legitimidade e »eracxdade, 6 razao.da fé publica | .- .
.- |-que 'The é.atribuida. pelo. ordenamen o juridico vigente. lsso significa que 0s a admmxstratxvos "
"+ .| so presumidameénte legitimas, legais e verdadeiros, admitindo-se, . entretanto prova em sent:do ‘
o contréno 6nus queé, portanto,” oo autuado endodo orgéc amb{ental

’
[N

O ' Destarle, somente uma matéria probatéria cons:stenteéczpazde afastaravahdade do| - -7
~ . 1ato admlmstratnvo que repxta—se presume-se emmdo com a observénc:a da lei, até prova. em -

¢ contréno} ,. .

-t e T Adémaig 'bnforme prevzsto ho art; 1°, Vlll ‘da Resolugéo Comunta SEMADIIEF ‘n° R

- 1905/2013 hmpeza de. éreq é cara*tenzada pela prét:ca da retirada de espémes delvegela@o . L
L e arbustlva e herbécea predommantemente. invasoras, corh rerdimento ienhc§o atéa "x,te de8| .iv-
.o | stihalano g eny afeas de‘;mc:déncua da Mata Atlént:ca e,18 et}halano para s dema|s b:omas e que.
77 s |mphque na a!teragéo do uso do sclo . ,

- 1-('?

N Desta:te conforme consﬂa no presente Auto de lnfragéo a supresséo de 10 1370 ha .
ocasxonou um .rendimento-lenhoso _de ‘220 estéreos de -lenha natn(a. Portanto 0. !nmste

| estabelecido ‘pela Resolucéo Con'unta acima menmonada. .qual; se;a. 187 sUha{aqo, fox . ,.
.| ctpeiado, SR
FUER P Nesse senhndc as a!egac;ées vexcu\adas pelo atuado nao sao suﬂcaentes para. - ‘

L comprovar que hduve’ hmpeza de area razao pela qual as penahdades aphcadas devem ser
SR mantldas ity

. o, . oL . . B 0 v ¢ M
-\ - O e . x M W . ]
3 PN i . i RO Dol g v S ow
. . - * N . PR . . cx ot L2 N .
S v . . €, ' o FOCINY B - ) N

S .43 Dovalordamulta, N L ST VR B

DRI No que se refere ao va‘or da multa ressaltamos que a autuagéo fo; reahzada -
T ‘conSlderando os valores minimos estabelecides no art. 56, do Decreto. n°44844l2808 bem como
e osanteaedentes do mfratore o t:po de mfrac;éo ver‘ﬁcada.
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AN Nesse dlapaséo. :mpende ‘destacar que o valcr da mu[ta vem sendmcemgldo
o anualmente pelo~Estado de Minas- Gnraxs desde 2008, sendo que, nadata da autiagdo, o i~
" | montante atualizado-da multa em questao era de R$'627,96; por hectare ‘ou. fiagdo, de acordo|” .

.. | coma Resolugao Conwnta SEMADE);AW!EF!IGAM n° 2463 de 10 de fevere:ro de 2017
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Decreto Esta Uerente p[estela a aplicagao das atenuantes das alineas ‘0" €T, go An 33 i do o
'da 844 2008 mmas n&o apresenta qua!quer razo plausivel para aoolmmentn
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Decretq E lte-se que D"requemnte faz gus a atenuante prewsia fia alinea d do' art. 68 1 do '
Micro. prodSt etma'menc:onado "uma vezque foi verificads: 10s aités. que setratade infrator‘ '
utor rural razao pela qual sugenmos a aphcagao da rafenda atenuante,

.

.

°°mprov No que S¢ refere 3 atenuante prevista na alinea 1", ndo. ha. nos autos nenhuma
3¢a0 de: que no imével rural do autuado hé matas cifares e nascentes presewada& ‘

refendas Destane Confonne demonstrado naa se vislumbra a possbﬂxdade de aplie‘a
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ativa do Estado. . . Ny

R Perdimento de behs- ap{eendxdcs. o L LT
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e dqart 85,1, do DecretoEstadualn 473, 312018, i

-
4
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| ¢ 11doEstado. - R A i S AP o

' 'alorﬁbase da mu&ta em azéo da crrcuns?énc;aate‘ ante prevssia alinea Ry
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Fluxo 1* Via -Contribuinte

TIPO DE IDENTIFICACAQ

1-INSCRICAQ ESYAZUAL 4-CPF
2-INSCRICAO DE PRODUTOR RURAL 5 - OUTROS.
3-CNPY 6 - RENAVAM

PN SECRETARIA DE ESTADO DE
| FAZENDA DE MINAS GERAIS

Numero Identificagdo

DOCUMENTO DE ARRECADAGAO ESTADUAL - 014.085.126-70

Nome. Cddigo Municipio
ALEX ALMEIDA DE OLIVEIRA 286
Enderego: Més Ano de Referéncia
“ 01 a 30/11/2018
Municipio: UF: Telefone N° Documento (autuagéo, divida ativa e parcelamento)
LGUARDA-MOR MG ) \5200828294481 )
(Fistorico: Documento Origem Periodo Referéncia Vencimento \
Orgao. SECRETARIA ESTADO MEIO AMBIENTE E 01 a 30/11/2018 07/11/2018
Servigo:  ANALISE RECURSO INTERPOSTO - AUTO DE INFRACAQ
Receita Valor
'46-1  TAXA DE EXPEDIENTE 256,86
TOTAL 256,86

Informagdes Complementares: _
RECURSO CONTRA O AUTO DE INFRAGAO N° 73958/2017

Em caso de davida quanto ao DAE procure a(o) SECRETARIA ESTADO MEIO AMBIENTE E DESENVOLVIMENTO SUSTENTAVEL
Pague nos bancos: BRADESCO - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - MERCANTIL DO BRASIL - SANTANDER - SICO0OB
P3gue tambhém nos correspondentes bancérios:  Agéncias Lotéricas; MaisBB e Banco Postal
. Caixa, oste documento deve ser recebid lust te pela leitura do cédigo de barras ou linha digitavel.
\Llnha Digitavel: 85600000002 1 56860213181 1 10712520082 7 82944810137 0
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