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-PAPELETA N°: 265/2019 PROTOCOLO SIAM Ne: 068601 3/2019

' PROCESSO ADMINISTRATIVO N°: 00364/1999/009/2012
'MUNICIPIO: Mariana/MG

,‘\,

"’DE: Mariana Yankous Go’ngélves Fialho A Unidade Adm‘in‘istrativa: SUPRAM CM / DREG -
~ PARA: Vitor Reis Salum Tavares = 1 Unidade Administrativa: SUPRAM CM/DCP

B ~ Belo Horizonte, 30 de outubro de 2019
- DESPACHO: S ' . S '
Em 25 de outubro‘de 2012, foi formalizado, na Superintendéncia Regional de Meio Ambiente da
r “ntral Metropolitana (SUPRAM CM), o processo édministratiVo (PA) n° 00364/1999/009/2012 visando a -
'kefnovagéo da Licenca de Operagéo (LO) n° 10/2007 da Quartzitp do Brasil LTDA, situada na zona rural-do
municipio de Mariana, MG (coordenadas UTM: 23 K, Lat. 774492986 m S e Long. 661256.98 m E). A"
solicitagao foi protocolada tempestivamente, e a licenca revalidada até a manifestacdo do 6rgao ambiental

nos termos da Deliberagéo Normativa (DN) COPAM n° 74/2004. ‘ T

Em 07 de dezemb‘ro de 2018, o processo foi reorientado para a modalidade de Licenciamento:

-Ambiental  Simplificado (LAS) em decorréncia da publicaciéo da DN COPAM n° 217/2017. O

empreendimento foi classificado como de pequeno porte e de‘potencial poluidor médio, e enquadrado na
‘Classe 2, fazendo jus, portanto, a entrega de Relatério Ambiental Simplificado (RAS). ‘

, -Segundo, informado no Formulério de Caracterizacdo do - Empreendimento (FCE), .a- principal
atividade exercida no embree/ndiment‘o € a lavra a céq aberto - rochas ornamentais e de revestimento.
" (quartzito e pedra sabao), com produgao bruta atual de 2.000 m¥/ano (cédigo: A-02-06-2). Cabe ressaltar
que a producio bruta anual solicitada no FCE ¢ de 4.500 m%ano, valor superior aos 3.900 m®/ano de que -
trata o Parecer Técnico (PT) da SUPRAM ZM (protocolo SIAM- 05‘8729/2007) gue subsidiou a concessao
da LO n° 10/2007. IR - T .

N Outras trés atividades passiveis de licenciamento de acordo com a DN n°217/2017 s&o exercidas
em carater complementar no empreendimento: I) pilha de rejeito/estéril de rochas ornamentais e de
‘ revestimento - area de 1,9 ha (codigo: A-05-04-6); i) ap‘arelhamento, beneficiamento, preparacao e
transformacao de minerais nao metalicos, ndo instalados na area da planta de extracéo - area de 1,0 ha "
(codigo: BlO1-09-'O); iii) postos revendedores, postos ou pontos de abastecimento, instalacdes de sistemas
retalhistas, postos flutuantes de co/mbu/stl'veisf e postos revendedores de combustiveis de aviacao -
capacidade de armazenamento de 14.0 m® (cédigo: F-06-01-7). E necessério e‘ScIarecer que, no
licenciamento da operacdo. do empree’ndi'rrier)to.(L'O.nQ 10/2007), realizado durante a vigéncia da DN n°
74/2004, as atividades supracitadas haviam sido englobadas no mesmo cédigo da atividade principal. ‘

Conforfne‘vérificado em consulta ao Google Earth, utilizando o shape da ADA disponibilizado pelo
empreendedor e os Jimites das- poligonais disponiveis. no Sistema de Informagées Geograficas da
Mineracdo (SIGMINE), apenas parte da éarea diretamente afetada (ADA) pelo empreendimento esta
localizada dentro dos limites da poligonal do processo ANM (antigo DNPM) n° 000.541/1935, régistrada em
nome da Passagem Mineracdo LTDA. Foi informado ainda que a area de lavra, inddstria e atividades
correlatas correspondem a 4,6 ha, e estao totalmente inseridgs dentro. do processd arrendatario ANM n°
831.814/2014, e ho processo arrendante ANM n° 000.541/29135 - Manifesto de Mina n°06/2015 (protocolo
SIAM: R0139834/2019). ‘ ‘ : ' '
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O estudo -de prospecgéo espele’olégicé apreéentado foi considerado incofnpleto (protocolo SIAM:
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‘ rIns’crug;ao de Servnc;o (1S) SISEMA n° 08/2017. Dessa forma foi sohmtada a apresentagao de um novo estudo
espeleolégico, nos termos do Anexo -li da IS SISEMA n° 08/2017 a partir do Oficio n° 864/2019
DREG/SUPRAMCM/SEMAD/SISEMA. Cabe ressaltar que, conforme verificado em consulta a Infraestrutura
de Dados Espaciais (IDE) do SISEMA, o empreendlmento esta Iocallzado em uma area de muito alto potencial
- de ocorréncia de cavidades naturais subterraneas - - - :

O] novo estudo de prospeccéo espeleolomca apresentado foi conSIderado lnsuflmente paraa 3 conclus&o
da analise, nao atendendo ao. disposto no-Anexo Il da IS SISEMA n° 08/2017 (protocolo SIAM:
R0139834/201 9). Destaca-se que 0 cammhamento espeleologlco apresentado nesse estudo nao contemplou

- d’agua para a reahzagao da prospeccéo espeleoldgica visando evitar a supresséo da vegetacéo nio possui
embasamento técnico visto que para a realizacédo do camlnhamento espeleologico ndo é necessaria a
 supresséo de vegetagdo. Dessa forma, a densidade da malha de camlnhamento e o percentual da ADA e de
seu entorno prospectados foram considerados insuficientes. Destaca-se alnda que o mapa, as coordenar “'“:,
a descrlgao dos pontos de controle do’ cammhamento espeleologico e das felc_;oes espeleologu:as nao foram
apresentados. Também nao foi protocolado o relatério fotograﬁco para as feicoes espeleologlcas que nao

foram conS|deradas cavidades naturais subterraneas

A analise de cumprimento das condicionantes demonstrou que as condicionantes. 1, 2, 3, 4e 6 foram
cumprldas Entretanto, a condicionante 5, relativa a implementacdo do gerenciamento de residuos sohdos e |
" a condicionante 7, relativa a entrega-de relatérios semestrais de automomtoramento dos residuos solidos e
efluentes foram descumpridas: No que se refere ao- gerenciamento de resnduos solidos de que tratam as
condlcmnantes 5 e 7, é relevante destacar que o Parecer Técnico (protocolo SIAM: 058729/2007) que
subS|d|ou a Concessao da. LO n° 10/2007 classificou os residuos soélidos do empreendlmento em seis (06)
categorlas entretanto, nos relatorios apresentados para comprovagao de cumpnmento da condicionante,
apenas foram apresentadas as informagdes referentes a destinacao da areia, e do rejeito e aparo de serra.
Para todos os demais residuos gerados n&o foram apresentados osrelatérios de que trata a condmuonante
A destinagdo = desses residuos - foi " informada em  resposta ao Oficio n° 864/2019
DREG/SUPRAMCM/SEMAD/SISEMA (protocolo SIAM: R0139834/2019). Entretanto, pondera-se que essa_
mformagao nao altera a constatagao de descumprimento das condicionantes supracitadas tendo em viste
auséncia de apresentacédo dos relatonos de que trata a. condicionante n° 7, e a auséncia de comprovacéo de
‘que tenha SIdO efetivamente |mplementado o] gerenc:amento de re3|duos sohdos de que trata a condicionante
n° 5. ‘ : ‘

Com relagéo ao monltoramento de efluentes liquidos relativo a condnmonante n°® 7, verificou-se que
apenas cinco (05) dos 33 relatorios semestrals esperados foram protocolados tempestlvamente e que, no
total, foram apresentados apenas 21 relatorios (protocolos SIAM: 857779/2008; 193926/2009 66430/2011
 854959/2011; 158628/2012 R0225784/2012; . R0133021/2017, R0246642/2017; + 60026106/2018;
R0026106/2018; RO19802/2018) Nenhum dos relatorios’apresentou os resultados referentes & amostragem
no ponto de langamento do- efluente e pelo menos oito (08) relatérios apresentaram a falta de resultados para
" algum dos demais pontos de monitoramento de que ‘trata a condicionante. Apenas um (01) dos relatérios
apresentou medlgao do parametro temperatura ‘Os resultados apresentados em 2014 e 2015 apenas
contemplaram dois parametros: pH, e dleos e graxas. Destaca-se que 0 Anexo Il da condicionante também
_previa que o nimero de empregados em cada periodo deveria ser lnformado entretanto, essa mformagao
no foi apresentada nos relatorlos o ~

A analise dos resultados protocolados demonstrou que os valores de DBO no ponto de monitoramento

‘da entrada da fossa séptica se encontravam muito abaixo do esperado para o esgoto doméstico. Em setembro

. de 2011 e agosto de 2017 o valor de DBO para a entrada da fossa séptica foi inferior ao limite de detecgdo
do método de andlise utilizado. Esses resultados sugerem problemas na coleta dos dados apresentados e

o entorno de 250 m da ADA. A Justlﬁcatlva de que foram percorridas apenas trilhas abertas e trechos de curso |
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comprometem sua confiabilidade. e

Nos relatérios referentes a abril e outubro de 2009, dezembro'de 2011,\]'\aneiro de 2011, margo de
2012 e outubro de 2012 o valor de DBO na saida do filtro-anaerdbico foi superior ao do efluente coletado na
entrada da fossa séptica, o cjue pode indicar p‘rofblemas‘ no sistema de tratamento de eferntes utilizado no
empreendimento. No relatério apresentado em novembro de 2011, o pH a jusante do empreendimento se
apresentou fora do limite estabelecido pela legislac&o, embora o pH a montante estivesse de acordo com a
norma vigente. O relatério referente a janeiro de 2018 apresentou resultados de sélidos dissolvidos, sélidos

totais-e turbidez maiores & jusante que & montante do/empr’eendimento, indicando o aporte de sedimentos
para o curso d’agua. :

” Por essa razdo solicitou-se como infbrmagéo complementar a émostrag‘em atualizada dos efluentes
liquidos em todos .os pontos de que trata a condicionante 06 (Anexo ll) da LO n° 10/2007. Essa solicitacio
.o foi atendida pelo empreendedor, que nio apresentou os resultados para o ponto de lancamento, nem
para a entrada e saida de efluente da fossa séptica. A justificativa da auséncia de resultados para afossa
séptica devido & substituicdo por um sistema de biodigestores-nao foi acatada uma vez que, tendo o
empreendedor conhecimento da condicionante deveria ter impiantado esse sistema de maneira a permitir o
monitoramento de sua eficiéncia. ; . | o ‘

\ Por fim, foi _con’s,tata'da a bartir da analise da sequéncia cronoldgica de imagens do Google Earth a“
| supressdo sem a devida autorizacdo ambiental de 0,27 ha de Floresta Estacional Semidecidual, enSejando a
autuacéo do empreendedor. a ‘ '

‘Assim, considerando que o Decreto n°® 47.383, de 3 de marco de»2018,‘em seu Art. 33, e que a
Deliberagdo Normativa 217, de 06 de dezembro de 2017, Ar/t. 26, estabelecem que o processo de
licenciamento ambiental’ sera - arquivado quando o empreendedor deixar de apresentar as informacdes
complenﬁentares necessarias a conclus3o do processo, as quais poder&o ser solicitadas uma Unica vez. ,

Considerando que a - Instrucdo de Servico (IS) SISEMA n° 08/2017 estabelece ' que, para
empreendimentos em fase dé’renovag;éo_ da licenga de operac&o para os quais a prospecgado espeleoldgica
_nao tenha sido apresentada e avaliada pelo érgéo -ambiental previamente, o estudo de prospeccdo

espeleologica devera ser apresentado na formalizacdo do processo, concomitantemente com os demais
estudos ambientais. o - . -

Considerando que as informagGes apresentadas em resposta ao oficio ' de informacdes
complementares nao dispéem dos elementos essenciais a conclus3o da analise de desempenho ambiental e
da presenca de cavidades naturais subterraneas. A ‘ o “

~ /

‘ Consjderando que foi constatada a supressao de vegetacao n3o autorizada no empreendimento.

Suvgere-se 0 arquivamento do kproce‘sso administrativ”'o n° 0‘0364/1 999/009/2012 e 0 encaminhamento
a Diretoria Regional de Fiscalizagdo Ambiental — DFISC para realizagéo de fiScaIizagéo‘. S
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. : 542/2019
U5l DESENVOLVMENTO SUSTENTAVEL )
Sy Data:

SUPRAM CENTRAL METROPOLITANA - R DES P ACHO\
S L S * 130102019
: 1 ’ . iy QWMK :
Documento N°: 5 4/ 21772019 o
e - ’ . Deic. STmm” 0& TR0 [204]
'Empreendimento: Quartzito do Brasil LTDA - Municipio: Mariana - MG~~~ E

Assunto: Processo n° 00364/1999/009/2012 o ‘
o ' ' Unidade Administrativa:.

; Diretor Regional de Controle
v ‘ - Processual —'SUPRAM CM

Unidade Admini’étrativa:
Superintendente — SUPRAM-CM

De: Vitor Reis Salum Tavares

Para: Nathalia Luiza Fonseca Martins

=

Senhora Superintendente, -

CONSIDERANDO o diéposto“ na pépeleta de /despacho nf’ 265/2019, que reconﬁenda o-arquivamento | |
- do processo administrativo nf’ 00364/1 999/009/2012, pelos fatos e fundamentos ali expostos; -

T . B N . i .
CONSIDERANDO que a equipe- técnica cornsiderou a complementacio da documentacao
. apresentada pelo empreendedor insuficiente para analisar o desempenho ambiental do
empreendimento » ‘ ‘ '

|- _CONSIIf)ERANDO, o disposto no artigo 26, §5°, da Deliberacdo Normativa COPAM n° 217/2017- -

. Art. 26 — Durante a analise do processo de licenciamento ambiental, caso
seja verificada- a insuficiéncia de informagdes, documentos ou estudos
-apresentados, o 6rgdo - ambiental . estadual = devera , exigir - sua
complementagéo, exceto nos casos que ensejem o arquivamento ou o
indeferimento de plano. L : o

\\‘ §1°- As exigéncias de complementacéo de que trata o caput seréo

/ comunicadas ao empreendedor em sua completude ‘uma Unica vez,

ressalvadas aquelas decorrentes de fatos- supervenientes verificados pela

- eéquipe técnica e devidamente justificados nos adtos do licenciamento

ambiental: S

o -

'§2°—~ Caso. o o6rgdao ambiental solicite “esclarecimentos adicionais,
documentos ou informagdes complementares, o empreendedor devera
atender a solicitacdo no prazo mégcimo de 60 (sessenta) dias, ‘contados do
recebimerito da respectiva notificacao, admitida prorrogacéo justificada por

-igual periodo. ‘ .

§3° - Até que o 6rgao ambié_ntal se manifeste sobre o pedido de prorrogagéo

. de prazo estabelecido no §2°,fica este automaticamente prorrogado por mais

‘60 (sessenta) dias, contados do t&érmino do prazo inicialmente concedido.

- §4° - O prazo previsto no parégrafo anterior podera ser sobrestado quando
os estudos solicitados exigirem prazos para elaboragdo maiores que os
previstos no §2°, desde que o empreendedor. apresente o cronograma de

/ @execugao, a ser avaliado pelo 6rgao ambiental estadual. . ’

'§5°— O nao atendimento pelo empreendedor das exigéncias previstas nos
§81° 2° e 4° ensejara o0 arquivamento’'do processo. de licenciamento: sem
prejuizo da interposic&o de recurso ou da formalizac&o de novo processo- .




CONSIDERANDO que a “Administracéo pode_declarar extinto‘o processo quando exaurida sua

finalidade ou quando o objeto da decisdo se tornar impossivel, inatil ou prejudicado por fato - |

“superveniente” (artigo 50 da j_ei» n°14.184, de 31:01.2002);

Observa-se que, conforme a pépele’té n° 265/2019 da DREG, foi lavrado o auto de infrégéo ne:

 218572/19, em raz&o da supressao ‘de vegetacao sem,autorizagé_o._

Remete-se 0 processo para deliberagéo guanto ao arquivamento‘. »

‘ Recomendva—se‘o envio dos dados do processo a Diretoria Regional de Fiscalizagéd Ambiental para

fiscalizac&o e apuragéo de eventuais infracdes ambientais.
: « . : |

Atenciosamente,

W

B

fﬁ&\‘@litor Reis Salum Tavares - Elaine Aparecida Duarte' - .
‘ iret(“)r Regional de Controle Processual ' . 'Gestora Ambiental

SUPRAM CM ST ~ SUPRAMCM
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Superintendéncia Regional de Regularizégﬁo Ambiental Central Metropolitana

ATO DE ARQUIVAMENTO

.

gional de Meio Ambiente Central Metropolitana, no uso de suas atribuigGes-

CONSIDERANDO or dispbstb na pdpeleta de deépacho n° 265/2019, driunda da Diretoria-

~ Regional de Regularizagio Ambiental, que recomenda o arquivamento do processo administrativo-

n° 00364/1999/009/2012, pelos fatos e fundamentos ali expostos; .
e o 7 B - . y .

CONSIDERANDO que a equipe técnica considerou a Corﬁpiementagﬁo da documentacio

‘apresentada pelo  empreendedor  insuficiente- para analisar o desempenho ambiental do

empreendimento

CONSIDERANDQ o disposto no artigo 26, §5°, da Delibera¢do Normativa COPAM ri‘? 217/2017:

—————
e e—._—

3:0¢€ Apoio Técnico Mety o;»uxlt*,».-m.; =
Visto__

1l
m\
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“Art. 26 — Durante a analise do processo de licenciamento ambiental, caso

seja- verificada 2.insuficiéncia de informacées, documentos ou estudos
apresentados, . o 6rgdo ambiental estadual ,deverd exigir sua
_complementagdo, exceto nos casos que ensejem o arquivamento ou o

‘indeferimento de plano.

comunicadas ao empreendedor .em sua completude uma unica. vez,
ressalvadas aquelas decorrentes de fatos supervenientes verificados pela
equipe técnica e devidamente Justificados nos autos do licenciamento

ambiental.

§2°~ Caso o Orgdo ambiental solicite esclarecimentos adicionais,

- documentos ou- informagBes complementares, o empreendedor devera

§1° - As exigéncias de complementacio de que trata o caput serdo

‘atender & solicitagdo no prazo maximo de 60 (sessenta) dias, contados do

recebimento da respectiva notificacdio, admitida prorrogacdio justificada

- porigual periodo.

§3°— Até que 0 érgiio ambiental se manifeste sobre o pedido de
- prorrogacdo -de prazo estabelecido no §2°, fica este automaticamente -

~prorrogado por mais 60 (sessenta) dias, contados do término do prazo
inicialmente concedido. s )

§4°— O prazo previsto tio paragrafo anterior podera ser sobrestado

quando os estudos solicitados exigirem prazos para elaboracio maiores

que os previstos no- §2°, desde que o empreendedor apresente o.

cronograma de execucio, a ser avali;ado pelo 6rgdo ambiental estadual.

Secretaria de Estédo de Meio Ambiente ¢ Desenvolvimento Sugtentévei
Superintendéncia de Regularizacio Ambiental Central Metropolitana < SUPRAM CM

Rua Espirito Santo, 495 — Centro — Belo Horizonte — MG — 30.160-030 - Telefone: (31)'3228-7700
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§5°— O néo atendimento pelo emipreendedor das exigéncias previstas nos
o §§1°, 2° e 4° ensejara o arquivamento do processo de licenciamento; -sem
! N : prejuizo da interposicio de recurso ou da formalizacdo de novo processo.

CONSIDERANDO o art. 33, inciso If do Decretd Estadual n° 47.383/2018 que dispde:

; Art.33-0 proqessd de 1icenciarhcnto ambiental ou de autorizagdo
“ . paraintetven¢do ambiental sera arquivado: :

) } , . 4 ‘

: ) : ) II - quando o ° empreendedor ~ deixar . de apresentar a
‘ : , ‘ ~ complemientagdo de informagdes.de que trata o art. 23 ou a certiddo
P ' . a que se refere o.art. 18; ‘ o | .

[..]

\

'~ CONSIDERANDO que a “Administfagéo pode declarar extinto o processo quando exaurida sua
o - finalidade ou quando o objeto da decisdo se tornar impossivel, indtil ou prejudicado por fato
) superveniente” (artigo 50 da Lein® 14.184, de 31.01.2002); ‘
Determino o arquivarﬁento do pfOCeSso AdminisUatin n® 00364/1999/009/2012, Quartzite do
Brasil LTDA. ) ‘

3;, Os dados do processo devemn ser encaminhados -2 Diretoria Regional de Fiscalizacio
: Ambiental para fiscalizacdo e apuracio de eventuais infracﬁes ambientais. ;

-
1

" Publique-se. Oficie se. Arquive-se.

i/ g R
Luiza Fonseca Martin

i

o . ) - N . s
Belo Horizonte, 30 de outubro de 2019. o™
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Nathéli ‘Lu »

Superintendente Regional de Meio Ambiente -
"« Central Metropolitana ‘
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