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ANEXO III DO PARECER UNICO .

AGENDA VERDE
1. IDENTIFICACAO DO PROCESSO ‘ : .
Tipo de Requerimento de Intervengao Ambiental i Numero do Processo For?;;fijsqﬁo g::ggg:;:ls;iigi

Supressdo de cobertura vegetal nativa, com ou sem destoca, para ; .
20 aliematiyo ool © 14030000119/19 22/04/2019 NAR Serro

Intervengio com supressdo de cobertura vegetal nativa em éreas
de preservacdo permanente - APP

2. IDENTIFICACAO DO RESPONSAVEL PELA INTERVENCAO AMBIENTAL

21 Nome: New Stones Sondagens e Mineragio Ltda ME : 2.2 CPF/CNPJ: 25.260.776/0001-71

2.3 Endereco: Avenida do Contorno, 75 A ] 2.4 Bairro: Bela Vista
2.4 Municipio: Diamantina ¢ 2.6 UF: MG ] l 2.7 CEP: 39.100-000
2.8 Telefone(s): (38) 99847-3256 e | 2.9 Email: cristianyamaral @yahoo.com.br

3. IDENTIFICACAO DO PROPRIETARIO DO IMOVEL

3.1 Nome: Walter de Jesus Pereira d e b 3.2 CPF/CNPJ: 232.925.396-68

3.3 Endereco: Praga Nossa Senhora da Conceigdo, 122 3.4 Bairro: Centro

3.5 Municipio: Couto de Magalhges de Minas ! . : 3.6 UF: MG 3.7 CEP: 39188-000

1 3.8 Telefone(s): ndo informado 3.9 Email: no informado ; ]

3.10 Observagdo: o imovel foi arrendadb pelos sécios da empresa New Stones Sondagens e Mineragdo Ltda ME, os senhores Luiz Mauro de
Freitas, CPF 014.360.506-26, RG 14202946 SSP/MG, data de nascimento: 21/07/1987; e Gilmar Rocha de Freitas, CPF 040.908.176-09, RG
11252224 SSP/MG, data de nascimento: 17/12/1977, ambos domiciliados na Av. do Contorno, 75 A, bairro Bela Vista, Diamantina/MG (fls 32 —
34). : :

% IDENTIFICACAO E LOCALIZACAO DO IMOVEL s s
4.1 Denominagdo: Cachoeira : z : 4.2 Area total (ha): 118,1204°
4.3 Municipio/Distrito: Diamantina e e 4.4 INCRA (CCIR):
4.5 Matricula no Cartério de Registro de Imoveis:  Livro: Folha: Comarca: Nio se aplica — Posse.
4.6 Coordenada Geografica (Lat. / | X(6): 668225 ‘ ; Datum: SIRGAS 2000
Long.). .| Y(7): 8021623 Fuso: 23 K

~ 5. CARACTERIZACAO AMBIENTAL DO IMOVEL

5.1 Bacia hidrografica: Jequitinhonha

5.2 Conforme o IDE-SISEMA, o imével ndo esta inserido em érea prioritéria para conservagao.

5.3 Conforme Listas Oficiais, no imével ndo foi observada a ocorréncia de espécies da fauna ou flora sob status diferenciado para conservagao
(ameagadas, raras, endémicas, etc.). ‘ it

5.4 O imé6vel nio se localiza no interior, zona de amortecimento ou area de-entorno de Unidade de Conservagao.

5.8 Bioma/Transi¢io entre biomas onde est inserido o imével Area (ha)
Cerrado : ; : TRy 118,1204
Total ; A, : 118,1204,

5.9 Uso do solo do imével S : ‘ ; Area (ha)

Area consolidada ‘ 68,77

Vegetag#o nativa ] ) ] 1 48,29

Utilidade piblica : A ) , AL 0,93

APP com vegetagdo nativa iz ¥ 6,94

APP com uso consolidado / © 0,46

Reserva Legal i : 24,93

Total ‘ . 117,99

Observacio: as informagdes apresentadas acima foram extraidas do Cadastro Ambiental Rural do imé6vel, sendo informagdes declaratérias que -
| ainda ndo foram analisadas nem validadas pelo érgdo ambiental competente. [

15.10 Area de Preservacio Permanente (APP) : Area (ha)
5.10.1 APP com cobertura vegetal nativa : 6,94
T ; i ' 0,46
5.10.2 APP com uso antrépico consolidado ‘ l[%‘l;l::‘s)?Ileastorll 5

5.10.3 Total A \ 7,4
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| ‘preservacio ermanente APP

“Supressdo de cobertura vegetal nativa,: ~com ou sem destoca para uso
alternativo do solo.-

Interven¢do com supresséo.de- cobertura vegetal natrva em areas de

0’133‘1\‘ ,ha

reservacio permanente - APP : | :
“Tipo de Intervencio PASSIVEL DE APROVACAO , ] Quantidade - 2 Unidade
Supressdo de cobertura vegetal natlva com:ou sem destoca, para uso Loty : o : e
alternativo.do solo 7 ¢ R s B i | : e

Intervengao com supressao de cobertura vegetal natxva em areas de S

71 Bloma/Transmao entre bxomas .

. . Area(ha)
Cerrado S B o 1,7425
7.2 Fisionomia/Transicio entre fisionomias : , ( e
Cerrado strzcto sensy: Dol : e , L S 11,7425

Coordenada Plana (UTM)
Y

Supressao de cobertura vegetal natlva Com ou’ sem o 668243 8021666
destoca, parauso altematlvo dosolo . ; : ‘ : :
Interven 40.com supressao.de cobertura vegetal nativa SIRGAS 2000 L Ty

¢ 3 g . v 668131 8021516 - -

em areas de preserva ao permanente - APP

Especificacao Area (ha)

Mmeraqao B D R g . il : Pesqmsa mineral de manganes Lo 1,7425

Total ST 11,7425

10 2.1 Numero de fomos da Carvoarra e 10 2 2 Dlametro (m) ', : S : '10‘2.3 Altura (m):

10:2.4 Ciclo de produgao do forno.(tempo gasto para encher+ carbomzar + esfrrar ¥ esvaziar): o (dias)” i e -

:10.2.5 Capacidade de produg:ao por-forno nociclo de produgao (mdc)

10.2:6 Capacidade de produgdo mensal da Carvoaria (mdc):

s S

o De acordo com a consulta felta a Infraestrutura de Dados Es acrai‘s do Slstema Estadual de Melo Ambiente ¢ Recursos Hrdncos (IDE-
: SISEMA), 0 unovel ndo se localiza em 4rea. prioritéria para conservagao ' ;

e

hectares nobioma Cerrado, que é o caso em tela.
e "O empreendedor: apresentou o Plano de Utrhzag:ao Pretendrda srmphf cado,’ de acordo com a Resolugao ConJunta SEMAD/IEF n%
1.905.de 2013. . / /

: essenc1a1 para a andlise do requerimento. o

e 0 empreendedor ndo ‘apresentou. comprovante de pagamento em dobro da taxa ﬂorestal conforme prevrsto na Lei Estadual n°
: 4, 747/ 1969, art. 69, que se aplica a processos autorrzatlvos em carater corretivo, - S

: -‘ +‘No processo admrmstratlvo ndo foi apresentado o “plano de resgate de espécie ameac;ada mencxonado no Estudo Tecnlco (ﬂ 64)

Nao consta no processo administrativo ; indicagdo se a atividade mine rdria € com ou sem Guia de Utilizagdo do Departamento Nacional

ode Produgao Mineral (DNPM), conforme : Portaria DNPM n 155/2016 (art. 102) mformagao relevante ao enquadramento do
requerrmento para fins de hcencramento arnbrental

I Hlstorlco. e e
. Datada formahzagao 22/04/2019 G S S
e Datadav1stor1a de campo: 28/05/2019 e e Sl

*  Data da emissdo do parecer técnico: 31/05/2019 :
- i g I S .

- '0O.empreendedor- ndo apresentou o. Inventarxo Florestal da rea vrsada para mterveng:ao 0 que ndo é requendo para areas mfenores a 10{

A copia do Auto de Infragio ndo f01 “juntada ao processo admmlstranvo protocolado pela parte do empreendedor embora seja parte,
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Objetivo:

Este parecer visa examinar aspectos relacionados &- solicitagao de Documento Autorizativo de Intervengdio Ambiental (Daia), em parte com
carater corretivo apds autuagdo por desmate irregular promovida em atividade de fiscalizagdo, objeto do Requerimento 14030000119/19
protocolado junto ao Nucleo de Apoio Regional do Serro/IEF. v ' i :

Caracterizagio do Empreendimento:

O imével denominado Cachoeira, localizado no municipio de Diamantina, possul 118,1204 ha declarados e correspondentes a 2,95 modulos
fiscais de 40 ha, cada. O imével é posse de Walter de Jesus Pereira (CPF 232.925.396-68). ;

A planta topografica e os estudos do empreendimento sdo de responsabilidade da engenheira florestal Cristiany Silva Amarala, CREA-MG
117973/D. ' : e -

W

A vegetagdo de cerrado na 4rea de intervengdo requerida é savana arbérea-arbustiva com espécies como jatoba, murici, entre muitas outras, com

leves variacdes de fisionomia local em fungdo do terreno, até que nos pontos mais altos ha predominéncia de savana-parque com dominancia de
algumas espécies, como velloziaceas (canelas-de-ema). / -

Na propriedade sdo exercidas atividades agropastoris e ndo foram observadas areas subutilizadas. -

Da Autoriza¢io para Interveng:iio’Ambiehtal:

A vistoria técnica foi realizada na tarde do dia 29/05/2019, com a participagao dos seguintes servidores do IEF: Rodrigo Zeller, Antonio Godoy
Carneiro ¢ Marcos Felipe Ferreira Silva, todos vinculados & URFBio Jequitinhonha! Acompanhou a vistoria.a engenheira florestal Cristiany Silva

maral, consultora responsavel pelas pegas técnicas vinculadas ao processo administrativo. O detentor do imével e 0s arrendatérios responsaveis
—aretos pelo empreendimento em questdo ndo se fizeram presentes. Foi produzido um relatério técnico de vistoria juntado ao processo

administrativo, a partir do qual foi retomada a anélise sobre os elementos que compdem O Processo administrativo objeto do-protocolo SGP
14030000119/19.

i

Ressalto que, embora o processo administrativo seja de cardter corretivo (prévisdo legal em Decreto Estadual n° 47.344/2018, art. 51, inciso V), a
- copia do Auto. de Infragdo ndo. foi juntada ao processo administrativo protocolado pela parte do empreendedor: No Estudo Técnico | (fls. 50)
consta: “O empreendimento foi autuado por.ndo ter solicitado a0 Nucleo de Regularizagdo Ambiental — Serro, a autorizagdo da intervengdo em
irea de preservagio permanente num total de 0,1331 ha de cerrado, com vegetacdo - predominantemente florestal”. Porém, como ndo foi
apresentado o Auto,de Infragdo, nao foi possivel verificar a precisdo das informacdes apresentadas no Estudo Técnico, mas a area modificada
irregularmente pode ser maior que 0,13 hectares, conforme aferido in loco e andlise de imagem de satélite do Google Earth. Outra pendéncia
com relagdo a documentag@o juntada ao processo administrativo, é a falta de indicativo de,pagamento em dobro da taxa florestal, conforme
previste na Lei Estadual n® 4.747/1 969, art. 69, que se aplica a processos autorizativos em carater corretivo.

Na porgéo mais ao sul da érea requerida, a intervenc@o ambiental foi basicamente a supressdo de vegetagdo para fins de acesso a 4rea de real
interesse de exploragdo, mas 0 que provocou diversos processos erosivos observados in loco, com efeitos diretos sobre um curso d’4gua que se
encontra visivelmente assoreado no local. Importante ‘observar que, em especial pelo fato' de afetar recursos hidricos, a recuperagdo ambiental no
local adjacente ao curso d’agua deve ser promovida em carater imediato. .

Apo6s a travessia sobre o,curso d’4gua assoreado, estrada segue bastante erodida ‘como resultado da atividade irregular de mineragdo; também
recomendamos a recuperagdo da estrada em caréter emergencial para evitar mais danos ambientais e sobre os recursos hidricos. Apesar. desta
necessidade ser tdo evidente in loco, no Estudo Técnico consta que (fls. 52) “a estrada que recebeu manutencdo ¢ em alguns trechos readequagdo
do tragado, foram abertas a mais de 30 anos, pelos primeiros moradores do local; ndo justifica a abertura de novos acessos, a ndo ser em pontos

-pecificos. Nio existe possibilidade de risco de agravamento de processos como enchentes, erosdo ou movimentos acidentais de massa rochosa”.
__rtanto, tratam-se de informagdes constantes no Estudo Técnico que se desencontram com a grave situagdo ambiental verificada nos acessos e
travessia de curso d’agua. E, quanto as medidas mitigadoras propostas no Estudo Técnico (fls. 65), elas sdo tdo genéricas e superficiais que se
aplicariam praticamente a qualquer empreendimento minerério, portanto, nao tém contetido-minimo que permitiria ao 6rgao ambiental analisar
efetivamente a proposta mitigadora para cada impacto esperado, local, prioridade temporal e sua possivel eficacia.

g f

Cerca de 150 m ao norte do curso d’agua assoreado, na vistoria nds alcangamos 0s arredores de duas “pracas” onde foi realizada mineracdo
declarada como em carater de pesquisa. Os locais se encontram completamente afterados, com todo o substrato rochoso revolvido e sem qualquer
vegetagdo nativa. Nas duas pragas, foram observadas 3 pilhas de rejeito com material médio a fino e mais 1 pilha de rejeito com material grosso
composto por blocos de rocha; a informagdo dessas pilhas foi omitida no Formuldrio de Caracterizagéo do Empreendimento (FCE) protocolado
junto ao IEF (fls. 13-19), onde deveria ter sido informado “A-05-04-6 Pilha de rejeito/estéril de rochas ornamentais € de revestimento”, conforme
Deliberagdo Normativa Copam n° 217/2017. Também ndo é mencionado no processo administrativo se a atividade mineraria € com ou sem Guia
de Utilizagao emitida pelo Departamento Nacional de Produgdo Mineral (DNPM), conforme Portaria DNPM n°® 155/2016 (art. 102), o que é outra
informagio relevante para o devido enquadramento do’requerimento para -fins de licenciamento .ambiental e, portanto, para a devida instrugdo
processual. g 7

"Com relagdo ao mineral de interésse para extragdo no local, no FCE (ﬂs: 13) e na Declaragdo de Dispensa de Licenciamento Ambiental (fls. 14) ¢
citado “Pesquisa mineral — manganes”.. O Estudo Técnito (fls. 57) reforga que “¢ objeto desse estudo solicitar a DAIA CORRETIVA, para
realizar a supress3o da “‘cobertura vegetal nativa em uma 4rea de 1,74 ha para abertura de acesso, bacia de contengdo de sedimentos, frente de
lavra para pesquisa mineral de manganés [grifo meu]”. No mesmo Estudo Técnico (fls. 58), porém, consta também que o requerimento junto ao
DNPM ¢ para os “minérios' de manganés, quartzito, quartzo e areia”, mas junto ao DNPM atualmente o direito minerario para o empreendedor em

. questdio ¢ apenas para “minério de manganés” (fls. 99-100). E, em reconhecimento de camipo, os- servidores do IEF se depararam com atividade
de minerac#o envolvendo quartzito, portanto, mais uma informagao desencontrada do FCE e do Estudo Técnico.

Conforme consta no Estudo Técnico (fls. 64), se “verificou a presenga da espécie conhecida como quiabo da lapa ( Cipocereus minensis) sendo
apresentado um plano de resgate da flora”. Porém, no Estudo Técnico nio foi sequer apresentada uma coordenada geografica de referéncia, uma
fotografia do local ou indicativo da quantidade de individuos identificados e, por ocasido do reconhecimento de campo pelo IEF no dia 28 de |
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maio, as plantas desta espécie nio puderam ser identificadas no local de intervenggo. Além disso, no processo administrativo néo foi apresentado
0 {plano de resgate” mencionado no Estudo Técnico, mais uma divergéncia entre as pegas do proprio processo administrativo. s

Outro desencontro verificado é com relagd a 4rea proposta para compensagio de Area'de Preservagdo Permanente (APP), exigida pelé_legisjagéo
ambiental (conforme Resolu¢do Conama n° 369/2006), que ndo estd inserida no imével rural objeto do empreendimento como se afirma no
Estudo Técnico (fls. 75). Em reconhecimento i loco na presenga da Consultora, fomos todos surpreendidos por esta informagéo nova, que sequer
era de conhecimento do vizinho onde situa-se a 4rea indicada para execugdo do proposto Projeto Técnico de Recomposigdo da Flora (PTRF)
objeto. desta compensagio. Ainda, a imagem de satélite e visualizacdo de campo demonstram que a drea indicada para o PTRF situa-se em 4rea
_produtiva deste imével vizinho. :
=~ o > . ' .

Importante observar que a Lei Estadual n° 20.922/2013 veda a conversdo de novas 4reas para uso alternativo do solo em imével onde h4 uso
consolidado em faixa original de APP; conforme artigo 16, paragrafo 15, Isto significa que, para vislumbrar o direito a obten¢dio do Daia
requerido, o empreendedor deveria apresentar um PTRF que contemplasse toda a 4rea original de APP"de 30 metros de cada margem do curso
d’4dgua dentro do imével do empreendimento, mais ym outro PTRF especifico para compensagdo de APP em imével vizinho previamente
identificado e com anuéncia favordvel e expressa do seu- detentor. Portanto, o processo administrativo ' deveria trazer projetos técnicos
absolutamente diferentes do que foi apresentado, o que & inclusive contraditério em relagdo ao contetido apresentado no Estudo Técnico (fls. 51):
“a nova legislagéo ¢ omissa quanto a demais casos de intervengéo nas 4reas de preservacao permanente, nem mesmo menciona quais os projetos
devem ser apresentados, quais as medidas compensatorias, dentre outros”, )

Fato € que ndo houve anlise técnica para a escolha do local ao PTRF apresentado, que ¢ desproporcional ém seu dimensionamento e superficial

em detalhamento técnico, a 4rea visada deveria ser bem maior e ndo se estima sequer valores quantitativos totais para plantio (nimero de mudas,

por exemplo); enfim, ele nfio é minimamente suficiente para ser analisado pelo 6rgdo ambiental frente a realidade local, € nem tampouco para
- subsidiar efetivamente as a¢des de recuperagao da vegetagdo requeridas pela Norma vigente. . ‘

Conclusio da intervengio: g
Considerando as lacunas ‘e desencontros de informagdo identificados no processo administrativo, e que ndo ¢ ‘possivel o prosseguimento
andlise do processo com o PTRF apresentado, sugere-se 0 INDEFERIMENTO da solicitagdo-para supressdo de cobertura vegetal nativa, €o..
destoca, para uso alternativo do solo em 1,6094 ha e intervengfo. com supressdo de cobertura vegetal nativa-em APP em 0,1331 ha, de interesse
da empresa New Stones Sondagens ¢ Mineracdo Ltda ME, no imével denominado Cachoeira, objeto do protocolo SGP n° 14030000119/19.

Diante do-exposto acima, em atendimento a Legislagdo Florestal Vigente, o processo devera ser encaminhado 3 Coordenagéio Regional de
Controle Processual e Autos de Infragdo — URFBio Jequitinhonha, para anélise € emissio de parecer por se.tratar de supressdo da cobertura
vegetal. Segue em anexo, arquivo fotografico. X 5

13. RESPONSAVEIS PELO PARECER TECNICO.(NOME, MATRICULA, ASSINATURA £ CARIMEO).

MASP: 1364427-3 ]
IEF — URFBio Jequitinhonha 3

' 14.DATA DA VISTORIA

7 ~ 04/06/2019

Relatério Fotografico

“ SN SRR

e 3 il e 2 5 K
Foto 01: Curso d’4gua assoreado por estrada de acesso a Foto 02: Estrada de acesso com Processos erosivos avangados

area de interesse para mineracéo, com manilhas entupidas | [ carreamento de sedimentos ao curso d’agua

-~
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Foto 03: Estrada de acesso com processos erosivos

" kivangados e carreamento de sedimentos ao curso d’agua

Foto 05: Exemplo de pilha de rejeito fmo a médio na érea

. Nt GEvRb

Foto 04: Bloco de quartzito na area de intervengao requerida
hara “Pesquisa mineral — manganés” (fl 13)

Foto 06: Pilha de rejéito grosso cpsto por blocos de rocha

¢ intervencdo

a 4rea de intervencgdo

i

\
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GOVERNO DO ESTADO DE MINAS GERAIS ‘ll(\"k B )

.SECRETARIA DE ESTADO DE MEIO AMBIENTE E DESENVOLVIMENTO SUSTENTAVEL ey D il
CONSELHO ESTADUAL DE POLITICA AMBIENTAL — COPAM L \/)
INSTITUTO ESTADUAL DE FLORESTAS — IEF 3 G
Unidade Regional de Florestas e Biodiversidade Jequitinhonha — URFBio Jequitinhonha

| CONTROLE PROCESSUAL N°: 302/2019
Indexado ao (s) Processo (s) N°: 14030000119/19
Requerente: New Stone Sondagens e MI
CNPJ/CPF: 25.260.776/0001-71
Imével da Intervencio: Fazenda Cachoeira
Municipio: Diamantina. &
Objeto: , _ :
1) Supressdo de cobertura vegetal nativa, com destocé, para uso alternativo do solo em
uma 4rea de 1,6094 ha. -
2) Intervencdio com supressdo de cobertura vegetal nativa em APP, em uma drea de -
0,1331 ha. ) |
Area do Imével Rural: 118,12 ha.
Nucleo Responsavel: NAR de Serro/MG.
' Finalidade: Mineracgo

Autoridade Ambiental: Marcos Felipe Ferreira Silva — Masp:1460925-9

Normas obséwadas para‘z{ analise:
e Resolucio conjunta SEMAD/IEF n° 1905, de 12 de agosto de 2013, Lei Estadual n‘f
20.922, de 2013, Decreto Estadual n° 47.383, de 2018 e Deliberag¢do Normativa
COPAM n° 217, de 2017.

Vistos...

ANALISE

A presente andlise trata de reqﬁerimento de intervengdo ambiental que objetiva a
supressdo de cobertura vegetal nativa, com destoca, em uma area de 1,6094 ha e a
regularizacio, em cardater corretivo, da intervengéo com supressdo de cobertura vegetal nativa

em APP, em uma area de 0,1331 h4, no imével rural denominado “Fazenda Cachoeira”,

< A

" Av. Saudade 335 — Centro — 39100-000 - Diamantina - MG — Telefax: (38) 3532. 6696 |
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GOVERNO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

CONSELHO ESTADUAL DE POLITICA AMBIENTAL COPAM
INSTITUTO ESTADUAL/DE FLORESTAS ~ IEF s .
Umdade Reglonal de Florestas e Biodiversidade Jequ:tmhonha URFBlo Jequ:tmhonha

SECRETARIA DE ESTADO DE MEIO. AMBIENTE E DESENVOLVIMENTO SUSTENTAVEL : i ‘/

klocahzado no mumc1p10 de Dlamantlna/MG com a ﬁnahdade de desenvolver at1v1dade de

: pesqulsa minerar 1a

-

Anahsando detldamente 0S autos sobretudo 0 exposto 10 Parecer Umco Anexo 111,
~ de fls. 104/106, _verifica-se que a andlise do processo de mtervenc;ao amblental ora requendo

‘restou-se preJudlcada haja vista que, conforme aferiu o Tecmco responsavel pela anilise do

: processo as informagGes e prOJetos carreados aos autos além de 1nsuﬁ01entes néo se prestam

- pelo 1ndefer1mento da sol1c1ta9ao

A Resoluc;ao conjunta SEMAD/IEF n 1905, de 12 de agosto de 2013 trouxe em seu.

a ponto de subsidiar ‘uma cogmc;ao deﬁm‘uva sobre a poss1b111dade de autorlzagao da

, 1nterven<;ao pretendlda neste processo. adm1mstrat1vo pelo orgao ambiental. “ Ly

Extrai- se do parecer tecmco que 0 processo encontra—se elvado de lacunas e
desencontros de 1nforma<;oes alem de 0 Proleto Tecmco de Reconstltuu;ao da Flora - PTRF

(f15.69/75), ndo ser m1n1ma.mente suﬁ01ente para ser anahsade pelo érgéo, e nem tampouco

: para sub51d1ar efetivamente o que requer a norma v1gente raz&o pela qual, o Tecmco optou'

,‘/

texto 0 roI de documentos a serem apresentados quando da formahzag:ao dos processos de

- autonzagao para 1ntervengao amblental Outro lado, a mesma resolugio facultou ao orgao

ambiental, em seu an 10, a sohcltagao de mforma(;oes complementares ao Requerente, em

4decorren01a da anahse dos documentos projetos e estudos amb1entals apresentados 0 que é

felto por este orgao sempre que algum complemento de mformagao ja prestada nos autos se

faz necessano a analise e, consequentemente prossegulmento do processo

‘considerando as lacunas, 1ncon51stenc1as e 1nsuﬁc1enc1a constatadas pelo técnico quando da

o

Com efeito, cumpre registrar que o PTRF ¢ 1nd1spensavel a anahse deste _processo,

estando consubstan01ado ao deferlmento ou 1ndefer1mento do requerimento. Neste sentldo

anahse do PRTF apresentado pelo Requerente dlferentemente da faculdade que d1spoe artlgo

: wretro ao dlzer que poderdo ser solzcztadas znformagoes complementares conclui-se que o

pI‘O_]etO apresentado ndo esta apto a ser ut1hzado para a anahse técnica de viabilidade da

intervencéo requerida, sendo necessana a apresentacdo de um novo proleto e nio a sua

o complementagao

_Ato continuo, partmdo do pressuposto de que um novo projeto recairia na

necess1dade de formahzagao de um NOVO processo, sobretudo em face de 1mposs1b1hdade de i

: aproveltamento das, Taxas e servu;os prestados no processo em andlise, coadunando com o
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Parecer Técnico (fls.104/106), esta Coordenagdo de Cohtrole Processual e Autos de Infragdo
manifesta pelo INDEFERIMENTO da intervencdio ambiental pretendida, pelas razoes de
fato expostas g

Ressalta-se que a competéncia para ‘autorizar a intervenc¢édo pretendlda sera da
‘Supervisora da Unidade Regional de Florestas e Biodiversidade Jequitinhonha, por for¢a do
disposto no Decreto Estadual n° 47.344/2018. 7 ; ' :

No mais, sendo mantido o entendimento supra, sugere, ainda, que os dados do
referido processo sejam encaminhados a Coordénag:éo Regional de Controle, Monitoramento
e Geotecnologia, para ﬁné de fiscalizacio, haja vista que o desacordo com o disposto nos.
artigos 11, do Décreto 47.383/18, e no artigo 10, da Delibérac;ﬁo Normativa Copam n°
217/2017, sujeitara o Requerente a apufac;éo de eventuais infragbes ambiéntais, sem prejuizo

as ja aplicadas, de acordo com a Lei.

E o parecer, s.m.j.
Djamantina 05 de junho de 2018.

e / /7
; Palﬁ‘mér ﬁH s( ha
Coordenadora Regional de Controle Processual e Autos de Infracdo
URFBio J eqﬁitinhonha
MASP: 1459831-2
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